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| ENCONTRO INTERNACIONAL EM DIREITO E INOVA(;AO
DIREITO DO FUTURO: ENTRE A TECNOLOGIA E A JUSTICA

Apresentacdo

E com imensa satisfagio que apresentamos a comunidade académica os frutos colhidos
durante o | Encontro Internacional em Direito e Inovagdo (I EIDI), realizado de 4 a 7 de
novembro de 2025.

As péginas que se seguem relinem as pesquisas que foram aprovadas e apresentadas nos
Grupos de Trabalho (GTs) deste evento, que ja nasce como um marco para os estudos na
Interseccao entre o Direito e as novas tecnologias.

O | EIDI nasceu do anseio de criar um férum qualificado para debater os desafios
contemporaneos, sob a égide dos temas da Sustentabilidade, Consensualidade, Governanca
Digital e Inteligéncia Artificial.

Promovido pelo Programa de Pés-graduacdo em Direito e Inovacdo (PPGDI) da

Universidade Catdlica de Pernambuco (UNICAP), com fomento do Programa de Apoio a
Eventos no Pais (PAEP-20253520241P) e apoio do Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-
graduacdo em Direito (CONPEDI), da Escola Judicial do Tribunal de Justica de Pernambuco
- TIPE / ESMAPE, da Placa Mé&e.org, da Escola Superior Dom Helder Camara (MG), do
Mestrado Académico em Direito do CESMAC (AL), do Programa de Pos-Graduagdo em
Direito da Faculdade de Direito de Franca — S&o Paulo (SP), do Programa de Pos-Graduagéo
em Direito do Centro Universitério 7 de Setembro (UNI7) — Fortaleza (CE), do Programa de
P6s-Graduagdo em Direitos Fundamentais — PPGDF/UNAMA (PA), do Programa de Pos-
Graduacdo em Gestéo do Desenvolvimento Local Sustentavel (UPE/PE) e do Programa de
P6s-Graduagdo Stricto Sensu da Universidade Santa Cecilia (Unisanta) - Mestrado em

Direito da Salde, o evento buscou fomentar um didlogo transdisciplinar e global, conectando
pesquisadores em torno de solugdes inovadoras para as complexas demandas do século XXI.

A resposta da comunidade académica ao nosso chamado foi, em si, um testemunho da
pertinéncia e da urgéncia de nossa proposta. Recebemos um volume extraordinério de 148
submissdes de resumos expandidos, um nimero que superou todas as nossas expectativas
para uma primeira edicdo. ApOs um rigoroso processo de avaliagdo por pares duplo-cego,
gue garantiu a impessoalidade e a exceléncia do processo, 130 trabalhos foram aprovados
para apresentacdo em nossos onze Grupos de Trabal ho.



A abrangéncia do encontro manifestou-se na diversidade de origens, com a valiosa
participacdo de pesquisadores de todas as regifes do Brasil e de colegas da Argentina,
Colémbiae Itdia, consolidando o caréter internacional de nossos debates.

Este e-book representa, portanto, um recorte desta rica producdo intelectual. Cada resumo
expandido aqui presente reflete o engajamento, a profundidade e o espirito inovador que
permearam as discussoes em seu respectivo Grupo de Trabalho. S8o contribuicdes que ndo
apenas diagnosticam os desafios atuais, mas que, sobretudo, apontam para novos caminhos,
novas interpretacdes e novas solucoes.

Nossa gratiddo estende-se a todos que tornaram este projeto possivel: aos autores, pela
exceléncia de suas pesquisas; aos coordenadores dos Grupos de Trabalho, pela maestria na
conducdo dos debates; ao Comité Cientifico e aos pareceristas, pelo trabalho criterioso e
dedicado de avaliacdo imparcial; e, de forma especial, ao Conselho Nacional de Pesquisa e
Pos-graduacdo em Direito (CONPEDI), cuja parceria foi fundamental para viabilizar este
legado editorial.

Que a leitura destas paginas inspire novas reflexdes, fomente novas pesquisas e contribua
para 0 avanco continuo do Direito em uma sociedade em constante transformacédo. Este é
apenas 0 marco inicial de umajornada que esperamos continuar atrilhar junto a todos voceés.
LiviaDias Barros

Coordenadora da Comissao Organizadora

Coordenadora do PPGDI/UNICAP

Vinicius de Negreiros Calado

Coordenador do Comité Cientifico

Professor Fundador do PPGDI/UNICAP



O COLONIALISMO NA ERA DIGITAL: DESAFIOSDA JUSTICA E DO DIREITO
A CULTURA FRENTE A LOGICA CAPITALISTA DASTECNOLOGIAS

COLONIALISM IN THE DIGITAL AGE: CHALLENGESOF JUSTICE AND THE
RIGHT TO CULTURE IN THE FACE OF THE CAPITALIST LOGIC OF
TECHNOLOGIES

M ar cela Guimar des Catanho
Sarah Salesda Silva

Resumo

O colonialismo digital e o tecnocapitalismo moldam a producdo, circulacéo e, também, o
acesso a cultura e atecnologia, evidenciando estruturas historicas de desigualdade, de forma
a perpetuar a manutencdo de relacGes de poder globais percebidas no periodo colonia. A
partir das reflexdes de Florestan Fernandes (2009) acerca do Capitalismo Dependente e de
Anibal Quijano (2005) sobre a Colonialidade do poder, compreende-se que a tecnologia e o
sistema de algoritmos, que ndo s&o neutros, reproduzem hierarquias estruturais, concentrando
0 poder de controle, producdo e influéncia dos fluxos informacionais nos paises centrais.
Fundamentando-se também, nas ideias de Aimé Césaire (2020) sobre a desumanizacdo do
homem e em Boaventura de Sousa Santos (2009) sobre a decolonizagdo do saber e da cultura
nos meios digitais, evidenciando como os agoritmos funcionam como uma colonialidade
simbdlica. Conclui-se, portanto, que a superacdo da colonialidade digital depende da
democratizacéo digital e davalorizagéo de saberes e culturas do Sul Global, promovendo um
meio tecnol 6gico mais diverso culturamente.

Palavras-chave: Algoritmos, Capitalismo dependente, Colonialidade, Cultura, Tecnologia

Abstract/Resumen/Résumé

Digital colonialism and technocapitalism shape the production, circulation, and access to
culture and technology, revealing historical structures of inequality that perpetuate the
maintenance of global power relations rooted in the colonia period. Based on the reflections
of Florestan Fernandes (2009) on Dependent Capitalism and Anibal Quijano (2005) on the
Coloniality of Power, it is understood that technology and algorithmic systems, which are not
neutral, reproduce structural hierarchies, concentrating control, production, and informational
influence in the central countries. Drawing also on the ideas of Aimé Césaire (2020) on the
dehumanization of man and Boaventura de Sousa Santos (2009) on the decolonization of
knowledge and culture in digital environments, it becomes evident how algorithms function
as instruments of symbolic coloniality. It is therefore concluded that overcoming digital
coloniality depends on digital democratization and the valorization of knowledge and
cultures from the Global South, promoting a culturally more diverse technological

environment.
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INTRODUCAO:

A expansdo das tecnologias digitais, guiadas pela légica capitalista global, tem
aprofundado as desigualdades e reproduzido estruturas de dominacgdo histéricas sob novas
formas. O que antes se manifestava por meio da exploracao territorial e da hierarquizacgao racial
e cultural, hoje se atualiza no contexto do tecnocapitalismo e da colonialidade digital, em que
0 controle sobre dados e comportamentos se converte em instrumento de poder. Nesse sentido,
0 pensamento de Anibal Quijano (2005) sobre a colonialidade do poder oferece base tedrica
essencial para compreender como o passado colonial continua a estruturar as dinamicas do
presente.

Diante desse cendrio, esta pesquisa tem como objetivo geral compreender de que forma
a logica capitalista que estrutura as tecnologias digitais impacta a justica e o direito a cultura,
promovendo uma reflexdo critica sobre seus efeitos nas relacbes sociais e culturais
contemporaneas. Busca-se, ainda, identificar as principais caracteristicas do colonialismo
digital e suas manifestacfes nas dinamicas culturais e juridicas atuais; analisar como a logica
capitalista das plataformas tecnoldgicas influencia o acesso, a producéo e a circulacdo da cultura
no ambiente digital; discutir os desafios e as possibilidades de promocéo da justica e do direito
a cultura em um contexto marcado pela dominacao tecnoldgica e econémica global; e refletir,
a partir do pensamento de Anibal Quijano, Aimé Cesaire, Florestan Fernandes e Boaventura de
Sousa Santos, 0s caminhos para a superacéo da colonialidade existente nos meios tecnologico,
juridico e cultural.

Metodologicamente, trata-se de uma pesquisa de natureza qualitativa, com abordagem
teorico-critica e carater bibliografico, fundamentada na leitura e analise de autores que discutem
as relacGes entre tecnologia, capitalismo e colonialidade. A investigacdo busca articular
referenciais das ciéncias sociais, da filosofia e do direito, integrando perspectivas decoloniais a
reflexdo sobre o direito a cultura no ambiente digital. Dessa forma, pretende-se contribuir para
a construcdo de um olhar critico e emancipador sobre o papel das tecnologias na reproducéo e
na possivel superacdo das desigualdades culturais e epistémicas no mundo contemporaneo.
DESENVOLVIMENTO DA PESQUISA:
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Durante um longo periodo, os paises considerados “civilizados” impuseram seus
poderes sobre aqueles rotulados como “ndo civilizados”, consolidando o que se convencionou
chamar de processo historico colonial. No campo juridico contemporaneo, tais dindmicas
coloniais se refletem no controle tecnolégico global, desafiando a efetividade da justica e do
direito a cultura na era digital. Essa estrutura de dominagdo, analisada por Anibal Quijano
(2005) sob o conceito de colonialidade do poder, revela que as hierarquias criadas nesse
periodo, baseadas em raga, economia e conhecimento, ndo desapareceram com o fim formal do
colonialismo, mas foram reconfiguradas e perpetuadas nas estruturas do capitalismo moderno.
Para Quijano, “a classificacao social da populacdo mundial de acordo com a ideia de raca [...]
provou ser mais duradoura e estavel que o colonialismo em cuja matriz foi estabelecido™ (2005,

p. 117).

No contexto contemporaneo, observa-se que tais dinamicas de poder se renovam por
meio de um novo eixo de dominagdo: o tecnocapitalismo. Esse fendmeno representa a
atualizacdo do capitalismo tradicional a partir das tecnologias digitais, nas quais o controle dos
fluxos de informagao, dos dados e das redes sociais se converte em um instrumento central de
poder. Assim como no periodo colonial, ainda sdo os paises centrais, agora representados por
grandes corporacdes tecnologicas globais, que mantém a hegemonia sobre os meios de
producdo simbolica e informacional, reproduzindo desigualdades globais sob novas formas.
Historicamente, o dominio colonial se expressava por meio da exploragdo territorial, do
trabalho e da imposicao de modos de saber; hoje, esse controle se manifesta pelo dominio das
infraestruturas tecnologicas e dos fluxos de informacgao, concentrados nas maos de poucas
empresas, as chamadas Big Techs, que operam a partir do Norte Global. Essas corpora¢des ndo
apenas detém o poder econdmico, mas também o poder de definir o que circula, o que € visto e
o que ¢ valorizado, transformando os dados e as experiéncias culturais dos usuarios em

mercadorias dentro da légica do tecnocapitalismo.

O tecnocapitalismo constitui uma nova etapa no capitalismo, que se pauta pela
centralidade do mundo digital e tecnolégico frente ao desenvolvimento do sistema capitalista.
Essa transformacdo é resultado do que Javier Echeverria (2016) denomina de revolucéo
tecnocientifica, um processo que cria o tecnocapitalismo, distinto do capitalismo industrial, por
basear-se no controle das redes, da informagdo e da mente dos usuarios. Como afirma o autor,
“os senhores do ar, 0s donos da informatica, sdo 0s novos senhores feudais em uma época

tecnocientifica”, consolidando uma estrutura de neofeudalismo digital.
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Nesse referido modelo, a informag&o, os dados e o conhecimento se tornam principais
meios de producdo e de acumulagao, concentrando poder nas “maos” das grandes corporagdes
(Big Techs), como, por exemplo: Google; Apple; Meta; Microsoft, entre outros. Assim, a logica
tecnocapitalista ndo apenas redefine as formas de dominagdo econémica, mas também impde
novas hierarquias simbolicas e cognitivas. Nesse cenario, compreender as implicacfes politicas
e juridicas da tecnologia se torna essencial para pensar caminhos de resisténcia e justica no
espaco digital.

Dessa forma, a superacdo da colonialidade do poder, reconfigurada pelo dominio do
tecnocapitalismo, exige uma virada ética e politica no uso das proprias ferramentas que
sustentam esse sistema. Neste sentido, o filésofo Franco Berardi (2020) aponta o caminho da
emancipacao ao sugerir:

Se soubermos criar condi¢des de solidariedade social, se soubermos nos
equipar com ferramentas adequadas de defesa e ataque, se pudermos
desenvolver um modelo adequado de aplicagdo completa das tecnologias de

producdo, entdo sera o fim da propriedade privada, do dominio abstrato do
capital, da exploracdo e da miséria (Berardi, p.11,2020)

Ja no que tange a parcela da populacdo que estdo nas periferias econémicas e sociais,
permanecem majoritariamente como consumidoras de tecnologia e, especialmente, da cultura
digital, reproduzindo uma légica, portanto, de dependéncia estrutural ja observada por Florestan
Fernandes em sua obra “Capitalismo Dependente e Classes Sociais na América Latina’’.

Nesse sentido, é possivel observar a seguinte logica, o sistema capitalista, apesar de ser
uma nova forma de dominacéo, tem como base principal a reconfiguracéo de antigas estruturas
coloniais de poder e, assim sendo, cria uma relacdo de dependéncia, em que as periferias
continuam sendo consumidoras e ndao produtoras dentro do universo tecnologico. De forma que,
h& um nitido reflexo acerca da maneira como existiam as relac6es no sistema colonial, em que
se tem determinada classe que explora e realiza a manutencdo de seu poder sob outra classe,
que é excluida e marginalizada em diversos aspectos. Atualmente, mesmo com 0 acesso
crescente a dispositivos e informacgdes digitais, a producdo de conhecimento e inovagdo
tecnoldgica permanece estabelecida e concentrada nos centros econémicos, refor¢ando, uma
posicdo de subordinacdo nas periferias do sistema global. Essa realidade evidencia uma
continuidade de dependéncia econdmica e de subordinacdo estrutural, que fora observada
anteriormente por Florestan Fernandes (2009).

No contexto digital e tecnolégico, as mesmas relacbes de poder e de reproducdo de
desigualdade se transparecem, de forma adaptada, nas novas tecnologias, em que se tém grandes

centros controlando as plataformas digitais, dados e algoritmos, enquanto os subalternos, que
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constituem as camadas mais baixas da sociedade, permanecem em posic¢do de recepcdo, mas
nunca de producdo, sem que haja espaco, de fato, para produzirem. De maneira que, ha uma
conservacdo dos padrdes historicos coloniais de silenciamento de determinada parcela da
populacdo. (Spivak, 2010)

O que se percebe é que, com o avancgo gradativo da tecnologia, os algoritmos deixaram
de ser meros instrumentos técnicos, se € que algum dia puderam receber somente essa
nomenclatura, para serem agentes de poder, em que realizam uma selecdo cultural, capazes de
determinar o que € ou ndo visivel e relevante nas plataformas digitais. Quando se tem o0s
algoritmos relacionados ao capitalismo, se percebe que ha um padréo de consumo que € voltado
para a producédo cultural de determinados grupos sociais e culturais em detrimento de outros,
com o efeito de invisibilizar producdes culturais de grupos que foram historicamente
marginalizados, restringindo o acesso a diversidade de expressdes culturais existentes no Brasil
e no mundo, de forma a limitar o pleno exercicio do Direito a cultura. E nesse ponto que o
Direito a cultura assume papel central: ndo apenas como uma garantia formal, mas como
instrumento de transformacéo social. A protecdo juridica da diversidade cultural no ambiente
digital precisa ir além do acesso a informacdo, abrangendo também o reconhecimento, a
visibilidade e a valorizacdo das multiplas expressdes culturais, sobretudo as produzidas nas
margens do sistema.

Diferentemente do Colonialismo tradicional, que pregava - e ainda prega - violéncia,
desigualdade e controle social e territorial, 0 descrito acima pode ser compreendido como uma
nova forma de colonialidade, a Digital, em que se tem estruturas de dominacdo que
historicamente operam de forma exclusiva em esferas politicas e econdmicas, mas agora se
estendem para 0 meio tecnoldgico, dentro dos fluxos modernos de informacdo. Assim, a
colonialidade digital atua de maneira sutil, tornando invisiveis as narrativas periféricas, por
meio de uma selecdo de contetdos e dados.

Os algoritmos funcionam de maneira programada. E importante entender que os
algoritmos ndo sdo neutros, pelo contrario, estes reproduzem padrées historicos presentes na
sociedade. A forma como os dados sdo coletados e processados priorizam padrdes de paises
centrais, enquanto marginaliza producdes periféricas, como ja citado anteriormente. Nesse
cenario, a invisibilizagdo desses grupos ndo se trata meramente de uma ’falha na maquina’’,
mas uma reproducéo das desigualdades existentes na sociedade que foram normalizadas.

Essa desumanizagdo, descrita por Cesaire (2020), ganha nova configuracdo na era
digital, em que o sujeito é reduzido a dado e algoritmo, refletindo o esvaziamento humano

diante da l6gica tecnocapitalista. Os algoritmos refletem desigualdades estruturais ja presentes
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na sociedade, pois 0os dados que alimentam esse sistema geralmente refletem a perspectiva de
paises centrais e dominantes, enquanto as vozes marginalizadas permanecem em um lugar de
subordinacgdo perante esta manutencdo de poder.

Dessa forma, tem-se uma nova equacdo, a coisificacdo digital do homem (Césaire,
2020), que replica e amplia as estruturas de dominag&o do periodo colonial sob novas formas
de invisibilizacéo e silenciamento aliadas ao sistema capitalista , tornando, assim, essencial a
compreensdo do funcionamento desses sistemas para que se possa garantir, verdadeiramente, o
Direito a cultura no espaco digital e, também, fora deste.

No contexto contemporaneo, o Direito enfrenta desafios inéditos diante do dominio
tecnoldgico privado. Plataformas digitais globais concentram poder econémico e simbdlico,
colocando em xeque a regulacéo estatal e a garantia de acesso equitativo a cultura digital. Surge,
assim, uma questdao central: quem regula as plataformas e como assegurar que 0 acesso a cultura
digital seja justo e plural? Essa problematica evidencia a urgéncia da implementacdo de
politicas publicas que promovam a soberania tecnoldgica, educacdo digital critica e pluralidade
cultural online. Para paises em desenvolvimento, essas politicas sdo ainda mais necessarias,
uma vez que estruturas limitadas dificultam que toda a populacdo usufrua de beneficios
tecnoldgicos e culturais de forma equanime. Isso evidencia que o acesso a cultura digital ndo é
apenas uma questdo de tecnologia, mas também de desigualdade estrutural, reforcando padrées
historicos de dominacéo.

Além disso, é fundamental reconstruir o Direito a cultura como um espaco de resisténcia
e emancipacdo frente ao tecnocapitalismo global. Assim como o colonialismo histérico imp6s
hierarquias econémicas e culturais, a era digital revela novas formas de dominacéo: plataformas
de midia social e servicos digitais concentram poder em poucos paises e corporacoes,
reproduzindo, sob uma logica tecnologica, desigualdades histéricas (Echeverria, 2016). Essa
concentracdo de poder se manifesta, por exemplo, nos algoritmos de recomendacdo, que
determinam o que 0s usuarios consomem na internet. Esses algoritmos privilegiam contetdos
de grandes corporagBes e paises centrais, limitando a visibilidade de vozes periféricas e
reproduzindo padrdes culturais e econdmicos desiguais. Torna-se essencial investigar como
politicas publicas e regulamentacdes podem atuar para equilibrar essas assimetrias, garantindo
que 0 acesso a cultura digital deixe de ser um privilégio para poucos e se torne um direito
efetivamente universal.

Diante disso, os desafios enfrentados pelo Direito ndo se limitam & regulacdo das
plataformas ou ao acesso equitativo a cultura digital. Eles refletem uma continuidade do

colonialismo estrutural, em que o poder econémico, cultural e tecnolégico permanece
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concentrado nos paises centrais. Para romper com essa l0gica, € necessario ndo apenas
implementar politicas publicas que promovam soberania tecnoldgica e pluralidade cultural, mas
também pensar estratégias de decolonizacdo tecnoldgica, capazes de democratizar a producéo
digital e permitir que paises e comunidades periféricas se tornem agentes ativos na defini¢do de
padrdes digitais globais. Segundo Boaventura de Sousa Santos (2009), o pensamento moderno
ocidental tende a criar uma linha de diviséo entre os grupos sociais e culturais, de forma que se
mantém pré-estabelecido quais grupos se enquadram como detentores da razdo e da verdade,
enquanto outros sdo diretamente e intrinsecamente relacionados como inferiores e invisiveis.
Esta logica, que Boaventura denomina de “pensamento abissal”, abre espago para que a
perspectiva dos paises centrais seja tratada como se universal fosse, enquanto os saberes e a
cultura periférica sdo continuamente marginalizados.

No contexto tecnoldgico, essa divisdo se manifesta na concentragdo de producgédo
tecnoldgica e no controle das plataformas digitais pelos paises centrais, reforcada pelos
algoritmos que determinam o consumo de informacéo e cultura digital. Assim, a decolonizacéo
tecnoldgica surge como forma de superar desigualdades historicas, permitindo a populacéo
periférica deixar de ser consumidora e tornar-se produtora de tecnologia e contetdo digital,
influenciando os padrdes globais. Estratégias possiveis incluem incentivo a producéo
tecnoldgica local, plataformas colaborativas, codigos abertos e inclusdo de perspectivas do Sul
Global nas regulac6es digitais.

Decolonizar a tecnologia, portanto, significa democratizar o espaco de producéo digital,
garantindo justica social ao reconhecer e valorizar saberes periféricos. A ampliacdo da producéo
e do acesso ao meio digital é essencial para construir uma internet plural e culturalmente
diversa, em que vozes periféricas possuam visibilidade significativa e possam contribuir para a
inovacdo global de maneira equivalente aos demais grupos da sociedade.

Dessa forma, a implementacdo de politicas publicas decoloniais e a decolonizacéo
tecnoldgica sdo caminhos complementares: enquanto o Direito e o Estado podem garantir
acesso equitativo e regulacdo justa, a democratizacdo da producdo digital e a consideracdo dos
efeitos algoritmicos permitem que a soberania tecnolégica e a pluralidade cultural sejam
efetivamente alcancadas.

CONSIDERACOES FINAIS:

As andlises apresentadas evidenciam que a estrutura de dominagdo do passado,
denominada por Quijano como colonialidade do poder, foi atualizada na forma do
tecnocapitalismo. Este sistema institui uma Colonialidade Digital que transcende o controle

territorial para focar na coisificacdo e manipulagdo do sujeito por meio de algoritmos (Césaire,
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2020), mantendo as periferias em uma posicdo de dependéncia (Fernandes, 2009). Nesse
cenario, os algoritmos atuam como agentes de poder, promovendo o pensamento abissal
(Santos, 2009) ao invisibilizar narrativas periféricas em detrimento das culturas hegemdnicas,
limitando o pleno exercicio do Direito a Cultura. A superagdo desse quadro exige uma virada
ética e politica (Berardi, 2020) que priorize a decolonizacdo tecnoldgica. Isso significa ndo
apenas a regulacdo estatal das plataformas, mas a democratizacdo da producéo digital e a
valorizag&o ativa dos saberes do Sul Global, garantindo que o espaco digital seja, de fato, um
palco para a pluralidade cultural e a justica social. Assim, a decolonizacdo tecnol6gica ndo é
apenas uma questdo de inovagdo, mas um imperativo ético e juridico para que o futuro digital

se fundamente na justica social e na pluralidade cultural.

REFERENCIAS:

BERARDI, Franco. Extremo: cronicas da psicodeflacédo. Tradugdo de Regina Silva. Sdo
Paulo: Ubu, 2020.

CESAIRE, Aimé. Discurso sobre o colonialismo. Sdo Paulo: Veneta, 2020.

ECHEVERRIA, Javier. “A revolucio tecnocientifica cria o tecnocapitalismo, que ¢ diferente
do capitalismo industrial”. Entrevista concedida a Patricio Porta. Instituto Humanitas
Unisinos — IHU, S&o Leopoldo, 18 maio 2016. Disponivel em:
https://www.ihu.unisinos.br/sobre-o-ihu/78-noticias/555213-a-revolucao-tecnocientifica-cria-
o-tecnocapitalismo-que-e-diferente-do-capitalismo-industrial-entrevista-com-javier-echeverri.
Acesso em: 25 out. 2025.

FERNANDES, Florestan. Capitalismo dependente e classes sociais na America Latina. 4.
ed. S&o Paulo: Global, 2009.

JABORANDY, Clara Cardoso Machado; MELO, Stephanny Resende de. Algoritmos raciais
e 0 pensamento de colonialidade como entrave aos direitos humanos: uma nova forma
de estruturacéo das discriminaces raciais. Revista Quaestio luris, Rio de Janeiro, v. 16, n.
2, p. 635-657, 2023. DOI: 10.12957/rqi1.2023.65152.

QUIJANO, Anibal. Colonialidade do poder, eurocentrismo e América Latina [livro
eletrénico]. Buenos Aires: CLACSO, 2005. Disponivel em:
http://bibliotecavirtual.clacso.org.ar/clacso/sur-sur/20100624103322/12_Quijano.pdf. Acesso
em: 11 out. 2025. Formato: PDF.

SANTOS, Boaventura de Sousa; MENESES, Maria Paula (orgs.). Epistemologias do Sul.
Coimbra: Edigdes Almedina, s.d. ISBN 978-972-40-3738-7. Acesso em: 10 out. 2025.

SPIVAK, Gayatri Chakravorty. Pode o subalterno falar. Belo Horizonte: UFMG, 2010.

93



	Durante um longo período, os países considerados “civilizados” impuseram seus poderes sobre aqueles rotulados como “não civilizados”, consolidando o que se convencionou chamar de processo histórico colonial. No campo jurídico contemporâneo, tais dinâm...
	No contexto contemporâneo, observa-se que tais dinâmicas de poder se renovam por meio de um novo eixo de dominação: o tecnocapitalismo. Esse fenômeno representa a atualização do capitalismo tradicional a partir das tecnologias digitais, nas quais o co...

