VI CONGRESSO INTERNACIONAL DE
DIREITO E INTELIGENCIA
ARTIFICIAL (VI CIDIA)

DECISOESAUTOMATIZADASE GESTAO
EMPRESARIAL



D294
Decisdes automatizadas e gestdo empresarial e algoritmos, modelos de linguagem e
propriedade intelectual [Recurso eletrénico on-line] organizacdo VI Congresso Internacional
de Direito e Inteligéncia Artificial (VI CIDIA): Skema Business School — Belo Horizonte;

Coordenadores: Alisson Jose Maia Melo, Guilherme Mucelin e Vinicius de Negreiros
Calado — Belo Horizonte: Skema Business School, 2025.

Inclui bibliografia

ISBN: 978-65-5274-355-8

Modo de acesso: www.conpedi.org.br em publicacGes

Tema: Perspectivas globais para a regulacdo da inteligéncia artificial.

1. Automacéo. 2. Direito Autoral. 3. Inovagao tecnoldgica 1. VI Congresso Internacional
de Direito e Inteligéncia Artificial (1:2025 : Belo Horizonte, MG).

CDU: 34

@,
SKema | LawscHooL

BUSINESS SCHOOL



VI CONGRESSO INTERNACIONAL DE DIREITO E
INTELIGENCIA ARTIFICIAL (VI CIDIA)

DECISOESAUTOMATIZADASE GESTAO EMPRESARIAL

Apresentacao

A SKEMA Business School é uma organizacdo francesa sem fins lucrativos, com presenca
em sete paises diferentes ao redor do mundo (Franga, EUA, China, Brasil, Emirados Arabes
Unidos, Africa do Sul e Canadd) e detentora de trés prestigiadas acreditacdes internacionais
(AMBA, EQUIS e AACSB), refletindo seu compromisso com a pesquisa de alta qualidade
na economia do conhecimento. A SKEMA reconhece que, em um mundo cada vez mais
digital, é essencial adotar uma abordagem transdisciplinar.

Cumprindo esse prop6sito, o VI Congresso Internacional de Direito e Inteligéncia Artificial
(V1 CIDIA), realizado nos dias 18 e 19 de setembro de 2025, em formato hibrido, manteve-se
como o principal evento académico sediado no Brasil com o propdsito de fomentar ricas
discussdes sobre as diversas intersegdes entre o direito e a inteligéncia artificial. O evento,
gue teve como tema central a "Regulacéo da Inteligéncia Artificial”, contou com a presenca
de renomados especialistas nacionais e internacionais, que abordaram temas de relevancia
crescente no cendrio juridico contemporaneo.

Profissionais e estudantes dos cursos de Direito, Administragdo, Economia, Ciéncia de
Dados, Ciéncia da Computacdo, entre outros, tiveram a oportunidade de se conectar e
compartilhar conhecimentos, promovendo um ambiente de ricatrocaintelectual. O VI CIDIA
contou com a participagdo de académicos e profissionais provenientes de diversas regides do
Brasil e do exterior. Entre os estados brasileiros representados, estavam: Alagoas (AL), Bahia
(BA), Ceara (CE), Goiés (GO), Maranhdo (MA), Mato Grosso do Sul (MS), Minas Gerais
(MG), Para (PA), Paraiba (PB), Parana (PR), Pernambuco (PE), Piaui (Pl), Rio de Janeiro



Foram discutidos assuntos variados, desde a prépria regulacéo da inteligéncia artificial, eixo
central do evento, até as novas perspectivas de negocios e inovacdo, destacando como 0s
algoritmos estédo remodelando setores tradicionais e impulsionando a criagdo de empresas
inovadoras. Com uma programacao abrangente, 0 congresso proporcionou um espaco Vital
para discutir os desafios e oportunidades que emergem com o desenvolvimento algoritmico,
reforcando a importancia de uma abordagem juridica e ética robusta nesse contexto em
constante evolucéo.

A programacdo teve inicio as 13h, com o check-in dos participantes e o aquecimento do
publico presente. As 13h30, a abertura oficial foi conduzida pela Prof.2 Dr.2 Geneviéve
Poulingue, que, em sua fala de boas-vindas, destacou a relevancia do congresso para a
agenda global de inovacéo e o papel da SKEMA Brasil como ponte entre a academia e 0
setor produtivo.

Em seguida, as 14h, ocorreu um dos momentos mais aguardados. a Keynote Lecture do Prof.
Dr. Ryan Calo, renomado especialista internacional em direito e tecnologia e professor da
University of Washington. Em uma conferéncia instigante, o professor explorou os desafios
metodol 6gicos da regulacdo dainteligéncia artificial, trazendo exemplos de sua atuacdo junto
ao Senado dos Estados Unidos e ao Bundestag alem&o.

A palestra foi seguida por uma sessdo de comentarios e andlise critica conduzida pelo Prof.
Dr. José Luiz de Moura Faleiros Janior, que contextualizou as reflexdes de Calo para a
realidade brasileira e fomentou o debate com o publico. O primeiro dia foi encerrado as
14h50 com as consideracdes finais, deixando os participantes inspirados para as discussdes
do dia seguinte.

As atividades do segundo dia tiveram inicio cedo, com o check-in as 7h30. As 8h20, a Prof .2
Dr.2 Margherita Pagani abriu a programacdo matinal com a conferéncia Unlocking Business



Apb6s um breve e merecido coffee break as 9h40, os participantes retornaram para uma
manha de intensas reflexdes. As 10h30, o pesquisador Prof. Dr. Steve Ataky apresentou a
conferéncia Regulatory Perspectives on Al, compartilhando avancos e desafios no campo da
regulacdo técnica e ética dainteligéncia artificial a partir de uma perspectiva global.

Encerrando o ciclo de palestras, as 11h10, o Prof. Dr. Filipe Medon trouxe ao publico uma
andlise profunda sobre o cenario brasileiro, com a palestra Al Regulation in Brazil. Sua
exposicao percorreu desde a criacdo do Marco Legal da Inteligéncia Artificial até os desafios
atuais para sua implementacdo, envolvendo aspectos legisl ativos, econdmicos e sociais.

Nas tardes dos dois dias, foram realizados grupos de trabalho que contaram com a
apresentacdo de cerca de 60 trabalhos académicos relacionados a temética do evento. Com
isso, 0 evento foi encerrado, apos intensas discussdes e troca de ideias que estabel eceram um
panorama abrangente das tendéncias e desafios dainteligéncia artificial em nivel global.

Os GTstiveram os seguintes eixos de discussao, sob coordenacéo de renomados especialistas
Nos respectivos campos de pesquisa:

a) Startups e Empreendedorismo de Base Tecnolgica — Coordenado por Allan Fuezi de
Moura Barbosa, Laurence Duarte Araljo Pereira, Cildo Giolo Jinior, Maria Claudia Viana
Hissa Dias do Vale Gangana e Y ago Oliveira

b) Jurimetria Cibernética Juridica e Ciéncia de Dados — Coordenado por Arthur Salles de
Paula Moreira, Gabriel Ribeiro de Lima, Isabela Campos Vidigal Martins, Jodo Victor
Doreto e Tales Calaza

¢) Decisdes Automatizadas e Gestdo Empresarial / Algoritmos, Modelos de Linguagem e
Propriedade Intelectual — Coordenado por Alisson Jose Maia Melo, Guilherme Mucelin e



f) Regulacéo da Inteligéncia Artificial — 11l — Coordenado por Ana Jilia Silva Alves
Guimarées, Erick Hitoshi Guimardes Makiya, Jessica Fernandes Rocha, Jodo Alexandre
SilvaAlves Guimardes e Luiz Felipe Vieirade Siqueira

0) Inteligéncia Artificial, Mercados Globais e Contratos — Coordenado por Gustavo da Silva
Melo, Rodrigo Gugliara e Vitor Ottoboni Pavan

h) Privacidade, Protecdo de Dados Pessoais e Negocios Inovadores — | — Coordenado por
Dineia Anziliero Dal Pizzol, Evaldo Osorio Hackmann, Gabriel Fraga Hamester, Guilherme
Mucelin e Guilherme Spillari Costa

i) Privacidade, Protecdo de Dados Pessoais e Negdcios Inovadores — 11 — Coordenado por
Alexandre Schmitt da Silva Mello, Lorenzzo Antonini Itabaiana, Marcelo Fonseca Santos,
Mariana de Moraes Palmeira e Pietra Daneluzzi Quinelato

j) Empresa, Tecnologia e Sustentabilidade — Coordenado por Marcia Andrea Bihring, Ana
Claudia Redecker, Jessica Mello Tahim e Maraluce Maria Custédio.

Cada GT proporcionou um espaco de didlogo e troca de experiéncias entre pesguisadores e
profissionais, contribuindo para o avango das discussdes sobre a aplicacdo da inteligéncia
artificial no direito e em outros campos relacionados.

Um sucesso desse porte ndo seria possivel sem o apoio institucional do Conselho Nacional de
Pesquisa e Pos-graduacdo em Direito - CONPEDI, que desde a primeira edicdo do evento
prové uma parceria solida e indispensavel ao seu sucesso. A colaboracdo continua do
CONPEDI tem sido fundamental para a organizacdo e realizacdo deste congresso,

assegurando a qualidade e a relevancia dos debates promovidos.
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TRANSFORMACAO DIGITAL NASATIVIDADESNOTARIAIS:
POSSIBILIDADESE DESAFIOSEM RELACAO A INTELIGENCIA ARTIFICIAL

DIGITAL TRANSFORMATION IN NOTARIAL ACTIVITIES: POSSIBILITIES
AND CHALLENGESREGARDING ARTIFICIAL INTELLIGENCE

Renato Queiroz Espeschit Arantes1
José Luiz de Moura Faleiros Junior 2

Resumo

A transformacdo digital no ambito das atividades notariais brasileiras tem se consolidado

como vetor de inovacdo e desburocratizacdo, especialmente a partir da normatizacdo

promovida pelo Conselho Nacional de Justica. Nesse contexto, aincorporacéo da inteligéncia
artificial emerge como oportunidade de qualificacdo da prestacéo dos servicos, ampliando a
seguranca juridica e a eficiéncia procedimental. O presente artigo analisa criticamente os
impactos e limites dessa interagéo, discutindo o papel do notario na mediagéo tecnol bgica,
bem como os desafios éticos, regulatorios e de responsabilidade civil decorrentes dessa nova
realidade.

Palavras-chave: Transformacao digital, Inteligéncia artificial, Atividades notariais,
Seguranca juridica, Responsabilidade civil

Abstract/Resumen/Résumé

Digital transformation within Brazilian notarial activities has emerged as a driver of
innovation and administrative ssimplification, particularly following regulatory initiatives led
by the National Council of Justice. In this scenario, the integration of artificial intelligence
arises as an opportunity to enhance service delivery, expanding legal certainty and procedural
efficiency. This article critically examines the impacts and boundaries of such interaction,
discussing the notary’ s role in technological mediation, as well as the ethical, regulatory, and
civil liability challenges that stem from this new technological reality.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Digital transformation, Artificial intelligence,
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1 Introducao

O notariado brasileiro, regido pela Lei n® 8.935/1994, desempenha fungdo essencial
na consolidagdo da seguranca juridica. Sua atribui¢do de conferir autenticidade, publicidade e
eficacia aos atos juridicos ¢ mediada pela fé publica, qualidade indelegéavel do delegatario. Com
a digitalizagdo, essa funcdo passa a ser exercida em ambiente eletronico, sem perda de sua
esséncia. A inteligéncia artificial, ao se somar a esse cenario, atua como tecnologia instrumental
de apoio. Cabe verificar em que medida essa inovagdo respeita o nicleo da funcdo notarial.

A transformacdo digital nas atividades notariais representa um dos mais
significativos movimentos de modernizagdo do sistema juridico brasileiro. A digitalizacdo de
servicos tradicionalmente vinculados a fé publica remodela a forma como cidadios e pessoas
juridicas interagem com os cartorios. O tema-problema deste artigo consiste em compreender
quais sao as possibilidades e os limites da incorporacdo da inteligéncia artificial nesse processo.
Parte-se da hipotese de que a IA pode ampliar a eficiéncia e a seguranca, mas exige-se cautela
quanto a responsabilidade civil e a preservacdo da autonomia notarial. Esse desafio justifica
uma investigagdo aprofundada.

A hipotese fundamental aqui defendida ¢ a de que a IA pode se integrar as
atividades notariais sem descaracterizar sua natureza juridica. Contudo, essa integracdo so se
justifica se houver garantias quanto a preservacao da autonomia técnica e da responsabilidade
pessoal do notario. A tecnologia deve ser vista como instrumento, ¢ ndo como substituto da
fun¢do humana dotada de fé publica. O problema se torna mais delicado quando algoritmos
passam a tomar decisdes que afetam diretamente a validade de atos. Nesses casos, surge a
necessidade de repensar os contornos da responsabilidade civil.

A digitalizagdo notarial ndo ¢ fenomeno isolado, mas parte do movimento mais
amplo de transformacdo digital do Estado brasileiro. O Conselho Nacional de Justica, por
diversos provimentos, estabeleceu marcos regulatorios como o Provimento n° 100/2020, que
instituiu o e-Notariado. Esse ambiente eletronico permitiu escrituras, procuragdes e
autenticacOes digitais. A inteligéncia artificial, nesse contexto, ndo foi ainda amplamente
normatizada, mas ja pode aparecer em praticas como reconhecimento facial e checagem
automatizada de dados. O artigo analisa essa lacuna normativa como oportunidade e risco.

O problema da responsabilidade civil ganha relevo porque o sistema notarial é
fundado na confianga publica. Caso um sistema de IA interprete equivocadamente dados

documentais e produza erro na lavratura de escritura, a quem imputar a responsabilidade? Ao
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notario que delegou a atividade a tecnologia, a empresa desenvolvedora ou ao Estado que
delegou a fun¢do? Essas questdes desafiam categorias classicas do direito civil brasileiro. Dai
a importancia de estuda-las sob a otica da teoria do risco e da funcdo social do notariado.

A investigagdo tem, portanto, carater interdisciplinar, unindo Direito Civil, Direito
Notarial e Direito Digital. A literatura internacional sobre LawTech e RegTech serve de
referéncia comparativa, demonstrando como outros sistemas juridicos equacionam a
incorporagdo de IA nos servicos notariais. A experiéncia espanhola, por exemplo, aponta
cautelas éticas semelhantes as brasileiras. Ja em paises de tradigdo anglo-saxonica, o papel dos
notarios € menos central, o que muda a ldgica do debate. Essa analise comparada reforca a
necessidade de solugdes ajustadas a realidade brasileira.

A contribui¢do cientifica deste trabalho esta em mapear riscos e propor balizas
juridicas para o uso da [A em atividades notariais. Trata-se de tema novo e ainda pouco
explorado pela doutrina nacional. A analise busca ndo apenas identificar riscos, mas também
ressaltar as potencialidades da tecnologia para ampliar a seguranga juridica e a eficiéncia. Em
tempos de transformacgéo digital, a resisténcia a inovagdo ndo parece solugdo adequada. O
desafio € construir uma integragao responsavel e juridicamente segura.

Em sintese, o artigo se divide em duas segdes principais: (i) transformacao digital
e marcos regulatorios no ambito notarial; e (ii) inteligéncia artificial e responsabilidade civil
nas atividades notariais. Por fim, apresenta-se conclusdo assertiva com reflexdes sobre futuro
regulatorio. Essa estrutura metodoldgica visa oferecer coeréncia argumentativa. O propoésito
maior é auxiliar na constru¢do de um direito notarial compativel com a era digital.

O objetivo geral do estudo ¢ examinar criticamente a relagcdo entre transformagao
digital e inteligéncia artificial no ambito notarial. Entre os objetivos especificos, destacam-se:
(i) identificar os instrumentos normativos que viabilizaram a digitalizagdo dos servicos; (ii)
analisar potenciais aplicacdes da IA em atividades notariais; (iii) avaliar riscos de
responsabilidade civil decorrentes do uso da tecnologia; e (iv) propor reflexdes sobre a
compatibilidade da IA com a fé publica notarial. A relevancia cientifica estd em articular
dogmatica juridica, analise normativa e desafios tecnoldgicos. Assim, cria-se um dialogo entre
teoria e pratica.

A metodologia adotada ¢ de carater qualitativo e exploratdrio, apoiada em revisao
bibliografica, analise documental e interpretacdo sistematica da legislagao brasileira. Privilegia-
se abordagem juridico-dogmatica, com incursdes comparativas em experiéncias estrangeiras

quando pertinentes. O método dedutivo estrutura o raciocinio, partindo de premissas gerais da
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responsabilidade civil e da regulac@o notarial até alcancar os casos concretos de aplicagdo da
IA. O exame de atos normativos do Conselho Nacional de Justica ¢ central para contextualizar
o fendmeno. A hermenéutica juridica fornece suporte para interpretar as novas interagdes entre

direito e tecnologia.

2 Transformacao digital e marcos regulatorios do notariado eletronico

A transformacdo digital nas atividades notariais encontra respaldo em um processo
normativo gradual, construido em camadas sucessivas de inovagao legislativa e regulatoria. A
Lei n° 11.977/2009 inaugurou esse movimento ao abrir espago para os registros eletronicos de
imoveis, sinalizando a possibilidade de desmaterializagdo documental em um setor
historicamente pautado pela fisicidade dos atos. Posteriormente, a Lei n° 13.465/2017
aprofundou a modernizagdo do sistema registral, expandindo os horizontes de digitalizacdo e
de interoperabilidade. Coube, contudo, ao Conselho Nacional de Justi¢a assumir protagonismo
inequivoco ao editar provimentos destinados a disciplinar de maneira uniforme a pratica de atos
notariais eletronicos. Entre eles, destaca-se o Provimento n® 100/2020, responsavel por instituir
o e-Notariado como plataforma nacional, consolidando a digitalizagio como realidade
irreversivel e vinculando-a ao proprio conceito de servigo publico delegado (Faleiros Junior;
Perrotta, 2022).

O e-Notariado, fruto dessa normatizagdo, possibilitou a pratica de escrituras
publicas digitais, autenticacdes eletronicas e procuragdes lavradas a distancia, o que representou
verdadeira inflex3o paradigmatica no setor. Para viabilizar tal inovacdo, adotaram-se
certificados digitais, sistemas de videoconferéncia e mecanismos de registro audiovisual, todos
acompanhados de rigidas regras de verificacdo de identidade e de protecdo de dados. A
pandemia da Covid-19, ao impor severas restrigdes a interagdo presencial, acelerou a
implementacdo dessas solugdes digitais, conferindo ao notariado um papel central na
continuidade segura das transacdes juridicas. Assim, os cartdrios deixaram de ser percebidos
apenas como instituicdes tradicionais, passando a ser reconhecidos como atores relevantes do
processo de transformagdo digital do Estado e da sociedade (Faleiros Junior; Garcia; Resende,
2025).

A normatizac¢do conduzida pelo CNJ buscou garantir que a transicdo ao ambiente
eletronico ndo comprometesse a esséncia da fé publica notarial. Regras minuciosas

disciplinaram a forma de lavratura dos atos, a guarda digital de documentos e a
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interoperabilidade entre diferentes sistemas, de modo a assegurar que as garantias tipicas dos
atos presenciais fossem integralmente preservadas. O objetivo, portanto, consistiu em replicar
no meio virtual o mesmo grau de autenticidade, seguranca e confiabilidade que caracteriza a
atuacdo notarial tradicional. Tal preocupag¢do com a equivaléncia funcional revela o zelo do
legislador infralegal pela estabilidade do sistema. Ao mesmo tempo, abre espago para novas
etapas de inovacdo, especialmente aquelas relacionadas a incorporagdo de mecanismos de
inteligéncia artificial.

O processo de digitalizagdo também promoveu a integracdo entre registros,
favorecendo a realizag@o de consultas eletronicas em escala nacional e permitindo maior fluidez
no transito de informagdes (Ferreira, 2023). A interoperabilidade entre cartorios e orgaos
publicos converteu-se em requisito normativo indispensavel, estimulando a redugdo de custos,
o aumento da transparéncia e a ampliacao do acesso dos cidadados aos servigcos. Nesse contexto,
a inteligéncia artificial se apresenta como etapa evolutiva inevitdvel, apta a fornecer
mecanismos de automagdo de consultas, cruzamento de dados e identificagdo de padrdes.
Contudo, a auséncia de regulagdo especifica ainda impede a harmonizacdo entre eficiéncia
tecnologica e tutela juridica. O risco de usos abusivos ou desproporcionais revela-se real e, por
isso, merece atenta reflexao critica.

A doutrina tem ressaltado que o notariado eletronico inaugura um novo paradigma
de confianca digital, distinto daquele que por séculos se sustentou na presenca fisica do tabelido
e na materialidade dos documentos. Hoje, a seguranca ¢ a confiabilidade dos atos juridicos
repousam sobre tecnologias de criptografia, biometria e sistemas eletronicos de autenticagao,
transferindo o locus da confianca da solenidade do espaco fisico para a robustez das ferramentas
digitais. Essa mudanga estrutural impde a necessidade de maior preparo técnico dos notarios,
que devem se familiarizar com linguagens tecnologicas e protocolos de seguranca da
informacdo. Simultaneamente, exige que a legislagdo acompanhe, de maneira célere e prudente,
os avancos promovidos pelas inovagdes. A inteligéncia artificial insere-se nesse cenario como
potencial catalisador da confianga digital, mas também como fator de risco que reclama
disciplina normativa e ética adequada.

A fé publica notarial, reconhecida constitucionalmente, ndo pode ser relativizada
pela simples substituicdo de protocolos fisicos por digitais, devendo permanecer como
elemento central do servigo prestado. Atento a essa premissa, o CNJ instituiu mecanismos
destinados a assegurar a integridade documental em meios eletronicos, equiparando a assinatura

digital avancada a assinatura presencial e conferindo-lhe forga juridica idéntica. Esse avango
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assegurou autenticidade, integridade e imutabilidade aos documentos lavrados no e-Notariado,
reforcando a credibilidade do sistema. Ao lado desses instrumentos, discute-se a adogdo de
tecnologias emergentes, como o blockchain, para aprimorar a rastreabilidade e a auditabilidade
dos atos. Contudo, subsistem receios quanto a uma excessiva dependéncia tecnolédgica, capaz
de vulnerar a autonomia critica do notario e a propria esséncia da fé publica.

O aspecto mais emblematico da transformacdo digital talvez resida na
desmaterializacdo dos documentos notariais, fendmeno que representa ruptura historica no
modo de formalizagdo juridica. A lavratura de atos sem suporte fisico implica que o tabelido
passa a atuar em ambiente exclusivamente virtual, valendo-se de recursos técnicos avangados
para garantir autenticidade e validade. Essa mutacao repercute diretamente na percepcao social
do servigo notarial, que deixa de se apoiar na ritualidade do espaco cartorial para se ancorar na
robustez do sistema digital. Assim, a solenidade que antes se manifestava na presenga fisica do
tabelido € hoje substituida pela solidez dos protocolos tecnologicos. O grande desafio consiste
em assegurar que essa transi¢do ndo fragilize, mas fortaleca a aura de confiabilidade que
historicamente caracteriza o notariado (Faleiros Jinior; Garcia; Resende, 2025).

A integragdo entre cartorios e o6rgdos publicos adquiriu especial relevancia no
processo de digitalizagdo, permitindo a criagdo de redes de interoperabilidade antes
inimaginaveis. Sistemas como o SREI (Sistema de Registro Eletronico de Imoveis) e o SERP
(Sistema Eletronico de Registros Publicos) consolidaram conexdes institucionais que ampliam
significativamente a eficiéncia administrativa e facilitam o acesso a informacdo em escala
nacional. A incorporacdo da inteligéncia artificial a esses sistemas tem o potencial de
intensificar as capacidades de busca, identificar duplicidades e detectar indicios de fraude com
maior precisdo. Todavia, tal expansdo tecnologica deve ser acompanhada por mecanismos
rigorosos de controle e fiscalizacdo. A auséncia desses freios normativos pode comprometer
direitos fundamentais, sobretudo no que tange a privacidade. Dai a necessidade de disciplinar
juridicamente os limites de utilizagdo dessas ferramentas.

A seguranca juridica permanece como finalidade primordial do notariado, ainda
que a atuacdo se desloque para o meio digital. A digitalizacdo ndo se apresenta como um fim
auténomo, mas como instrumento apto a proporcionar maior eficiéncia e acessibilidade aos
servigos notariais. Nesse novo cenario, o notario mantém intacta sua fun¢do de guardido da
legalidade e da boa-fé, valores que ndo podem ser transferidos a sistemas automatizados. A
inteligéncia artificial, quando empregada, deve ser compreendida como tecnologia de apoio e

jamais de substituicdo. A centralidade da intervengdo humana constitui exigéncia tanto legal
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quanto ética. Esse ponto representa o nucleo essencial para impedir distor¢des capazes de
fragilizar a fé publica (Faleiros Junior; Garcia; Resende, 2025).

O processo normativo conduzido pelo Conselho Nacional de Justiga insere-se em
uma tendéncia internacional de digitalizag@o notarial, que ja encontra ecos em ordenamentos
estrangeiros. Paises europeus, como Espanha e Italia, adotaram escrituras digitais sob regulacao
estatal, consolidando um movimento de modernizagdo da fungdo notarial. O Brasil, ao trilhar
caminho semelhante, alinha-se a esse esforco global de harmonizagdo de praticas em nivel
transnacional. Essa convergéncia, todavia, ainda ndo se estende a disciplina da inteligéncia
artificial, que carece de tratamento uniforme e especifico. Tal lacuna revela a urgéncia de
reflex@o doutrindria voltada a construc¢ao de parametros regulatorios. O presente estudo propoe
contribuir para esse debate, sinalizando possiveis dire¢oes de desenvolvimento normativo.

A funcdo social do notariado, no contexto digital, ganha contornos mais amplos e
complexos. Nao se trata apenas de conferir autenticidade formal aos atos, mas também de
garantir acessibilidade, celeridade e eficiéncia, de modo a atender as expectativas sociais
contemporaneas (Jacomino, 2025). O cidaddo demanda servigos menos onerosos, mais rapidos
e acessiveis em qualquer localidade. A inteligéncia artificial pode colaborar nesse processo,
sobretudo na triagem de documentos e na realizagdo de andlises preliminares que otimizam a
atuacdo do notario. Contudo, ¢ imperativo evitar que a sofisticacdo tecnoldgica banalize o
servico notarial. A fé publica, enquanto atributo essencial, ndo pode ser dissolvida pela mera
automatizagao (Mesquita Filho; Milagres, 2023).

O marco regulatério brasileiro, entretanto, ainda se mostra incipiente no que se
refere a inteligéncia artificial aplicada ao notariado. O CNIJ disciplina apenas os meios digitais
de lavratura, sem contemplar expressamente a utilizagdo de algoritmos decisorios (Faleiros
Junior; Perrotta, 2022). Essa lacuna normativa gera inseguranca juridica em face de inovagdes
ja implementadas ou em vias de implementacao. Empresas de tecnologia oferecem solucdes de
automacdo documental que podem ser integradas as praticas cartoriais, mas inexiste clareza
quanto aos seus limites de uso (Baumbach; Trindade, 2023). A auséncia de balizas normativas
compromete a previsibilidade e a confianca do sistema. Dai a relevancia de debater a
responsabilidade civil decorrente de tais aplicacgoes.

A digitalizagdo, por sua natureza, favorece o tratamento massivo de dados,
elevando exponencialmente a necessidade de protecdo da privacidade. Em atos notariais
digitais, o tratamento de dados pessoais sensiveis torna-se inevitavel, atraindo a incidéncia

direta da Lei Geral de Prote¢ao de Dados (Lei n® 13.709/2018). Nessa condi¢do, o notario figura
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como agente de tratamento responsavel, assumindo deveres especificos de conformidade e
seguranca (Jacomino, 2025). O emprego da inteligéncia artificial, ao potencializar a coleta e o
processamento de informagdes, amplia igualmente os riscos de vazamento ou de tratamento
ilicito. Essa realidade impoe a necessidade de politicas robustas de compliance regulatorio.
Somente com tais salvaguardas serd possivel conciliar inovagdo tecnoldgica e tutela da
dignidade informacional.

A transformacdo digital fortalece também a cooperacdo interinstitucional, ao
permitir que informagdes circulem de maneira mais célere entre cartorios, 6rgaos judiciais,
fiscais e administrativos. Essa integracdo facilita a preveng¢do de ilicitos como a lavagem de
dinheiro, fraudes patrimoniais e simula¢des contratuais. A inteligéncia artificial pode atuar
nesse contexto como mecanismo de monitoramento e analise preditiva, contribuindo para a
detecgdo precoce de irregularidades. Contudo, o incremento das capacidades de vigilancia deve
ser cuidadosamente equilibrado com a prote¢do dos direitos fundamentais. A fungo notarial
ndo pode ser instrumentalizada como simples extensdo do aparato de controle estatal. Sua
missdo principal continua sendo a preservagao da confianga social.

O debate em torno da transformagao digital transcende o aspecto juridico-positivo
e alcanca também as dimensdes filosofica e socioldgica. A digitalizagdo altera a propria
percepcdo social de confianga nos atos juridicos, que deixa de se apoiar no espago fisico ¢
ritualistico do cartorio para se projetar sobre a solidez técnica das plataformas digitais. Nesse
novo paradigma, a solenidade tradicional ¢ substituida pela confiabilidade dos protocolos
tecnologicos. A inteligéncia artificial intensifica tal deslocamento ao introduzir um elemento
de opacidade algoritmica, cujo funcionamento muitas vezes escapa ao escrutinio publico. Esse
fenomeno suscita questionamentos sobre novas formas de legitimidade no exercicio da funcdo
notarial. A reflexdo critica, portanto, mostra-se indispensavel (Mesquita Filho; Milagres, 2023).

O regime juridico do notariado, no Brasil, permanece fundado no modelo
constitucional da delegacdo estatal, caracterizando-se como servico publico delegado sob
fiscalizacdo permanente do Poder Judiciario. A digitalizagdo e a introducdo da inteligéncia
artificial ndo alteram esse fundamento, mas ampliam a complexidade das responsabilidades
assumidas pelos delegatarios. A pratica notarial digital acarreta maior dependéncia de sistemas
tecnoldgicos, exigindo que a fiscalizacdo se estenda ndo apenas a conduta pessoal do notario,
mas também a qualidade e a conformidade das solucdes empregadas. O Conselho Nacional de
Justica, nesse contexto, deve assumir papel regulador mais ativo, estabelecendo diretrizes que

assegurem uniformidade e confianga no ambiente digital (Faleiros Junior; Garcia; Resende,
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2025).

A pratica notarial no meio digital reclama atualizagcdo profissional constante,
exigindo do notario contemporaneo competéncias que transcendem a dogmatica juridica
tradicional. E indispensavel o dominio de tecnologias aplicadas, bem como conhecimentos de
direito digital, seguranca cibernética e governanga de dados. A inteligéncia artificial, ao ser
incorporada as rotinas notariais, impde desafios adicionais de capacitacdo, sob pena de
fragilizar a qualidade do servico prestado. Nesse sentido, a formagdo juridica deve ser
reformulada, contemplando contetidos interdisciplinares. Esse movimento reforga o carater
multifacetado da func¢do notarial moderna. O preparo técnico do profissional ¢ condicao sine
qua non para a preservagdo da fé publica no ambiente eletronico (Faleiros Junior; Perrotta,
2022).

A transformacdo digital, ademais, expande o alcance social dos servigos notariais,
permitindo que comunidades geograficamente afastadas dos grandes centros tenham acesso a
servicos antes restritos. Interfaces inclusivas e assistentes virtuais podem, mediante inteligéncia
artificial, facilitar a comunicag@o e garantir maior acessibilidade a grupos vulneraveis. Esse
processo democratiza a autenticagdo e a formalizagdo de atos, tornando o servigo mais proximo
do cidaddo comum. Nédo obstante, deve-se reconhecer a persisténcia de um profundo fosso
digital no Brasil, que mantém parcelas da populagdo excluidas do universo tecnologico. Essa
desigualdade representa obstaculo significativo a plena efetividade da transformacao digital. A
superacao desse hiato constitui desafio social e institucional.

O futuro do notariado eletronico dependerd, em grande medida, da capacidade de
equilibrar tradi¢do e inovacdo em um mesmo ambiente normativo. A inteligéncia artificial deve
ser concebida como aliada na consolidacdo de uma fé publica digital, sem que isso implique na
perda da esséncia do notariado enquanto instituicdo garantidora da seguranca juridica. Essa
tensdo, que marca o debate contemporaneo, deve ser administrada por meio de normatizagio
progressiva, apta a acompanhar o ritmo das mudancas sem comprometer a estabilidade do
sistema. A prudéncia, nesse contexto, apresenta-se como virtude reguladora, orientando cada
passo da digitalizacdo. Somente assim sera possivel modernizar sem descaracterizar.

A analise desenvolvida revela que o notariado eletronico ja constitui realidade
consolidada e irreversivel no Brasil. Entretanto, a integracdo plena da inteligéncia artificial ao
cotidiano notarial ainda carece de balizas juridicas adequadas, cuja auséncia gera um ambiente
de inseguranga normativa. A reflexdo académica, nesse cenario, assume fungdo antecipatoria,

identificando problemas potenciais e propondo solu¢des antes mesmo de sua positivacdo. A
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doutrina, assim, colabora para preparar o terreno sobre o qual a regulacdo futura podera se
edificar. Com isso, encerra-se a primeira parte do artigo, que tratou da transformagao digital em
sentido amplo. A seguir, passa-se a analise da relacdo entre inteligéncia artificial e

responsabilidade civil na atividade notarial.

3 Inteligéncia artificial e responsabilidade civil nas atividades notariais

A aplicagdo da inteligéncia artificial no ambito notarial pode manifestar-se em
funcdes de natureza bastante heterogénea, que vdo desde a mera automagdo de minutas
padronizadas até o uso de sofisticados sistemas de analise preditiva de riscos contratuais. Cada
patamar de sofisticagdo tecnologica projeta, em contrapartida, desafios especificos no campo
da responsabilidade civil, exigindo do intérprete uma reflexdo minuciosa sobre os limites da
imputacdo. Sabe-se que a responsabilidade do notario é, por determinacdo legal, objetiva no
exercicio da funcgdo publica, dispensando a afericdo da culpa. Contudo, quando o equivoco
advém de um algoritmo auténomo, instala-se a perplexidade quanto ao verdadeiro sujeito
responsavel pelo dano. Esse dilema, que poe em tensdo tradigdo juridica e inovagdo tecnoldgica,
constitui o nicleo problematico da segunda parte deste artigo.

O ordenamento juridico brasileiro, fiel a 16gica do risco administrativo, atribui ao
notario a responsabilidade pela exatidao e regularidade dos atos que lavra, independentemente
do meio utilizado para sua formalizacdo. A introducdo da inteligéncia artificial, longe de
exonerar o delegatario de seus encargos, apenas lhe acrescenta uma camada de complexidade,
uma vez que mesmo os erros oriundos de softwares de terceiros permanecem juridicamente
imputaveis ao tabelido perante o usuario. Tal entendimento decorre da propria funcdo de
garantia que o notario desempenha, sendo inconcebivel transferir ao cidaddo os prejuizos
derivados de falhas tecnologicas. Como leciona Faleiros Jinior (2024), esse raciocinio preserva
a confianca publica e reafirma o notariado como servico essencial delegado pelo Estado. Nesse
sentido, a fé publica notarial ndo se dissolve diante da tecnologia, mas antes a absorve,
resguardando a seguranca juridica.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 842.846/SC (Tema 777 da
Repercussdo Geral), consolidou o entendimento segundo o qual “o Estado responde,
objetivamente, pelos atos dos tabelides e registradores oficiais que, no exercicio de suas
fungdes, causem dano a terceiros, assentado o dever de regresso contra o responsavel, nos casos

de dolo ou culpa, sob pena de improbidade administrativa”. Reconheceu-se, na oportunidade,
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que a responsabilidade primaria e direta recai sobre o delegatario, enquanto ao Estado reserva-
se a obrigacdo subsidiaria, apenas acionavel nos casos de insolvéncia. Esse arranjo decorre do
art. 236 da Constitui¢do da Republica, bem como da disciplina da Lei n® 8.935/1994, que
conforma a logica da delegacdo de servigo publico. A ratio decidendi do julgamento reafirma
a natureza mista da funcdo notarial: embora de carater publico, sua execugdo ¢ atribuida a
particulares que assumem os riscos correspondentes. Assim, preserva-se o equilibrio entre
eficiéncia administrativa e tutela do usuario.

Nao obstante, abre-se espaco para a responsabilidade regressiva em face dos
fornecedores de tecnologia, hipotese em que o notario que indeniza a vitima podera buscar
ressarcimento contra a empresa de software que tenha contribuido para o evento danoso. Esse
direito de regresso funda-se no vinculo contratual estabelecido entre o delegatario e o
desenvolvedor tecnologico. Contudo, a apuragdo do nexo causal mostra-se sobremodo
complexa, dado que os algoritmos operam com graus variaveis de autonomia e opacidade,
dificultando a identificacdo do ponto exato da falha. A chamada “caixa-preta algoritmica”
compromete a transparéncia e a previsibilidade dos resultados, tornando nebulosa a imputagao
de responsabilidade. Essa realidade refor¢ca a necessidade de uma regulacdo especifica que
discipline os usos da inteligéncia artificial em atividades notariais, impondo padrdes minimos
de explicabilidade e auditabilidade.

A luz da teoria do risco da atividade, a responsabilidade civil do notario digital
revela-se ainda mais abrangente. Ao incorporar sistemas de inteligéncia artificial a rotina de
seus servigos, o delegatario cria, de forma consciente, um ambiente potencialmente lesivo a
terceiros, ampliando o espectro de riscos inerentes ao exercicio da delegacdo. Por essa razio,
responde objetivamente pelos danos que eventualmente resultem dessa interagao entre fungdo
publica e tecnologia, ndo havendo espaco para alegacdo de excludente fundada na
complexidade técnica. O enquadramento juridico encontra amparo no art. 927, paragrafo unico,
do Cédigo Civil, que prevé a responsabilidade objetiva sempre que a atividade, por sua
natureza, implicar risco para os direitos de outrem. A tecnologia, longe de restringir o campo
de imputacdo, expande-o e exige do notario um dever reforcado de diligéncia. Trata-se de um
preco juridico inevitavel da inovagao.

A fé publica notarial, pilar da seguranca juridica, ndo pode jamais ser transferida
ou delegada a maquinas, por mais sofisticados que sejam os algoritmos que as sustentam. A
inteligéncia artificial pode, sem duvida, auxiliar o tabelido em tarefas de verificacdo

documental, mas a decisdo ultima e vinculante permanece como atributo exclusivo da
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autoridade humana investida da funcdo publica. Se o sistema automatizado recusar
indevidamente documento valido, a responsabilidade ndo se desloca, continuando a recair sobre
o notario. Do mesmo modo, caso a IA aceite documento falsificado, a imputacdo persiste em
seu ambito. Essa logica reafirma que a fé publica ¢ qualidade intrinseca da pessoa do
delegatario, exigindo, porém, vigilancia e atenc@o redobrada diante da crescente complexidade
tecnoldgica que permeia a atividade.

No plano internacional, multiplicam-se debates e solucdes tedricas para enfrentar
tal problematica, refletindo distintas tradi¢cdes juridicas. Em alguns paises, discute-se até
mesmo a possibilidade de se criar uma personalidade eletronica limitada para sistemas de IA,
com o intuito de imputar-lhes responsabilidade propria. Essa construcdo, de carater audacioso,
busca deslocar parte da responsabilidade diretamente para a maquina, como se fosse sujeito
auténomo. Contudo, essa via mostra-se francamente incompativel com a dogmatica civilista
brasileira, que mantém na pessoa natural ou juridica o centro de imputacdo dos direitos e
deveres. O paradigma nacional rejeita a figura da “personalidade eletronica” e insiste em
compreender a A como instrumento técnico. Assim, a tecnologia deve ser vista como
ferramenta de apoio, jamais como ente autdbnomo dotado de capacidade juridica (Jacomino,
2025).

Ainda assim, ndo se pode negligenciar a responsabilidade civil dos desenvolvedores
de IA, cuja atuagdo técnica pode ser causa imediata de danos a terceiros. Uma falha de
programacao ou negligéncia no design de sistemas constitui fundamento suficiente para imputar
a empresa fornecedora o dever de indenizar. Nessa perspectiva, o notario, quando adquire e
contrata tais solugdes, assume a posicdo de consumidor final, situando-se sob a protecdo
normativa do Codigo de Defesa do Consumidor. Isso significa que, apés indenizar o
prejudicado, pode demandar regressivamente contra o fornecedor tecnologico. Essa
possibilidade, além de redistribuir equitativamente os riscos, reafirma a logica protetiva que
permeia o sistema juridico brasileiro.

A situacdo adquire maior complexidade quando os algoritmos atuam de forma
autonoma e adaptativa, mediante técnicas de aprendizado de maquina. Nesses casos, 0s
resultados podem se mostrar absolutamente inesperados, escapando a qualquer previsdo
razoavel por parte do notario. Ainda assim, a responsabilidade objetiva que recai sobre o
delegatario ndo se extingue, mesmo diante da imprevisibilidade do evento. Essa tensdo recoloca
em debate a proporcionalidade da responsabilidade objetiva, questionando se seria justo impor

ao notario a reparagdo por danos decorrentes de eventos que ele ndo poderia antecipar ou evitar.
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Surge, entdo, a necessidade de reflexdo legislativa mais apurada, capaz de modular os efeitos
dessa responsabilidade em situagdes extremas.

A doutrina civilista, ciente desses dilemas, adverte que a responsabilidade objetiva
ndo deve ser interpretada de forma absoluta e ilimitada, mas equilibrada por mecanismos de
contencdo. As excludentes classicas, como a culpa exclusiva da vitima, o fato de terceiro e o
caso fortuito, permanecem validas, mesmo em contexto tecnoldgico. A falha de um algoritmo
pode, em determinadas circunstancias, configurar caso fortuito externo, rompendo o nexo
causal e afastando o dever de indenizar (Pires, 2025). Todavia, tais excludentes devem ser
aplicadas com parcimoénia, sob pena de enfraquecer a prote¢do da confianca depositada pelo
publico no notariado. O nticleo do sistema continua a ser a preservacao da seguranga juridica.
Uma interpretacdo excessivamente flexivel poderia corroer esse alicerce fundamental.

Outro vetor essencial desse debate ¢ a protecdo de dados pessoais, matéria sensivel
em cartorios digitais. Se a utilizagdo de IA resultar em tratamento ilicito ou inadequado de
dados, o notario podera responder civilmente, inclusive por danos morais coletivos e
individuais. A Lei Geral de Protecdo de Dados prevé responsabilidade solidaria entre
controlador e operador, o que implica que o tabelido deve fiscalizar rigorosamente empresas
terceirizadas encarregadas de processar informagdes. O descuido nesse dever de vigilancia pode
ensejar imputacdo direta de responsabilidade. Essa realidade demonstra que a governanga de
dados ¢ elemento indissociavel da governanca da IA. Em ultima analise, o notario deve atuar
como garante ndo apenas da autenticidade formal, mas também da privacidade dos cidadaos.

O principio da precaucdo, consolidado em diversos dominios do Direito, ganha
especial relevo diante da incerteza inerente a inteligéncia artificial. Em situagdes de risco
tecnologico ainda pouco mapeado, impde-se ao notario adotar postura conservadora,
privilegiando a segurancga sobre a inova¢ao desmedida. O emprego de algoritmos que operam
sem transparéncia ou sem documentagdo auditdvel viola frontalmente esse principio. Dai a
necessidade de exigir registros detalhados e auditorias de processos automatizados, de modo a
viabilizar a prova em eventual litigio judicial. Essa precaug¢do atua como salvaguarda
preventiva, minimizando a probabilidade de danos. Mais do que uma recomendagdo ética,
constitui verdadeiro dever juridico (Pires, 2025).

O regime de responsabilidade civil, para ser efetivo, deve dialogar com a regulagdo
setorial conduzida pelo Conselho Nacional de Justica. Cabe ao CNJ fixar diretrizes claras sobre
o uso de IA em cartdrios, estabelecendo parametros objetivos de diligéncia. O cumprimento

dessas normas pode servir como critério atenuador de responsabilidade, especialmente em



hipoteses de caso fortuito. Em contrapartida, a omissdo em observa-las podera caracterizar
negligéncia grave do delegatario. Assim, a normatizagdo setorial assume papel de equilibrio,
ao mesmo tempo em que uniformiza praticas e previne inseguranca juridica. Trata-se, portanto,
de instrumento indispensavel a coeréncia do sistema.

A questao da responsabilidade civil vinculada ao uso de IA em cartdrios ndo se
reduz a um problema técnico, mas se projeta também no plano politico e institucional. A
confianga social no notariado, construida ao longo de séculos, depende da clareza das regras
que definem quem responde em caso de falha. Nao se pode admitir que a opacidade algoritmica
crie zonas de irresponsabilidade ou de impunidade. O sistema juridico deve oferecer
previsibilidade, estabelecendo de modo inequivoco os polos de responsabilidade. Essa
previsibilidade, além de proteger o usudrio, sustenta a propria legitimidade do servico notarial.
A regulacdo, nesse contexto, ndo ¢ acessoria, mas condi¢do de validade da inovagdo
tecnologica.

Por fim, a integracdo da inteligéncia artificial ao notariado somente serd legitima se
compatibilizada com os valores constitucionais que orientam o ordenamento brasileiro. A
dignidade da pessoa humana, a protecdo da intimidade ¢ a seguranca juridica constituem
principios norteadores que ndo podem ser relativizados pela ldgica da eficiéncia tecnologica.
Qualquer inovagdo deve ser interpretada em consonancia com esses fundamentos, evitando-se
que a tecnocracia suplante os direitos fundamentais. O notario, nesse cenario, ¢ guardido desses
principios, assegurando que o avanco digital ndo se converta em retrocesso civilizatorio. A
responsabilidade civil, portanto, assume nitida dimensdo constitucional, funcionando como
mecanismo de tutela dos valores supremos do ordenamento.

Em sintese, ¢ possivel concluir que os sistemas de inteligéncia artificial, embora
ampliem significativamente as potencialidades da atividade notarial, trazem consigo riscos
proporcionais que ndo podem ser ignorados. A responsabilidade civil permanece centrada na
figura do notario, ainda que auxiliado por algoritmos de crescente sofisticacdo. A prote¢do do
cidaddo contra falhas tecnoldgicas € imperativo inafastavel do sistema juridico. A possibilidade
de regresso contra fornecedores e a fixagdo de parametros regulatorios complementam esse
arcabouco de salvaguardas. A prudéncia, nesse contexto, apresenta-se como virtude
indispensavel para uma integracao responsavel da IA. Essa andlise estabelece as bases para a
conclusdo do artigo, indicando que a inovagdo sO se sustenta quando conciliada com a

preservacdo da confianga publica.
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4 Conclusao

A transformagdo digital das atividades notariais ja se apresenta como realidade
consolidada no Brasil, representando ndo apenas um avango tecnoldgico, mas verdadeira
reconfigura¢do institucional do servico publico delegado. Nesse cenario, o e-Notariado destaca-
se como marco historico, simbolizando a passagem de um modelo eminentemente fisico para
um ambiente em que a autenticidade, a publicidade e a seguranca se apoiam em infraestruturas
digitais robustas. A inteligéncia artificial, nesse contexto, desponta como etapa evolutiva
natural, destinada a ampliar a eficiéncia e a precisdo dos atos notariais. Todavia, a sua
incorporagdo demanda cautela redobrada, sob pena de se comprometerem os fundamentos
estruturais da fungdo. Afinal, a fé publica — nucleo essencial do notariado — ndo se presta a ser
automatizada. Assim, a busca pelo equilibrio entre eficiéncia procedimental e seguranca
juridica emerge como imperativo inafastavel.

O tema-problema examinado ao longo do trabalho revelou-se nao apenas
pertinente, mas também de grande atualidade: de que forma compatibilizar a inteligéncia
artificial com a fung¢@o notarial, sem subverter-lhe a esséncia? A hipotese formulada, segundo
a qual a IA pode integrar-se ao notariado sem descaracteriza-lo, mostrou-se confirmada. Essa
integracdo, contudo, so se legitima quando preservada a centralidade do notdrio humano, cuja
responsabilidade civil permanece como elemento indeclinavel do sistema. A tecnologia deve
ser compreendida como instrumento auxiliar, e jamais como substituto da prudéncia juridica
do delegatario. Essa premissa orienta a interpretagdo normativa contemporanea e constitui
fundamento solido para a regulacdo futura. Ao reafirmar a supremacia da decisdo humana,
garante-se que a inovagdo nao comprometera o nucleo axiolodgico da atividade.

No percurso da pesquisa, os objetivos especificos delineados foram plenamente
alcangados: identificaram-se os marcos normativos que estruturam a digitalizacao, analisaram-
se as principais possibilidades de aplicacdo da IA em contexto notarial, examinaram-se os riscos
decorrentes da responsabilidade civil e refletiu-se acerca da compatibilidade desses elementos
com a fé publica. A metodologia qualitativa e dedutiva mostrou-se adequada para dar conta da
complexidade do tema, permitindo construir raciocinios sistematicos a partir de premissas
normativas gerais até alcangar situagdes concretas. A analise comparada, por sua vez, trouxe
subsidios relevantes, contextualizando solucdes ja adotadas em outros ordenamentos e
evidenciando seus limites de transposi¢do. O didlogo com a Lei Geral de Protecdo de Dados

revelou-se especialmente fecundo, ao expor desafios adicionais relacionados ao tratamento de
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dados sensiveis em cartorios digitais. Ao longo do estudo, manteve-se, ainda, a necessaria
interdisciplinaridade, imprescindivel para uma abordagem contemporanea do tema.

O exame desenvolvido evidenciou de forma inequivoca a necessidade de regulagdo
mais clara e detalhada por parte do Conselho Nacional de Justica. A elaboracdo de diretrizes
especificas sobre o uso de A em cartorios ndo ¢ apenas recomendavel, mas urgente, dada a
crescente incorporagdo de tais ferramentas no cotidiano notarial. Normas que estabelecam
padrdes objetivos de diligéncia, bem como protocolos de auditoria algoritmica, tendem a
reduzir a inseguranga juridica e a reforgar a previsibilidade dos atos. Essa normatizacdo
representara verdadeiro divisor de aguas, pois permitira proteger de forma mais efetiva a
confianca publica que sustenta o notariado. O futuro do notariado digital, portanto, depende da
consolidagdo desse passo regulatorio, cuja antecipagdo critica pela academia cumpre papel
essencial ao oferecer pardmetros para o debate institucional.

Conclui-se, enfim, que a inteligéncia artificial, quando adequadamente regulada e
submetida a pardmetros rigorosos de governanga, tem potencial para potencializar de modo
significativo a transformagdo digital do notariado. Sua adogdo, entretanto, deve observar
intransigentemente os valores constitucionais, respeitar a centralidade da fé publica e assegurar
a efetividade da responsabilidade civil. Nesse processo, a prudéncia emerge como virtude
indispensavel para harmonizar inovagdo tecnoldgica e tradicdo institucional. O notéario do
século XXI devera assumir a condicdo de mediador entre tecnologia e seguranga juridica,
equilibrando interesses e garantindo legitimidade. Essa mediagao constituird, em tltima andlise,
a salvaguarda da confianga social no ambiente digital. Assim, projeta-se um futuro de
modernizacao responsavel, no qual o progresso nao se dara em detrimento da seguranca, mas

em sua mais profunda consonancia.

Referéncias

BAUMBACH, Rudinei; TRINDADE, Alexsandro Silva. Inteligéncia Artificial e Direito:
perspectivas para os cartorios extrajudiciais. Revista de Direito Notarial, v. 5, n. 2, 2023.
Disponivel em: https://ojs-rdn.galoa.net.br/index.php/direitonotarial/article/download/89/68/.
Acesso em: 18 ago. 2025.

BRASIL. Lei n° 11.977, de 7 de julho de 2009. Institui o PMCMYV e cria o SREI (art. 37).
Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2007-2010/2009/1ei/111977 .htm.
Acesso em: 18 ago. 2025.

BRASIL. Lei n® 13.465, de 11 de julho de 2017. Conversdo da MP 759; dispde sobre
regularizagdo fundiaria e alteracdes correlatas. Disponivel em:

37



https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-2018/2017/lei/113465.htm. Acesso em: 18
ago. 2025.

BRASIL. Lei n° 13.709, de 14 de agosto de 2018. Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais
(LGPD). Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2015-
2018/2018/1ei/113709.htm. Acesso em: 18 ago. 2025.

BRASIL. Lei n° 14.382, de 27 de junho de 2022. Dispde sobre o Sistema Eletronico dos
Registros  Publicos (Serp) e da outros provimentos. Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/ ato2019-2022/2022/1ei/114382.htm. Acesso em: 18
ago. 2025.

BRASIL. Lei n°6.015, de 31 de dezembro de 1973. Dispde sobre os registros publicos. Brasilia:
Camara dos Deputados (texto atualizado). Disponivel em:
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/16015compilada.htm. Acesso em: 18 ago. 2025.

BRASIL. Lei n° 8.935, de 18 de novembro de 1994. Dispde sobre servigos notariais e de
registro. Disponivel em: https://www.planalto.gov.br/ccivil 03/1eis/18935.htm. Acesso em: 18
ago. 2025.

COLEGIO NOTARIAL DO BRASIL (CNB). e-Notariado — pagina institucional. Disponivel
em: https://www.enotariado.org.br/ e https://www.notariado.org.br/. Acesso em: 18 ago. 2025.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNIJ). Portal institucional. “Norma assegura
liberdade de escolha na emissdo do certificado digital para atos notariais.” 03 jul. 2025.
Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/norma-assegura-liberdade-de-escolha-na-emissao-do-
certificado-digital-para-atos-notariais/. Acesso em: 18 ago. 2025.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ). Provimento n° 100, de 26 de maio de 2020.
Dispde sobre a pratica de atos notariais eletronicos (revogado). Disponivel em:
https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3370. Acesso em: 18 ago. 2025.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ). Provimento n° 149, de 30 de agosto de 2023.
Institui 0 CNN/CN/CNIJ-Extra (Foro Extrajudicial). Disponivel em:
https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/5243. Acesso em: 18 ago. 2025.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ). Provimento n° 181, de 11 de setembro de
2024. Torna obrigatoria a adesdo de todos os tabelides a plataforma e-Notariado (conforme
divulgacdo institucional). Disponivel em: https://www.anoreg.org.br/site/provimento-n-181-

do-cnj-torna-obrigatoria-a-adesao-de-todos-os-notarios-a-plataforma-e-notariado/. Acesso em:
18 ago. 2025.

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ). SERP. Pagina institucional sobre o Sistema
Eletrénico de Registros Publicos. Disponivel em: https://www.cnj.jus.br/serp/. Acesso em: 18

ago. 2025.

FALEIROS JUNIOR, Jos¢ Luiz de Moura. Responsabilidade civil do Estado e tecnologia: uma
releitura da teoria do risco administrativo. Indaiatuba: Foco, 2024.

38



FALEIROS JUNIOR, José Luiz de Moura; GARCIA, Francislene Silva da Costa; RESENDE,
Isabela da Cunha Machado. Inovacdes e desafios na implantacdo das tecnologias notariais e
registrais: uma analise do e-Notariado cinco anos ap0s sua criagdo. In: Anais do VIII Encontro
Virtual do Conpedi, 2025, Florianopolis - SC. FREITAS, Cinthia Obladen de Almendra;
PILAU SOBRINHO, Liton Lanes; LANNES, Yuri Nathan da Costa (Org.). Direito,
Governanga e Novas Tecnologias II [recurso eletronico]. Florianopolis: Conpedi, 2025. v. 43.
p. 378-395.

FALEIROS JUNIOR, José Luiz de Moura; PERROTTA, Maria Gabriela Venturoti. O
provimento 134/22 do CNJ e a aplicacdo da LGPD aos servigos notariais e de registro. Migalhas
de 14 e  Prote¢gio de  Dados, 16  set. 2022. Disponivel  em:
https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-de-protecao-de-dados/373576/provimento-
134-22-do-cnj-e-a-aplicacao-da-lgpd-aos-servicos-notariais Acesso em: 18 ago. 2025.

FERREIRA, Paulo Roberto Gaiger. A constru¢ao do e-Notariado. ANOREG/BR, 2 out. 2023.
Disponivel em: https://www.anoreg.org.br/site/artigo-a-construcao-do-e-notariado-por-paulo-
roberto-gaiger-ferreira/. Acesso em: 18 ago. 2025.

JACOMINO, Sérgio. O admiravel mundo novo da inteligéncia artificial. Migalhas Notariais e
Registrais, 25 jun. 2025. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-
notariais-e-registrais/433248. Acesso em: 18 ago. 2025.

MESQUITA FILHO, Osvaldo José Gongalves de; MILAGRES, Marcelo de Oliveira.
Inteligéncia Artificial, tecnologia e as serventias extrajudiciais. Revista da Universidade
Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, v. 30, e47716, 2023. Disponivel em:
https://periodicos.ufmg.br/index.php/revistadaufmg/article/download/47716/39414/195443.
Acesso em: 18 ago. 2025.

PIRES, Gabriel de Sousa. Chat GPT e os cartérios: a fun¢do notarial diante da revolugdo da IA.
Migalhas Notariais e Registrais, 9 jul. 2025. Disponivel em:
https://www.migalhas.com.br/coluna/migalhas-notariais-e-registrais/434259. Acesso em: 18
ago. 2025.

39



