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Apresentacdo

Entre os dias 3 e 7 de novembro de 2025, a Faculdade Milton Campos, em parceria com o
Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-graduacdo em Direito — CONPEDI, realizou o |
Congresso de Direito nas RelagBes Econdmicas e Sociais. O evento, em formato hibrido,
contou com a presenca de renomados especialistas e promoveu discussdes profundas sobre
temas relevantes para o Direito, como parte da XXIlI Semana da Pesguisa Cientifica da
Faculdade Milton Campos.

O evento, realizado em formato presencial, reuniu docentes, pesquisadores, discentes de
graduacéo e pés-graduacdo, bem como convidados externos, consolidando-se como um
espaco de circulagdo e producdo de conhecimento juridico critico e atualizado.

O congresso teve inicio com reflexdes centrais sobre a reforma do Codigo Civil brasileiro.
No primeiro painel, o Prof. Dr. Edgard Audomar Marx Neto (UFMG) proferiu a palestra“A
Reforma do Cadigo Civil no Contexto das Relagbes Econbmicas e Sociais: Equivocos e
Retrocessos’, apresentando uma leitura critica das propostas atualmente em debate e seus
potenciais impactos sistémicos. Em seguida, a Prof2 Dra. Ester Camila Gomes Norato
Rezende (UFMG) apresentou a conferéncia “Proposta de Reforma do Cédigo Civil no
Ambito da Responsabilidade Civil”, explorando os riscos de simplificacdes legislativas e os
desafios de compatibilizagdo entre seguranca juridica, protegdo de vitimas e estimulo a
inovacdo econdmica. As duas exposi¢des inaugurais proporcionaram um panorama técnico
rigoroso sobre os rumos da legislagdo civil brasileira, despertando debates essenciais para os
desafios contemporéaneos do Direito Privado.

O segundo painel voltou-se ao estudo dos litigios estruturais. O Prof. Dr. Leonardo Silva
Nunes (UFOP) ministrou a palestra “Dos Litigios aos Processos Estruturais’, discutindo a
ampliacédo do papel do Judiciario na gestdo de conflitos complexos envolvendo politicas
publicas. Na sequéncia, a Desembargadora Lilian Maciel Santos (TIMG; Milton Campos,
IBMEC) apresentou “Desafios do Processo Estrutural no Brasil”, trazendo reflexdes préticas
sobre governanga judicial, desenho institucional e limites de atuagdo jurisdicional em casos



gue exigem solucBes continuas e cooperativas. O painel contribuiu para ampliar o
entendimento sobre 0 processo estrutural, ainda em consolidacéo no ordenamento juridico
brasileiro.

No terceiro dia, 0 congresso aprofundou a interface entre tecnologia e pratica juridica. O
Professor Tales Calaza (EBRADI; UERJITS-Rio; UFRJ) ministrou o workshop “A
Inteligéncia Artificial na Prética Juridica’, discutindo aplicagbes contemporaneas da |A no
cotidiano profissional, implicacOes éticas, boas praticas de uso e desafios regulatorios. A
atividade aproximou os participantes de cenarios concretos de utilizacdo de ferramentas
algoritmicas, reforcando a importancia da capacitacdo tecnoldgica dos profissionais do
Direito.

As oficinas tematicas realizadas ao longo da XXIlI Semana da Pesquisa Cientifica

desempenharam papel fundamental na formacéo técnica e académica dos participantes,

oferecendo espagos de aprendizagem préatica e complementar as palestras e painéis gerais do
congresso. Estruturadas para atender as demandas contemporéaneas da pesquisa juridica e do
desenvolvimento de competéncias profissionais, as atividades foram conduzidas por docentes
e mestrandos da Faculdade Milton Campos, que proporcionaram experiéncias dinamicas,

interativas e orientadas ao aprimoramento das habilidades essenciais a vida universitaria e ao
exercicio qualificado do Direito. Cada oficina foi cuidadosamente planejada para estimular o
protagonismo discente, promover o dominio de técnicas comunicacionais e metodol égicas e
incentivar a producdo cientifica responsavel, ampliando o alcance formativo do evento e
fortalecendo o compromisso institucional com a exceléncia académica.

A oficina de Oratéria, conduzida pelo Prof. Dr. André Rubi&o, teve como propdsito
fortalecer as competéncias comunicacionais essenciais para a atuacdo profissional e
académica no Direito. Ao longo da atividade, os participantes foram introduzidos aos
fundamentos tedricos da comunicacdo eficaz, abordando elementos como projecdo de voz,
diccéo, ritmo, construcdo narrativa e gestdo do tempo de fala. O docente também enfatizou a
importancia da linguagem corporal, explorando aspectos como postura, gestualidade e
contato visual como instrumentos de reforco da credibilidade e da seguranca ao se expressar.
Além disso, foram trabalhadas estratégias para lidar com situagbes de pressdo, como
apresentacdes em bancas, sustentagdes orais e participacdo em debates. Os participantes
tiveram a oportunidade de aplicar praticas rapidas de expressdo oral, recebendo orientacbes
personalizadas para aprimorar sua desenvoltura, clareza e persuasao.

A oficina ministrada pela mestranda Amanda Lima Ribeiro teve como foco introduzir os
estudantes as principais etapas do processo de pesquisa cientifica, com especia atencéo as



especificidades metodol 6gicas do campo juridico. A atividade iniciou-se com a apresentacdo
dos fundamentos da investigacéo académica, discutindo a diferenca entre pesquisa empirica e
tedrica, a construcdo do problema de pesquisa, a delimitacdo do objeto e a pertinéncia da
justificativa cientifica. Em seguida, foram explorados aspectos praticos relacionados a
elaboracdo de referenciais tedricos consistentes, incluindo técnicas de busca bibliografica,
uso de bancos de dados académicos e critérios para selecdo e anadlise de fontes. A docente
detalhou ainda conceitos centrais como hipotese, objetivos, metodologia e estruturacéo de
projetos de pesquisa, promovendo um panorama abrangente para quem esta ingressando na
vida académica. A oficina também incluiu orientacdes sobre boas praticas académicas,
cuidado com a integridade cientifica e prevencdo ao plégio, preparando os estudantes para o
desenvolvimento de pesquisas éticas, rigorosas e socia mente rel evantes.

A oficina ministrada pela mestranda Mariana LUcia da Silva dedicou-se ao aprimoramento
das habilidades de escrita académica, com foco na elaboracdo de resumos e artigos
cientificos dentro dos padrdes de exceléncia exigidos pela comunidade juridica. Inicialmente,
foram apresentados os elementos estruturantes do texto cientifico, destacando a importancia
da clareza, objetividade e coesdo argumentativa. A docente demonstrou como plangjar a
escrita de forma estratégica, desde a definicdo do objetivo central até a organizacéo |6gica
das ideias, explicando também as diferencas entre resumo simples, resumo expandido e
artigo completo. Em seguida, foram abordadas técnicas para redigir introducfes consistentes,
desenvolver argumentos com base em fontes qualificadas, e concluir textos de modo critico e
propositivo. A oficina incluiu exemplos de resumos e artigos bem avaliados, permitindo aos
participantes identificar boas praticas e padroes de qualidade editorial. Foram apresentadas
ainda nocdes sobre normas de formatacao, citacdes, referéncias e adequacdes as diretrizes de
periddicos e eventos cientificos. Ao final, os estudantes receberam orientacdes para
aprimorar seus proprios trabalhos, fortalecendo sua capacidade de comunicar achados
cientificos de maneira precisa e impactante.

Astardes dos dias 4 e 5 de novembro foram dedicadas aos grupos de trabalho, realizados de
forma presencial e também on-line a partir das 14:00h. O evento contou com a participacao
de oradores de diversos estados da federacdo, demonstrando a abrangéncia e a relevancia do
evento. Os estados representados pelos oradores dos Grupos de Trabalho foram: Alagoas
(AL), Bahia (BA), Distrito Federal (DF), Maranhdo (MA), Minas Gerais (MG), Para (PA),
Parana (PR), Pernambuco (PE), Rio Grande do Sul (RS), Santa Catarina (SC) e S&o Paulo
(SP). Ostemas discutidos foram variados e de grande relevancial

Em conclusdo, a XXII Semana da Pesquisa Cientifica e o | Congresso de Direito nas
RelacBes Econdmicas e Sociais reafirmaram o compromisso da Faculdade Milton Campos



com a excel éncia académica, a pesquisa qualificada e ainterlocucdo entre diferentes areas do
Direito.

As atividades desenvolvidas — palestras, oficinas e workshop — promoveram didlogos
interdisciplinares fundamentais para o aprimoramento tedrico e pratico da comunidade
juridica, especialmente diante das transformacfes legidativas, tecnoldgicas e institucionais
gue marcam o cenério atual.

A participacdo ativa dos docentes, discentes e convidados externos fortaleceu o proposito
institucional de fomentar um ambiente de reflex&o critica e de estimulo a pesguisa cientifica,
consolidando o congresso como marco relevante na agenda académica nacional .
NovaLima-MG, 18 de novembro de 2025.
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JUDICIARIO ATIVISTAE A ORDEM CONSTITUCIONAL: UMA ANALISE
SOBRE FUNCAO, LIMITESE LEGITIMIDADE

ACTIVIST JUDICIARY AND CONSTITUTIONAL ORDER: FUNCTIONS,
BOUNDARIES, AND LEGITIMACY

GiovannadeOliveiraMartins Teixeira
Maria Helena Simdes Ferreira de Castro

Resumo

O Brasil adota a teoria da separagéo dos poderes, conforme delineado por Montesquieu. No
entanto, diante de omissdes legidlativas, o Poder Judiciario, notadamente o STF, tem adotado
posturas ativistas na protecdo de direitos fundamentais. O ativismo judicial é objeto de
intenso debate doutrinério: enquanto alguns o veem como mecanismo legitimo de efetivacéo
constitucional, outros o consideram uma extrapolacdo das funcdes judiciais. Assim, sua
legitimidade reside na observancia dos limites constitucionais e na prudéncia hermenéutica.
Quando utilizado com critério, 0 ativismo pode suprir lacunas normativas e promover a
atualizacdo do ordenamento juridico frente as transformagdes sociais.

Palavras-chave: Ativismo judicial, Separacao dos poderes, Interpretacéo constitucional,
Omissdo legidativa, Hermenéutica juridica

Abstract/Resumen/Résumé

Brazil adheres to the theory of separation of powers, as formulated by Montesquieu.
However, in light of legislative omissions, the Judiciary—particularly the Supreme Federal
Court (STF)—has assumed an activist role in safeguarding fundamental rights. Judicial
activism is a subject of scholarly debate: while some regard it as a legitimate means of
constitutional enforcement, others criticize it as exceeding judicia authority. Its legitimacy
depends on adherence to constitutional limits and interpretive prudence. When applied
judicioudly, activism can address legal gaps and facilitate the adaptation of legal norms to
evolving social contexts.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés: Judicial activism, Constitutional interpretation,
Legidative omission, Legal hermeneutics
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1 INTRODUCAO

O Brasil adota a Teoria da Triparticdo dos Poderes, formulada pelo filésofo
Montesquieu, a qual determina que o Poder Legislativo tem como fungdes tipicas a criacdo
de leis que representem os interesses do povo e dos estados-membros e a fiscalizagdo dos
atos do Poder Executivo e de modo atipico este poder exerce as fungbes de administrar e
julgar. Ja o Poder Executivo tem como funcéo tipica a administracéo do Estado, a execucéo
do que esta determinado nas leis e a prestacdo de servigos publicos, e atipicamente pode
exercer a funcdo legidativa. Por fim o Poder Judicidrio tem como funcéo tipica julgar os
casos submetidos a sua andlise, e de maneira atipica exerce a fungdo administrativa. Essa
tese politica tem como objetivo garantir a harmonia e autonomia dos Poderes do Estado,
assim como previsto pela Constituicéo Federal de 1988.

Entretanto, em diversas situacfes, as leis tém se mostrado omissas, ou sgja, ndo se
aplicam a complexidade de todos os casos concretos, o que da margem para a verificagéo de
situagdes que se enquadram no conceito do ativismo judicial como mecanismo de garantir a
aplicacdo de direitos fundamentais.

Pode-se afirmar que esse tema ndo é tratado de maneira harménica pela
jurisprudéncia internacional, por isso sd0 necessarios amplos debates acerca dessa questéo.
Nesse contexto, 0 presente resumo expandido busca explicar os limites de tal ativismo e a
suaimportancia, adotando diferentes pontos de vista.

2 DESENVOLVIMENTO

Segundo a doutrina majoritéria, o ativismo judicia € compreendido como uma
postura jurisdicional de, ao interpretar o direito com o propdsito de solucionar um caso
concreto, transcende a literalidade dos textos legais, ou sgja, € uma postura proativa na
interpretacéo da Constituicéo e das leis, buscando concretizar valores e direitos mesmo que
isso implique em decisbes que extrapolam aliteralidade dos textos legais.

Sob essa perspectiva, deve-se considerar que o Judici&io age sempre que
provocado. Nesse sentido, muito se fala sobre o ativismo judicial do Supremo Tribunal
Federal, sendo que os Ministros agem mediante a instigacdo principamente da classe
politica, que levam demandas ao topo do Judiciario, que , consequentemente, devem ser
solucionadas.

Nesse contexto, a atuacao ativa do Poder Judiciério, principalmente dos Ministros
do Supremo Tribunal Federal (STF), € legitimada quando necessaria para preencher lacunas
legidlativas e em situacBes nas quais a lei é omissa ou insuficiente. Nesses casos, 0S
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aplicadores do Direito devem agir para garantir a efetividade dos direitos fundamentais e a
atualizacdo e a adequacdo dalel arealidade social.

Diante disso, é valido ressaltar que ha distingdo entre o ativismo e a arbitrariedade
judicial, hgja vista que, o autoritarismo no contexto juridico ocorre quando o Magistrado
toma decisdes que ndo se baseiam em critérios juridicos objetivos, mas ssm em suas
préprias conviccdes axiol dgicas, ideol dgicas ou politicas.

2.1 O que é o ativismo judicia navisdo dos opositores do interpretativismo?

Na visdo dos opositores do interpretativismo, o ativismo judicia pode ser
compreendido como a corrupgdo ou excesso decorrente do exercicio da prestacdo
jurisdicional do Estado, funcéo tipica atribuida ao poder legislativo, devendo tal postura ser
repelida. Desse modo, entende-se por ativismo judicial o exercicio da fungdo jurisdicional
para dém dos limites impostos pelo préprio ordenamento ao poder judici&rio para a
resolucdo de litigios e conflitos normativos. Nesse sentido, h4 uma visdo claramente
negativa de tal ativismo, por ser a desnaturacdo da atividade tipica do Poder Judiciario, em
detrimento dos demais Poderes, especialmente o Legislativo.

2.2 Limites do ativismo judicial

Ha uma preocupacdo no tocante aos efeitos decorrentes da prética judicial
referindo-se, portanto, aos limites hermenéuticos dos magistrados e, também, atinente a
segurancajuridica.

Conforme explicitado anteriormente, € necessario que o Poder Judici&rio atue
dentro das normas fixadas constitucionalmente. A auséncia de vinculo do magistrado a
norma juridica elaborada pelo legislador gera inseguranca juridica, decorrente da falta de
previsibilidade das decisdes judiciais.

Em segunda andlise, o principio da interdependéncia dos poderes constitui um
principio universal nas democracias contemporaneas, havendo diferenciagdo entre os
Estados em razéo da sua distinta configuracéo constitucional. Embora cada poder tenha
uma fungdo tipica que Ihe foi assinalada constitucionalmente e, apesar da Constituicdo
Federal ter proclamado em seu artigo 2° o principio da separacéo dos poderes, € certo que 0s
poderes Legidativo, Judici&io e Executivo se condicionam reciprocamente, devendo
conviver de forma harmoénica e evitando, desta maneira, conflitos interinstitucionais. Tal
reciprocidade é ilustrada através do mecanismo de freios e contrapesos, onde um poder tem
a prerrogativa legal de exercer o controle dos demais poderes, estabelecendo um
balanceamento entre os poderes republicanos, de modo a evitar que o poder abuse dele
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proprio.

Contudo, a limitagéo da atuacéo jurisdicional do Estado ndo é simples, na medida
gue inexiste um critério ou padrdo universal que possa efetuar rigoroso controle, ou sgja,
sempre restara ao intérprete judicial uma margem de discricionariedade quando a
apreciacao de casos concretos |hes forem submetidos.

Portanto, a prestacéo jurisdicional exercida pelo juiz ndo consiste em um ato
mecanico, mas sim aplicacdo da lei a0 caso concreto, cuja legitimidade pressupde
fundamentada em nas normas positivadas no ordenamento juridico. O que esta aberto a
discussdo, trata-se da liberdade de conformagéo do magistrado quando do momento de
proferir uma decisdo judicial, sendo aguela mais ampla ou mais reduzida, a depender da
situacdo concreta e dos instrumentos normativos que Ihes sdo postos a frente. Atualmente, a
atividade do magistrado néo se reduz a declarar ou reproduzir um direito preexistente, mas a
cria-lo. No entanto, essa missdo criativa por parte da magistratura, conforme jareiterado por
diversas vezes, deve ter como parametro a Constituicdo e as demais normas juridicas que
nela se fundamentam, ndo Ihe sendo permitido decidir a margem do sistema normativo.

Sob essa Optica, segundo o livro “Ativismo Judicial, o Supremo Tribunal Federal e
a Constituicao”, é possivel observar o entendimento de Elival da Silva Ramos que afirma
gue a ‘liberdade decisdria do magistrado se encontra no atuar dentro dos parémetros
estabel ecidos pela lei, mas ndo perante a lei. N&o se trata de pensar 0 novo, mas de pensar
até o fim o que ja comegou a ser pensado. Trata-Se, portanto, de um pensar em cadeia.’

Desse modo, para conter os abusos decorrentes da livre atuacdo dos magistrados,
os referidos estéo sujeitos a Constituicado e as legislagdes infraconstitucionais, ndo sendo
autorizados a eles transcenderem os limites da literalidade que podem ser projetados pelo
texto da norma mediante alivre construcéo hermenéutica.

Todavia, ater-se aos limites impostos pela literalidade do texto Constitucional néo
€ sinbnimo de desnaturar a capacidade interpretativa do intérprete judicial, dado que esse
deve aferir as limitacOes inerentes ao poder de julgar, decorrente do exercicio da razéo e
manejo dos métodos e técnicas hermenéuticas, realizando uma atividade interpretativa de
forma prudente e segura.

Sob essa perspectiva, segundo o entendimento de Maria Benedita Urbano , o Poder
Judiciario incorre em prética ativista nas seguintes hipoteses:

Quando os juizes congtitucionais contrariam uma decisdo politica plasmada em
uma norma juridica com fundamentos em critérios, motivacfes ou raciocinios politicos; ao
fazé-lo, estdo criando uma orientacdo politica autbnoma e alternativa a dos governantes.
Referido fenémeno serd mais vidvel se verificada a utilizagdo por parte dos magistrados dos
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principios constitucionais expressos, apesar de vagos, ou a principios implicitos no texto
constitucional.

Quando os juizes constitucionais criam direito ex nihilo e ex novo, mesmo que o
facam para combater a omissdo do legislador e as lacunas por ele deixada, e ainda que a
pretensdo seja ade criar desejo temporério.

Quando os juizes constitucionais ndo se limitam a aplicar a Constitui¢éo, mesmo
gue de maneira construtiva, acabando por completé-la ou corrigi-la com normas de sua
autoria, a do casamento homoafetivo.

Quando os juizes constitucionais, mais do que retificar uma norma constitucional,
pura e simplesmente a derrogam.

Constata-se que, em que pese ser atribuido ao Judici&rio e, no particular, ao
Supremo Tribunal Federal (STF), na defesa da Constituicdo, isto ndo confere a este 6rgao
jurisdicional um cheque em branco hermenéutico, no sentido de atribuir livre significado
aos ditames constitucionais.

2.3 O ativismo judicial como garantia de principios constitucionais

Muitas das normas constitucionais se caracterizam por um texto aberto e revestido
de um elevado grau de indeterminabilidade em relacdo a matéria que dispdem. Em razdo
disso, confere ao interprete uma elevada margem de atuagcdo hermenéutica. Diante desse
cenario, os principios juridicos guiam o interpretes a um ideal normativo e evolutivo,
otimizando as adequacdes morais dentro do sistema juridico. Permitindo, assim, a expansao
do campo de incidéncia da norma sobre todo o ordenamento juridico.

Nesse sentido, os referidos principios devem ser manejados pelo Judiciério, haja
vista a pluralidade de interpretacdes cabiveis dentro do seu sentido abrangente. Logo, a
interpretacdo juridica exige mais do que a aplicacdo hermenéutica, requer um grau de
atencdo metodol 6gica para harmonizar os institutos e conceitos juridicos, que se interligam
funcionalmente no ordenamento.

Sob essa dptica, as metodologias interpretativas sdo extremamente relevantes ao
nortear a interpretacdo do sistema constitucional positivo. Nessa ordem, decisbes séo
condicionadas por vieses ideoldgicos, balizados por valores individuais e sociais medidos
pela adequacéo temporal e social.

3 CONCLUSAO
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Diante do exposto, € possivel concluir que os Trés Poderes da Republica
Federativa do Brasil sdo harmbnicos e independentes, seguindo a classica divisdo de
Poderes do filésofo Montesquieu, consagrado como principio constitucional. Entretanto, o
Poder Judiciario € o guardido das leis, da aplicacdo das tais e dos referidos principios. Além
disso, as demandas que sdo levadas a este Poder devem ser solucionadas, gerando a
sensacao de um ativismo judicia exacerbado, sendo que o Supremo Tribunal Federal (STF)
somente age quando € provocado. Portanto, por um lado deve ser observado deve ser
observada a harmonia e a independéncia entre os Poderes sem sobreposicdo de um sobre o
outro. Por outro lado, é necess&rio que o Judicidrio cumpra a sua funcdo constitucional,
explicada anteriormente.

Nesse contexto, o ativismo judicial, se utilizado de forma coerente, pode
impulsionar a garantia de direitos fundamentais, adequando as normas aos contextos sociais
e as evolugdes histéricas, solucionando o problema dos casos em que a lei pode ser
considerada omissa.
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