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XXXII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI SAO PAULO - SP
PROCESSO, JURISDICAO E EFETIVIDADE DA JUSTICA I

Apresentacdo

Esta publicacdo reline os artigos aprovados no Grupo de Trabalho intitulado “PROCESSO,
JURISDIC;AO E EFETIVIDADE DA JUSTICA I” no XXXII Congresso Nacional do
CONPEDI (Conselho Nacional de Pesguisa e Pés-Graduagdo em Direito), realizado entre 26
e 28 de novembro de 2025.

O grupo foi coordenado pelos Professores Doutores Celso Hiroshi locohama da Universidade
Paranaense - UNIPAR, Claudia Maria Barbosa da Pontificia da Universidade Catdlica do
Parana e Sinara L acerda Andrade Caloche da Universidade do Estado de Minas Gerais.

Portanto, a coordenacdo do Grupo de Pesquisa e a redacdo desta apresentacéo foi
incumbéncia de todos os docentes acima que, honrosamente, fazem parte do CONPEDI e
buscam em suas pesquisas aprofundar o conhecimento sobre a Ciéncia Juridica, na esperanca
da conscientizagdo da importancia de vivermos em uma sociedade melhor.

E indiscutivel a qualidade dos artigos apresentados por diversos autores dos mais diferentes
estados do Brasil, fruto de profundas pesquisas realizadas por Mestrandos, Mestres,
Doutorandos e Doutores dos diversos Programas de Pés-graduacdo em Direito de dezenas
Instituigoes de ensino.

Nos textos, estimado(a) leitor(a), vocé encontrara trabalhos que representam,
inexoravelmente, o melhor conhecimento sobre o Direito Processual, Jurisdicéo e Efetividade
da Justica e suas inter-relagbes com as demais ciéncias.

Ficaregistrado o enorme prazer dos coordenadores do grupo de trabalho em apresentar este
documento que, certamente, contém significativa contribuicdo para a Ciéncia Juridica. Os
trabal hos, conforme a ordem de apresentacéo, foram os seguintes:

1) O NEGOGIO JURIDICO PROCESSUAL EM MATERIA DE APURACAO DE
HAVERES, de Natalia Del Caro Frigini, Francisco Vieira Lima Neto. O artigo analisa as
consequéncias, em matéria de apuracdo de haveres, da classificacdo de sociedades
uniprofissionais com estrutura gerencial complexa como sociedades simples, ignorando o
sobrevalor visivel que emana da sociedade e lesando o socio retirando.



2) O ACESSO A JUSTICA PELOS MEIOS DE IMPUGNACAO DAS DECISOES
JUDICIAIS, de Juliana Rosa Ramos. O artigo analisa o direito fundamental de acesso a
justica no Brasil, ressaltando que esse direito vai além do simples ingresso em juizo,
abrangendo a garantia de um processo justo, com ampla defesa, contraditorio e possibilidade
de revisdo das decisdes.

3) A CONSENSUALIDADE NO PROCESSO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA:
ENTRE A APLICACAO SUBSIDIARIA DO ARTIGO 190 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL E O ARTIGO 17-B DA LEI N. 8.429/92 de Henrique Adriano Pazzotti , Luiz
Fernando Bellinetti e Renan De Quintal. O artigo tem por objetivo analisar os limites da
celebracdo de acordos consensuais no processo de improbidade administrativa, com foco nas
mudangcas introduzidas pela Lei n° 14.230/2021.

4) O SUPOSTO MINIMALISMO JUDICIAL NO AMBITO DO TEMA 987 DA
REPERCUSSAO GERAL: DESAFIOS NA IMPLEMENTACAO DA NOVA TESE E O
DIALOGO BRASIL-ALEMANHA SOBRE A CENSURA PRIVADA de Guilherme
Henrique Giacomino Ferreira, Luiz Fernando Bellinetti. O citado artigo analisa a decisdo
proferida pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 987 da Repercusséo Geral,
gue declarou a inconstitucionalidade parcial e progressiva do art. 19 do Marco Civil da
Internet.

5) A RELEVANCIA DA QUESTAO FEDERAL E OS SEUS IMPACTOS NO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA de Juliana Daher Delfino Tesolin, Juliana Rosa Ramos e Jilia
Lira Fernandes. O presente estudo juridico-cientifico, investiga os desdobramentos da
obrigatoriedade da relevancia da questéo federal, no ambito do recurso especial, consagrada
pela Emenda Constitucional n° 125/2022.

6) EXCLUSAO DIGITAL E ACESSO A JUSTICA: DESAFIOS A JURISDICAO NO
ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO de Adriana Fasolo Pilati e Anderson Eduardo
Schulz. O artigo investiga os impactos da digitalizacdo do Judiciério e do uso de inteligéncia
artificial no exercicio da advocacia, com énfase nos desafios enfrentados por advogados
idosos e profissionais com menor dominio tecnol 6gico.

7) RESOLUCAO ADEQUADA DE CONFLITOS: OS MEIOS CONSENSUAIS COMO
INSTRUMENTOS PARA A CONSTRUCAO DA CULTURA DA PAZ de lonara Suane
Faé , Cassio Marocco , Tacianne Notter. O artigo analisa como estdo disciplinados, no
ordenamento juridico brasileiro, os meios consensuais de resolucdo de conflitos e a sua
contribui¢do para a construcéo de uma cultura da paz.



8) PRECEDENTES E CONSERVADORISMO: AS FAMILIAS SIMULTANEAS de
Leonardo Canetti Stefanes, Viviane Lemes da Rosa. O tema das familias simultaneas foi
abordado pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar o Recurso Extraordinério n® 1.045.273/SE
e pelo Superior Tribunal de Justica ao julgar 0 Recurso Especial n° 1.391.954/RJ.

9) A IDENTIFICACAO DA RATIO DECIDENDI NO PRECEDENTE DO TEMA 1.236
/STF de Leonardo Canetti Stefanes e Viviane Lemes da Rosa. No precedente do Tema 1.236,
0 Supremo Tribunal Federal consolidou a possibilidade de afastamento da obrigatoriedade do
regime de separacdo de bens envolvendo unifes estaveis de pessoas com mais de 70 anos,
por meio de escritura publica.

10) O DEVER DE INTEGRIDADE NO ART. 926 DO CPC/2015: UMA ANALISE A
PARTIR DA TEORIA DE RONALD DWORKIN de Claudia Aparecida Coimbra Alves,
Gabriela Oliveira Freitas e Bruno Schuch Ledo. O Codigo de Processo Civil de 2015 instituiu
um regime de precedentes obrigatorios, consolidado no art. 926, que impde aos tribunais o
dever de manter ajurisprudéncia estavel, integra e coerente.

11) O PROCESSO COLETIVO COMO FERRAMENTA DE EFETIVIDADE E
IGUALDADE de Daniele Alves Moraes e Kauany Aparecida Martins Ferreira. A presente
pesquisa analisa 0 processo coletivo sob uma abordagem contemporanea, investigando sua
relevancia como instrumento de efetividade, igualdade e acesso ajustica.

12) ACESSO A JUSTICA E TUTELA PROVISORIA: ANALISE DOS REQUISITOS E
JURISPRUDENCIA DO TJPR de Camila Salgueiro da Purificagdio Marques e Debora
Alexsandra Rodrigues. O trabalho analisa a tutela provisoria no contexto do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, no que diz respeito aos requisitos para a sua concessao,
exemplificando a pratica do instituto com a andlise de decisdes do TIPR em relacdo ao
requisito dairreversibilidade.

13) LITIGIOSIDADE RESPONSAVEL DO PODER PUBLICO: ANALISE SISTEMICA E
SUPERACAO DO MODELO ADVERSARIAL de Eliana Rita Maia Di Pierro. O artigo
examina criticamente atipologia da litigancia habitual envolvendo a Administracdo Plblicae
sua contribuicéo para o estado de hiperjudicializacéo.

14) O DIREITO AO PROGRESSO ESCOLAR “SEGUNDO A CAPACIDADE DE CADA
UM”: A TESE FIRMADA NO TEMA REPETITIVO N° 1127 E A ANTECIPACAO DE
ACESSO AO ENSINO SUPERIOR PELA VIA JUDICIAL de Nayana Guimarées Souza De
Oliveira Poreli Bueno e Isabella Sousa Reis Marinho. O artigo analisa 0 Tema Repetitivo



1.127 do Superior Tribuna de Justica (STJ), que trata da impossibilidade de estudantes
menores de 18 anos utilizarem a modalidade Educacdo de Jovens e Adultos (EJA) para
obtencéo antecipada do certificado de conclusdo do Ensino Médio e ingresso no Ensino
Superior.

15) O CONTROLE JURISDICIONAL DE POLITICAS PUBLICAS ATRAVES DO

PROCESSO CIVIL COLETIVO de Kauany Aparecida Martins Ferreira e Daniele Alves
Moraes. O artigo tem como objetivo analisar o controle jurisdicional das politicas publicas. A
CartaMagna, ao conferir ao Poder Judiciario a responsabilidade de promover a concretizacdo
dos direitos fundamentais, estabeleceu a possibilidade de deliberacéo judicial sobre temas de
grande impacto social e politico.

16) ROMPIMENTO DAS BARRAGENS DE MARIANA E BRUMADINHO: MARCO
PARA A MUDANCA DA ADEQUACAO DO PROCESSO A DEMANDA? de Caroline
Ferri Burgel e Carine Marina. O estudo tem como objetivo analisar a adequagdo do processo
judicial as demandas coletivas ambientais, tendo como base os desastres de Mariana e
Brumadinho.

17) UM OLHAR SOBRE O INCIDENTE DE RESOLUCAO DE DEMANDAS

REPETITIVAS NO TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS: ENTRE A

RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO E A PARTICIPACAO DEMOCRATICA de
Claudia Aparecida Coimbra Alves, Gabriela Oliveira Freitas e Bruno Schuch Ledo. O
presente artigo analisa o Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR) no ambito
do Tribunal de Justica de Minas Gerais (TIMG), com énfase na tensdo entre a garantia
constitucional da razoavel duracéo do processo e a ampliacdo da participacdo democrética
introduzida pelo Codigo de Processo Civil de 2015 (CPC/2015).

18) PRECEDENTES JUDICIAIS E ARBITRAGEM: CONVERGENCIAS, TENSOES E
CAMINHOS POSSIVEIS de Jodo Gabriel Guimardes de Almeida, Matheus Gonzales Sato e
Luiz Alberto Pereira Ribeiro. O artigo investiga a compatibilidade entre a autonomia da
arbitragem e a obrigatoriedade de observancia aos precedentes judiciais vinculantes no
ordenamento juridico brasileiro.

19) O MARCO LEGAL DAS GARANTIAS (LEI N° 14.711/2023) E A EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL: UM ESTUDO SOBRE AS ADI'S 7.600, 7.601 E 7.608, de Natalia Del
Caro Frigini e Francisco Vieira Lima Neto. O artigo analisa o rito extrgjudicial de execucéo
previsto no Marco Lega das Garantias, confrontando-o com a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal e com o julgameap nto das ADIs 7.600, 7.601 e 7.608. A pesquisa



reconstréi o itinerario jurisprudencial sobre desjudicializacdo, examinando votos que
discutem a compatibilidade do novo regime com a reserva de jurisdicdo e com a tutela de
direitos fundamentais.

Esperamos gue esta coletanea sirva como fonte de reflex@o e inspiracdo para docentes,
pesquisadores, operadores do Direito e estudantes, reafirmando a relevancia da pesquisa
juridica para a consolidacdo de uma sociedade mais justa, democrética e comprometida com
aefetividade da justica.

Com apreco académico,

Prof. Dr. Celso Hiroshi locohama Coordenador e Docente do Programa de Pos-Graduacdo
em Direito da Universidade Paranaense — UNIPAR

Prof.2 Dr.2 Claudia Maria Barbosa Professora do Programa de Pos-graduacdo da Pontificia da
Universidade Catdlica do Parana— PUCPR. Pesguisadora bolsista produtividade do CNPq.

Prof.2 Dr.2 Sinara Lacerda Andrade Caloche Professora da Universidade do Estado de Minas
Gerais— UEMG.



A RELEVANCIA DA QUESTAO FEDERAL E OSSEUSIMPACTOSNO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

THE RELEVANCE OF THE FEDERAL ISSUE AND ITSIMPACTSON THE
SUPERIOR COURT OF JUSTICE

Juliana Daher Delfino Tesolin 1
Juliana Rosa Ramos 2
JuliaLiraFernandes3

Resumo

O presente estudo juridico-cientifico, investiga os desdobramentos da obrigatoriedade da
relevancia da questdo federal, no ambito do recurso especial, consagrada pela Emenda
Constitucional n°® 125/2022. O problema central, que norteia a pesquisa, consiste em
compreender como se reconfigurara a admissibilidade e o processamento do recurso especial,
a partir dessa inovagdo normativa, bem como, qual sera o papel a ser desempenhado pelo
Superior Tribunal de Justica (STJ), na efervescente dindmica dos precedentes judiciais e na
consolidacdo da unidade do direito federal. O problema central que norteia a pesquisa é
compreender, como a admissibilidade e o processamento do recurso especial seréo
reconfigurados a partir dessainovagdo, e qual sera o papel a ser desempenhado pelo Superior
Tribunal de Justica (STJ) na dinamica dos precedentes judiciais e na consolidagéo da unidade
do direito federal. Utiliza-se uma metodologia juridico-doutrinéria que consiste na analise
detalhada e critica das leis constitucionais e infraconstitucionais atuais, acompanhada da
revisdo da doutrina especializada. O objetivo € examinar a natureza, a funcdo e os requisitos
do recurso especial, destacando a importancia da questdo federal como um filtro para o seu
exame. A pesquisa contempla ainda, estudo comparativo entre a relevancia da questéo
federal, a repercussdo geral do recurso extraordindrio e a transcendéncia no recurso de
revista, elucidando suas especificidades e funcdes seletivas. Por fim, ainvestigagéo avalia a
metamorfose institucional do STJ, diante do novo filtro, destacando seu papel estratégico na
uniformizac&o dos precedentes e na promogdo da seguranca juridica em éambito nacional.

Palavras-chave: Superior tribunal de justica (stj), Recurso especial, Relevancia da questéo
federal, Emenda constitucional n® 125/2022, Filtro recursal

1 Doutoranda em Direito Politico e Econémico (UPM). Mestre em Direito e Politicas Pablicas pelo CEUB.
Professora e Coordenadora Pedagdgica Estratégica, Projetos e de Internacionaliza¢do da Faculdade
Presbiteriana Mackenzie Brasilia. Advogada.

2 Graduanda em Direito pela Faculdade Preshiteriana Mackenzie Brasilia. Mestre em Genética pela PUC Goias.
Bidloga (PUC Goiés).

3 Graduanda em Direito pela Faculdade Preshiteriana Mackenzie Brasilia.
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Abstract/Resumen/Résumeé

This legal-scientific study investigates the implications of the mandatory federal issue

relevance requirement for special appeals, enshrined in Constitutional Amendment No. 125
/2022. The central problem guiding the research is understanding how the admissibility and
processing of Special Appeals will be reconfigured based on this normative innovation, as
well as the role of the Superior Court of Justice (STJ) in the evolving dynamics of judicial

precedents and the consolidation of the unity of federal law. The central problem guiding the
research is understanding how the admissibility and processing of special appeals will be
reconfigured based on this innovation, and the role of the Superior Court of Justice (STJ) in
the evolving dynamics of judicial precedents and the consolidation of the unity of federal

law. The study uses a legal-doctrinal methodology that consists of a detailed and critical

analysis of current constitutional and infra-constitutional laws, accompanied by a review of

specialized doctrine. The objective is to examine the nature, function, and requirements of

the Special Appeal, highlighting the importance of the federal issue as afilter for its review.

The research also includes a comparative study of the relevance of the federa issue, the

general impact of the extraordinary appeal, and the transcendence of the appeal for review,

elucidating their specificities and selective functions. Finally, the investigation evaluates the
ingtitutional transformation of the Superior Court of Justice (STJ) in light of the new filter,

highlighting its strategic role in standardizing precedents and promoting legal certainty

nationwide.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Superior court of justice (stj), Specia appeal,
Relevance of the federal issue, Constitutional amendment n°® 125/2022, Recursive filter
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1 INTRODUCAO

A presente investigagdo juridico-cientifica visa analisar os desdobramentos do recurso
especial (REsp) sob o prisma da dogmatica constitucional e processual, em face da nova
exigéncia de demonstragdo da relevancia da questdo federal, instituida pela Emenda
Constitucional n.° 125/2022. O problema central a ser enfrentado reside em como se delineara
a admissibilidade e a condugao do recurso especial apds a obrigatoriedade desse filtro, e qual
serd o papel efetivo a ser desempenhado pelo Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) no universo
dos precedentes obrigatérios e na consolidagdo da unidade do direito federal. O contexto dessa
reforma ¢ o dilema estrutural da sobrecarga processual dos Tribunais Superiores, que demanda
mecanismos hormativos para a racionalizacao da atividade judicial.

O objetivo geral do estudo ¢ analisar os desdobramentos juridicos e institucionais da
introdugdo desse filtro de relevancia, avaliando seu impacto na racionalizagdo da via recursal
excepcional e na metamorfose institucional do STJ para uma Corte de Precedentes. Os objetivos
especificos incluem: examinar a estrutura normativa e os requisitos de admissibilidade do REsp;
abordar o impacto do filtro sobre o acesso a jurisdicdo e a racionalizagdo das demandas;
promover uma analise comparativa da relevancia com institutos analogos, como a repercussao
geral, do recurso extraordindrio (RE) e a transcendéncia, do recurso de revista (RR); e avaliar
a transformacdo institucional do STJ em razdo da filtragem refor¢ada para a formagdo de
precedentes e promog¢do da seguranga juridica. O estudo serd conduzido por intermédio de
metodologia juridico-doutrinéria, baseada na analise da legislagdo e jurisprudéncia patria.

Como hipotese de pesquisa, sustenta-se que a exigéncia da relevancia da questdo
federal resultard em uma via recursal mais racionalizada e seletiva, conferindo ao STJ um papel
institucional refor¢ado como Corte de Precedentes e guardido da uniformidade do direito
federal. O filtro atua como uma prerrogativa de selecao de sua agenda institucional, permitindo
a concentracdo de esfor¢cos em questdes que transcendam o interesse subjetivo das partes e
possuam impacto sistémico relevante.

Os resultados esperados da anélise se propdem a demonstrar que o filtro da relevancia
impora uma significativa metamorfose na estrutura funcional do STJ, confirmando-o como um
mecanismo eficaz de racionalizagdao da funcao jurisdicional. Espera-se que a investigacao
valide o papel mais proeminente do STJ na formagao de precedentes qualificados, firmando-se
como corte de precedentes e agente estruturador do desenvolvimento dogmético do Direito
Federal. Essa transformagdo deve promover a seguranca juridica, previsibilidade, eficiéncia e

coesdo jurisprudencial. Contudo, a plena eficicia da questdo federal ainda depende de uma
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regulamentacdo legislativa célere e adequada, cuja auséncia ¢ uma problematica que impede o

cumprimento integral de sua fung¢do no controle de legalidade.

2 RECURSO ESPECIAL

A arquitetura institucional do Poder Judicidrio brasileiro ostenta, em sua
conformagdo mais elevada, tribunais de cupula que exercem papel fundamental na promogao
da uniformizagdo, estabilizagdo e orientagio da atividade jurisdicional nacional. E nesse
contexto que o Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) emerge como figura de enorme relevancia,
tendo sido instituido pela Constituicdo Federal de 1988, sucedendo o extinto Tribunal Federal
de Recursos, na missdo de consolidar um controle qualificado da legalidade e de aprimorar a
estrutura recursal e o sistema federativo brasileiro (Bruschi; Couto, 2023).

Tal marco revela ndo apenas uma reestruturagdo do arranjo judiciario, mas a op¢ao
politica por conferir ao STJ competéncias outrora reservadas ao Supremo Tribunal Federal
(STF), implicando uma clara divisdo funcional entre a guarda da Constitui¢do, a cargo do STF,
e a defesa da uniformidade da legislacao federal, incumbéncia precipua do STJ. Dessa forma,
tanto o STJ quanto o STF, em virtude da sua posi¢ao institucional e da missao constitucional a
eles delegada, sdo protagonistas na prolagdo de julgamentos paradigmaticos, que orientam e
sedimentam a interpretagdo do direito patrio, influenciando diretamente toda a gama da
atividade jurisdicional e repercutindo nos demais graus de jurisdi¢do ordinaria (Bruschi; Couto,
2023).

A competéncia adstrita ao STJ encontra delineamento preciso no artigo 105 da
Constitui¢cao Federal, que lhe atribui o papel de instancia maxima no julgamento das causas de
natureza infraconstitucional, especialmente aquelas desprovidas de vinculo direto com normas
constitucionais. O tribunal opera como 6rgao de convergéncia da Justica comum, habilitado a
apreciar e decidir demandas originarias das diversas regides e unidades federativas (Bruschi;
Couto, 2023).

Além disso, exerce a titularidade de o6rgdo de ctipula da Justica dos Estados e da
Justica Federal ndo especializada, garantindo a uniformidade do direito federal em todo o
sistema da justica comum. Trata-se de funcdo em que se confirma a centralidade do STJ para a
integridade e estabilidade do sistema legal brasileiro, notadamente quando se observa o mosaico
plural de entendimentos advindos das instancias ordinarias, cuja coesdo demanda agdo

permanente do tribunal superior (Bruschi; Couto, 2023).
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O Poder Judiciario, especialmente os Tribunais Superiores, enfrenta dilema
estrutural de notoria gravidade: o acumulo do volume de recursos submetidos a apreciacdo, o
qual se revela como um dos principais entraves a efetividade da jurisdi¢ao e a observancia dos
principios constitucionais da duracao razodvel do processo e da eficiéncia (Bruschi; Couto,
2023).

A morosidade processual, agravada por esse excesso de litigiosidade, representa
obstaculo concreto a obtencdo de tutela jurisdicional tempestiva, o que, por sua vez,
compromete e fragiliza a seguranga juridica almejada pelos jurisdicionados. Ademais, a
multiplicidade de teses e julgados divergentes em matérias andlogas acentua a instabilidade e a
incerteza quanto a aplicacdo das normas, dificultando o acesso a decisdes previsiveis e
harmoniosas. Essa conjuntura desafia o legislador nacional a buscar sistematicamente
mecanismos normativos aptos a contencao do volume de recursos € ao aprimoramento do
sistema recursal, com vistas ao fortalecimento da qualidade dos julgamentos e a promog¢ao da
racionalizacdo da atividade judicial (Mitidiero, 2023; Marques ef al., 2023).

No exercicio de sua missdo institucional, o recurso especial configura-se como o
principal instrumento, pelo qual o STJ exerce funcdo predominantemente nomofilética,
orientada para a protecdo da integridade, validade e autoridade das normas federais. Tal atuacdo
desdobra-se nas fung¢des uniformizadoras e paradigmatica, destinadas a superagao de dissensos
jurisprudenciais e a fixa¢do de teses juridicas estaveis. Em carater eventual e subsididrio, o
tribunal exerce também a func¢ao dikeldgica, mediante a solu¢do de casos concretos com vistas
a realizagdo da justica e do direito, sem detrimento do papel central de uniformizacdo (Medina,
2023).

A funcao nomofilatica reveste-se de transcendéncia para o sistema, pois busca nao
apenas decifrar o significado técnico e material de determinada norma federal, mas também
impor uma interpretagao estavel, coesa e universal em face das diferentes cortes regionais. Com
tal mecanismo, combate-se a perpetuacdo de decisdes conflitantes oriundas de distintos
Tribunais de Justica e Tribunais Regionais Federais sobre uma mesma questdo
infraconstitucional, promovendo a harmonia, previsibilidade e seguranga juridicas
indispensaveis a ordem social e o respeito ao principio da legalidade (Medina, 2023).

A preservacao da integridade normativa, abrigada como verdadeira garantia
federativa, traduz-se na atuacao do recurso especial como mecanismo eficaz de uniformizagao
interpretativa do direito federal entre os diversos tribunais estaduais e regionais. A coesao
jurisprudencial que emana do STJ representa valor inestimavel para o sistema, pois impede o

fracionamento do ordenamento, assegura a tutela dos direitos fundamentais e fortalece a
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confianga dos jurisdicionados na atividade judicante. Desse modo, a uniformizagdo da
interpretagdo das leis federais, ndo apenas cumpre desideratos principiologicos de seguranga e
estabilidade, como também, atua como pedra angular da efetividade do direito em uma
federagao coordenada (Assis, 2021).

Relativamente a demonstracao da divergéncia jurisprudencial, requisito central para
o cabimento do recurso especial nesta hipdtese, a legislagao processual, mormente o artigo
1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil, impde ao recorrente o 6nus de caracterizar a
divergéncia por meio da apresentagdo de acérdao divergente — decisdo colegiada exarada por
orgao fracionario do tribunal, reveladora da orientacdo consolidada e institucional sobre o tema.
Nao basta, pois, a invocacdo de decisdo monocratica, mesmo que transitada em julgado e
acompanhada da respectiva prova documental. A exigéncia do acérddo representa o
compromisso com a demonstracao rigorosa da dissensao jurisprudencial, conferindo densidade
e legitimidade a instauracdo da jurisdi¢do do STJ e valorizando o papel deste tribunal como
guardido méximo da uniformizacdo do direito federal (Brasil, 2025; Mitidiero, 2023).

Diante deste cendrio agora, volta-se a discussdo em torno da ado¢do de um requisito
semelhante ao da repercussdo geral — ja em vigor para a admissibilidade dos recursos
extraordinarios dirigidos ao STF — para os recursos especiais do STJ. Nesse sentido, a Emenda
Constitucional 125/2022 traz a necessidade de demonstragdo da relevancia das questdes de
direito federal infraconstitucional como requisito para a admissibilidade do recurso especial

pelo STJ, alcunhada de arguicao de relevancia (Brasil, 2025; Bruschi; Couto, 2023).

3 A RELEVANCIA DA QUESTAO FEDERAL COMO FILTRO NO RECURSO
ESPECIAL

O avango e a maturacao institucional do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ) no ambito
brasileiro marcaram a transi¢do de um tribunal passivo, dedicado apenas ao controle da
legalidade e a revisdo de decisdes judiciais, para uma corte articuladora de precedentes,
detentora de protagonismo interpretativo e responsavel pela efetiva uniformizacao do direito
federal. Tal reconfiguracao funcional acentua significativamente ndo apenas o significado do
recurso especial, mas também o impacto qualitativo da atuacdo jurisdicional do tribunal. As
alteragcdes promovidas ao longo do tempo condicionaram de maneira substancial a forma de
concepg¢do, manuseio e julgamento da via recursal, dai emergindo o filtro da relevancia da
questdo federal, instrumento central para racionaliza¢do do fluxo processual e aprimoramento

dos julgados (Mitidiero, 2017; Mitidiero, 2022).
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A relevancia da questdo federal assume o papel de verdadeiro filtro recursal,
assimilando experiéncias de sistemas juridicos estrangeiros e dialogando com institutos ja
presentes na tradicao nacional. A finalidade precipua desse requisito ¢ oferecer ao tribunal
condigdes de escolha e priorizagdo dos casos que merecem ser examinados em grau de recurso
especial. Diferentemente do controle formal e acritico dos requisitos tradicionais de
admissibilidade, a relevancia opera como juizo de valor intrinseco, exigindo demonstracao
efetiva do impacto e do interesse qualificado do tema juridico, de modo a legitimar sua
apreciacao no STJ. Sem a demonstracao desse pressuposto, a via recursal torna-se inexequivel,
impedindo o processamento do recurso especial e excluindo casos inaptos a produzir efeito
sistémico relevante no sistema federal brasileiro (Mitidiero, 2022).

Nesse cenario, o filtro da relevancia confere ao Superior Tribunal de Justica — corte
maxima de questdes federais — verdadeira prerrogativa de sele¢do de sua agenda institucional.
Em contexto de escalada de litigiosidade e da sobrecarga de trabalho imposta ao tribunal, torna-
se imperativo dotar as fung¢des judicantes de instrumentos aptos a racionalizagdo da prestagado
jurisdicional, diminuindo o influxo de demandas repetitivas ou de reduzido impacto normativo.
Cuida-se, portanto, de medida ndo apenas desejavel, mas também indispensavel para a
efetividade da missdo constitucional atribuida ao STJ, cujo éxito depende do adequado
desempenho e cuidado na triagem dos casos a serem julgados (Mitidiero, 2022; Alvim; Dantas,
2023).

Historicamente, a Emenda Constitucional n® 45/2004, ao alterar as hipdteses de
cabimento do recurso especial, revelou-se insuficiente para conter a avalanche de litigios
canalizados ao STJ. Persistindo o congestionamento de recursos, tornou-se necessaria a adogao
de novos mecanismos de filtragem, culminando na promulga¢do da Emenda Constitucional n°
125/2022, que instituiu requisito mais rigoroso: a necessidade de demonstragao da relevancia
da questdo federal para admissibilidade do recurso especial, aprimorando a capacidade seletiva
do tribunal (Alvim; Dantas, 2023).

A referida emenda inovou ao inserir, no artigo 105, §2°, da Constituicao Federal, a
obrigatoriedade de o recorrente evidenciar a relevancia da questdo de direito federal
infraconstitucional debatida no caso, nos termos da legislacio. A admissibilidade fica
condicionada ao exame do Tribunal, que pode, por deliberacao qualificada de dois ter¢os dos
membros do 6rgdo competente, recusar o conhecimento do recurso em razao da auséncia de
relevancia. O legislador ainda conceituou hipdteses em que a relevancia € presumida, como
acOes penais; acdes de improbidade administrativa; demandas cujo valor da causa ultrapasse

500 salarios-minimos; agdes capazes de gerar inelegibilidade; acérdaos que contrariem
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jurisprudéncia dominante do STJ; e outras situagdes previstas em lei (Brasil, 2025; Alvim;
Dantas, 2023).

Analogias internacionais confirmam a maturidade desse filtro recursal. Destaca-se o
modelo do certiorari adotado pela Suprema Corte dos Estados Unidos, em que a admissao dos
recursos nao constitui direito subjetivo das partes, mas resulta de discricionariedade judicial
pautada pela identificagdo do interesse publico e pela busca da unidade do direito. A Suprema
Corte norte-americana prioriza casos de repercussao sistémica, assumindo papel de guardia da
coeréncia hermenéutica nacional. A dimensao juridico-politica desse instituto exalta a fungao
do tribunal como definidor de padrdes interpretativos e supervisor da uniformizagdo da
jurisprudéncia, transcende o interesse individual ou meramente patrimonial do recorrente
(Mitidiero, 2022).

Nao ¢ exclusiva do direito brasileiro a adogao do filtro da relevancia; aproximando-o
de praticas de diversos paises. Nos Estados Unidos, opera-se por meio do writ of certiorari; na
Suprema Corte britanica, através da permission to appeal; na tradigdo australiana, pelo special
leave application; e, na Espanha, pela exigéncia de interesse casacional ou de especial
transcendéncia constitucional para julgamento pela Corte de Cassac¢do. Tais mecanismos
revelam configuracdo institucional de racionalidade processual e fortalecimento da fungdo
paradigmatica dos tribunais superiores, dotando-os de capacidade efetiva para nortear os rumos
interpretativos do sistema juridico (Alvim; Dantas, 2023).

A evolugdo legislativa no Brasil aponta que, apds a incorporagdo de filtros como a
repercussao geral para o recurso extraordinario e a transcendéncia para o recurso de revista, o
recurso especial permaneceu por longo periodo sem critério equivalente, o que gerava distor¢ao
no controle do acesso aos tribunais de cupula, tornando-o demasiadamente acessivel. A
aprovacdo da PEC da relevancia, cujo texto, posteriormente consagrado pela Emenda
Constitucional n° 125/2022, fora objeto de debate e acolhimento pelo Pleno do STJ em 2012,
constituiu marco definitivo para equiparagdo e aprimoramento das vias de acesso as instancias
superiores (Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023).

A compreensdo comparada dos institutos revela, portanto, que o filtro da relevancia
para o recurso especial cumpre fun¢do analoga a repercussao geral do recurso extraordinario,
dirigido ao Supremo Tribunal Federal, bem como a transcendéncia reclamada no recurso de
revista, encaminhado ao Tribunal Superior do Trabalho. Trata-se de instrumentos que,
respeitadas as especificidades e finalidades de cada espécie recursal, compartilham o proposito

vital de garantir racionalidade, efetividade e legitimidade na atuacdo dos tribunais superiores,
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alcando-os a condi¢do de verdadeiros agentes de estabilizacdo e evolugdo do sistema juridico
brasileiro (Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023).

Nessa perspectiva, o filtro da relevancia representa importante etapa de
amadurecimento institucional, fomentando a racionalizagdo do acesso as instancias superiores
e viabilizando a consecugdo da funcdo paradigmatica dos tribunais. Seu enfrentamento exige
do operador do direito profundo dominio técnico, sensibilidade politica e compreensao
histérica, na busca continua por um sistema judicial mais eficiente, coerente e acessivel. O
aprimoramento da prestacgao jurisdicional e a busca pela unidade do direito federal consagram
o papel do Superior Tribunal de Justica como guardido dos valores normativos, promotor da
seguranga juridica e agente de transformacdo da sociedade brasileira (Mitidiero, 2017,
Mitidiero, 2022; Alvim; Dantas, 2023; Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023).

O Superior Tribunal de Justica ¢ a Corte Suprema que se coloca ao lado do Legislativo
para atribuir sentido a lei federal infraconstitucional e fazé-la frutificar. Juntos, realizam tarefa
harmoénica e coordenada para que o Estado possa se desincumbir do seu dever de dar a
sociedade um direito adequado as necessidades sociais (Marinoni, 2023).

A funcdo da Corte Suprema ¢ definir o sentido atribuivel a lei a partir de um método
interpretativo aberto a valoragdes e argumentos racionalmente justificaveis, ndo lhe cabendo
corrigir as decisoes dos tribunais. O Superior Tribunal de Justi¢ca, mediante o auxilio da questao
da relevancia, esta pronto para firmar precedentes que incrementam a ordem juridica, dai
advindo a sua imprescindivel eficacia obrigatoria. Esse efeito vinculante tutela a coeréncia do
direito e a seguranga juridica para, no lugar da Corte destinada a produzir jurisprudéncia para o
controle da legalidade das decisdes, finalmente vir a tona a Corte Suprema inspirada na
liberdade e na igualdade (Marinoni, 2023).

Alterado o significado do STJ — de corte de controle e de jurisprudéncia para corte de
interpretacdo e de precedentes —, € evidente que a sua fun¢do e a eficcia de seus julgados
acabam igualmente impactados. Essas transformagdes obviamente alcangcam o modo como o
recurso especial deve ser concebido, manejado e julgado. E € justamente ai que a relevancia da

questdo federal aparece (Mitidiero, 2022).

4 UM COMPARATIVO ENTRE RELEVANCIA DA QUESTAO FEDERAL E A
REPERCUSSAO GERAL

Com fundamento na prerrogativa consignada na alinea “c” do paragrafo unico do art.

115 da Constituigdo de 1967, que atribuia ao Supremo Tribunal Federal a competéncia
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legislativa para, por intermédio de seu Regimento Interno, dispor sobre o “processo e o
julgamento dos feitos de sua competéncia originaria ou de recurso”, coube a Suprema Corte, ao
longo de sua evolugao institucional, legislar e impor uma série de obices a admissibilidade do
recurso extraordinario. Dentre tais barreiras, salienta-se a introducao da arguigdo de relevancia,
pela Emenda Regimental 3, de 1975, a qual positivou, pela primeira vez, no art. 308 do
Regimento Interno do STF, a exigéncia de demonstragdo da relevancia da questao federal como
condig¢do para admissdao do RE (Alvim; Dantas, 2023).

A criagdo do Superior Tribunal de Justica, com a atribui¢do de parte das competéncias
até entdo reservadas ao Supremo Tribunal Federal, revelou, no contexto pratico, certo equivoco
do constituinte origindrio ao imaginar que a mera institui¢do de nova corte superior bastaria
para debelar a crise da Suprema Corte. O desdobramento fatico evidenciou que, ao invés de
esvaziar a sobrecarga do STF, a crise foi, na verdade, duplicada, pois agora atingia tanto o novo
STJ quanto o STF. Este quadro de congestionamento procurou ser mitigado com a recente
inser¢ao do instituto da relevancia da questdo federal. Com a promulgacao da Constituicao de
1988, surgiram dois Tribunais Superiores — STJ e STF —, tendo a arguicao de relevancia, entdo,
desaparecido do cenario normativo patrio (Alvim; Dantas, 2023).

A posterior edicdo da Emenda Constitucional n® 45 de 2004 promoveu significativa
alteracdo ao instaurar, como filtro dos recursos encaminhados ao Supremo Tribunal Federal, o
instituto da repercussao geral. Parte da doutrina, a época, firmemente criticou a op¢ao do
legislador constituinte por criar um filtro de acesso as questdes constitucionais, sem estender,
de forma equivalente, tal restri¢do ao recurso especial. Com efeito, a EC n® 45/2004 agregou o
§ 3% ao art. 102 da Carta Magna, inovando substancialmente o regime de admissibilidade do
recurso extraordinario (Cunha, 2023).

A partir de entdo, cabe ao recorrente o Onus de demonstrar a existéncia de “repercussao
geral das questdes constitucionais discutidas no caso”, incumbindo ao tribunal a apreciagdo da
admissibilidade do recurso, que somente podera ser negada pela manifestacao qualificada de
dois tercos dos membros do Supremo Tribunal Federal. Insta salientar que, em razdo desse
quorum qualificado, ha, portanto, uma presun¢do favoravel a existéncia da repercussio geral,
competindo ao plenério do STF, por deliberagdo majoritéria, afastar tal presun¢@o, nos termos
do novo regime processual (Cunha, 2023).

Sob outro enfoque, constata-se manifesta similitude entre a técnica consagrada na
antiga Emenda Regimental n® 02/1985 e a formula consagrada pela Emenda Constitucional n°
125/2022. Ambas as regulacdes apresentam apenas uma inversao ldgica em sua estrutura: o

Regimento Interno do Supremo estabelecia inicialmente, de maneira taxativa, as hipoteses em
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que o recurso extraordindrio era cabivel, e, de modo residual, admitia recurso nas situagcdes em
que houvesse relevancia da questdo federal. Por sua vez, a EC 125/2022 exige, em um primeiro
momento (§ 1°, art. 105, CF/1988), que o recorrente demonstre a relevancia da matéria federal
discutida, e, em seguida, indica as hipoteses nas quais essa relevancia ¢ presumida (§3°, art.
105, CF/1988). Assim, permanece inafastavel a similitude estrutural entre os modelos,
conquanto a redagdo atual abarque realidade mais ampla que a regimental outrora vigente
(Alvim; Cunha, 2023).

Cumpre evidenciar que somente ao Supremo Tribunal Federal compete, em ultima
analise, afirmar a inexisténcia de repercussdo geral, sendo vedado ao presidente ou vice-
presidente dos tribunais de origem exercerem tal apreciagdo. Nesse sentido, cabe ao recorrente
fundamentar o recurso extraordinario nao apenas em uma das hipoteses do art. 102, III, da
Constituicao, mas também demonstrar o preenchimento especifico do requisito da repercussao
geral, conforme prevé o art. 1.035, §2°, do CPC. Dessa forma, impde-se ao recorrente a
obrigagdo de, em suas razdes recursais, demonstrar, de forma clara e precisa, a existéncia da
referida repercussdo, para fins de admissao do recurso extraordinério (Cunha, 2023).

A dindmica da relevancia da questao federal no ambito do recurso especial destoa, em
aspectos centrais, do regime da repercussao geral atinente ao recurso extraordinario. Neste, cabe
ao plendrio do Supremo Tribunal Federal, em ultima instancia, declarar a inexisténcia de
repercussao geral, a ser afastada apenas por delibera¢do de dois tercos de seus membros. Por
outro lado, a inexisténcia da relevancia sera analisada por 6rgdo competente do STJ ainda nao
definido, o que devera ser feito através do regimento interno da propria Corte Superior (Tesolin,
2024).

Ademais, ainda que o acdrddo de turma do Superior Tribunal de Justica afirme a
inexisténcia de relevancia da questdo federal, ndo sera possivel ao presidente ou vice-presidente
dos tribunais de origem obstar o seguimento do recurso especial. Isso decorre da possibilidade
de divergéncia interna entre as turmas do STJ quanto a apreciacao da relevancia, impedindo o
esgotamento da via recursal em plano local e resguardando a amplitude da jurisdi¢ao do
Tribunal Superior (Cunha, 2023).

A relevancia da questdo federal ndo se confunde, em densidade e extensdo, com a
repercussdo geral. Enquanto a repercussdo geral esta vinculada a notdria transcendéncia da
matéria constitucional, a relevancia no recurso especial circunscreve-se ao juizo sobre a matéria
infraconstitucional. O Regimento Interno do STJ poderd, a seu critério, atribuir a Se¢do ou a
Corte Especial a competéncia para examinar a relevancia da questao federal infraconstitucional.

Em tal quadro, eventual deliberagdo dessas instancias no sentido da inexisténcia de relevancia

60



ensejara a formagdo de precedente obrigatério, como expressdo da unidade e da seguranca
juridica. Ressalte-se, por fim, que, embora a matéria dependa de regulamentagdo
infraconstitucional, ndo sera possivel transpor os limites ja tragados constitucionalmente acerca
da questao (Cunha, 2023).

E possivel afirmar que o critério da relevancia ocupa, em relagio ao STJ, idéntica
posicdo aquela conferida pela repercussao geral no ambito do STF, ambas caracterizando-se
como instrumentos voltados para atribuir as respectivas cortes superiores o papel de instancias
finais responsaveis pela pacificagdo e uniformizacao das orientagdes jurisprudenciais sobre a
legislacao federal ou a Constituicdo. A decisdo sobre relevancia, portanto, detém a fungao de
filtrar demandas que transcendam o interesse das partes litigantes, devendo a matéria veiculada
configurar questao juridica, politica, social ou economica de alta relevancia. Tal matéria podera,
a depender do caso concreto, vir a constituir precedente obrigatorio para aplicacdo pelos 6rgdos
jurisdicionais inferiores, notadamente em razdo da presungdo relativa de relevancia das
hipdteses enumeradas no art. 105, §3°, da Constituicao Federal (Paulino; Campos, 2023).

Os institutos da antiga argui¢do de relevancia, da repercussao geral e da relevancia da
questdo federal partilham natureza de filtros recursais inspirados em conceitos legais abertos
ou indeterminados. Tanto a relevancia da questdo federal quanto a repercussdo geral sdo, por
esséncia, expressdes de conceitos indeterminados, também presentes na complementacao
normativa, como nos critérios de “jurisprudéncia dominante” previstos no art. 1.035, §3°, inciso
I, do CPC/2015, bem como no art. 105, §2°, inciso V, da Carta Magna. De igual modo, o §1°do
art. 1.035 do CPC reconhece que a repercussdo geral resta caracterizada pela existéncia de
questdes relevantes sob o prisma econdmico, politico, social ou juridico, devendo estas
transcender os interesses subjetivos das partes do processo (Alvim; Cunha, 2023).

A guisa do que ocorre com a repercussdo geral, a relevancia aplicada ao recurso
especial opera em dois planos distintos: de um lado, constitui mecanismo de restri¢do do acesso
ao STJ, selecionando, assim, as questdes a serem submetidas ao crivo da Corte Superior; de
outro, representa verdadeiro instrumento de flexibilizagcdo das exigéncias recursais, de modo
que, uma vez demonstrada a relevancia, admite-se, em certas circunstancias, temperar outros
requisitos do recurso em prol do exame de matérias de elevado interesse juridico ou social
(Medina, 2023; Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023).

Antes da EC 125/2022, ndo era necessario comprovar relevancia para admissao do
recurso especial, de modo que demandas fundadas em questdes simples e ndo necessariamente
relevantes tinham franqueado acesso ao STJ. Contudo, j& naquele tempo, a corte admitia,

excepcionalmente, recursos que, embora marcados por vicio formal, visavam por termo a
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controvérsias juridicas ou econdmicas relevantes. Essa experiéncia indica que o requisito da
relevancia ja vinha, ainda que de modo implicito, servindo de pardmetro a atuacdo do STJ,
tendéncia que deve se acentuar e se consolidar com a nova reforma constitucional (Medina,

2023; Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023).

5 A RELEVANCIA DA QUESTAO FEDERAL NO RECURSO ESPECIAL E A
TRANSCENDENCIA NO RECURSO DE REVISTA

A busca pela racionalizagdo do sistema recursal brasileiro, em especial no que tange
ao acesso as Cortes Superiores, tornou indispensavel o aprimoramento dos filtros de
admissibilidade que orientam o conhecimento dos recursos excepcionais. Nesse contexto, a
Medida Provisoria n® 2.226/2001 instituiu, de forma inovadora, o conceito de transcendéncia
como requisito essencial a admissdo do Recurso de Revista, cuja finalidade €, sobremaneira,
assegurar que apenas matérias de inequivoca relevancia social, econdmica, politica ou juridica
sejam submetidas ao crivo do Tribunal Superior do Trabalho (Henriques Filho; Borges;
Siqueira, 2023).

Trata-se de exigéncia que eleva substancialmente o rigor admitido no ambito dos
recursos trabalhistas, coibindo a apreciacdo indiscriminada de demandas desprovidas de
repercussao para além dos interesses subjetivos das partes envolvidas no litigio. Sob esta 6tica,
o filtro da transcendéncia tornou-se elemento indispenséavel para contencao da litigiosidade e
para salvaguarda da fun¢do paradigmatica das decisdes proferidas pelo TST (Henriques Filho;
Borges; Siqueira, 2023).

Conquanto a Medida Provisoria n® 2.226/2001 tenha inaugurado o instituto no direito
brasileiro, revela-se que seu texto inicial padecia de acentuada vagueza e insuficiente
concretude, deixando a discricionariedade judicial a dificil tarefa de demarcar os contornos da
transcendéncia. Este cendrio de incerteza normativa foi mitigado pela posterior edi¢do da Lei
n°® 13.467/2017, a denominada “reforma trabalhista”, que conferiu nova redacao ao art.896-A
da Consolidacao das Leis do Trabalho, acrescentando critérios objetivos para afericdo da
transcendéncia (Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023).

Aludida reforma inspirou-se na experiéncia constitucional da repercussdo geral,
prevista para o recurso extraordinario, € promoveu significativa aproximagao entre os institutos,
equilibrando as balizas normativas e qualificando o controle de acesso a instancia superior

trabalhista. Destarte, a transcendéncia deixou de ser mero conceito aberto para tornar-se
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pressuposto legal dotado de conteudo e diretrizes claras para mensuracdo de seu cabimento
(Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023).

Compreende-se, a luz da estrutura recursal patria, que a relevancia identificada como
filtro do recurso especial cumpre papel andlogo a repercussao geral do recurso extraordinario,
bem como a transcendéncia do recurso de revista. Trata-se de simetria funcional e teleologica
orientada & manuten¢do da identidade institucional das Cortes Superiores, conferindo-lhes a
possibilidade de escolher, por critérios objetivos, os processos passiveis de julgamento
conforme sua importancia sistémica. Observa-se, assim, a correlagdo entre os institutos,
realcando a imprescindibilidade de mecanismos filtrantes para que os Tribunais de Vértice
possam resgatar plenamente sua vocagdo originaria de 6rgdos de formacao e estabilizacdao de
precedentes, primando pela uniformidade e racionalidade no exercicio jurisdicional de segundo
grau (Gaio Junior, 2023).

Efetivamente, a introdugdo da repercussdo geral no ambito dos recursos
extraordinarios, por forca da Emenda Constitucional n® 45/2004, regulamentada inicialmente
pela Lei n° 11.418/2006 e, atualmente, pelo Codigo de Processo Civil de 2015, consolidou o
paradigma de filtro objetivo para acesso ao Supremo Tribunal Federal. Por seu turno, a
transcendéncia, incorporada ao recurso de revista pelo advento da MP n°® 2.226/2001 e
aprimorada com a publicacdo da Lein°® 13.467/2017, garantiu ao Tribunal Superior do Trabalho
o instrumento idoneo de selecdo de demandas com poténcia transformadora para o sistema
juridico trabalhista nacional (Gaio Junior, 2023; Cunha, 2023).

Portanto, verifica-se que o unico recurso de natureza extraordinaria que, por longo
periodo, permaneceu sem mecanismo equivalente ao filtro foi o recurso especial, resultando em
congestionamento € comprometimento da eficiéncia institucional do Superior Tribunal de
Justica (Gaio Janior, 2023; Cunha, 2023).

A andlise comparada desses institutos evidencia que a adocdo de filtros de
admissibilidade ndo apenas racionaliza o fluxo processual, mas também preserva a dignidade
funcional das Cortes Superiores, impedindo sua transformacao em instancias de rediscussao de
fatos ou questdes ja amplamente analisadas nas instancias ordindrias. Nos termos da Emenda
Constitucional n® 125/2022, a demonstracdo da relevancia da questdo federal ¢ condig¢dao
indispensavel para a admissibilidade do recurso especial, a ser apreciada pelo Superior Tribunal
de Justica. Ambitos excepcionais de presuncio de relevancia foram delineados na Constituigéo,
compreendendo matérias penais, improbidade administrativa, causas de elevado valor

econdmico, inelegibilidade e acérdaos que contrariem jurisprudéncia dominante do STJ, bem
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como outras previstas em legislacdo especifica (Tesolin; Carvalho Junior, 2023; Gaio Junior,
2023).

Tal aprimoramento normativo insere o recurso especial no mesmo patamar de
racionalidade dos recursos dirigidos ao Supremo Tribunal Federal e ao Tribunal Superior do
Trabalho, promovendo a valorizacao da atividade judicante desses tribunais (Tesolin e Carvalho
Junior, 2023; Gaio Junior, 2023).

No plano dogmatico, evidencia-se que a identidade das Cortes Superiores depende da
preservacao de sua fungdo contramajoritaria € de sua capacidade de construgao de
jurisprudéncia e precedentes vinculantes. A repercussdo geral, a transcendéncia e a relevancia
da questdo federal materializam a possibilidade de os Tribunais de Vértice exercerem sua
autoridade paradigmatica, selecionando apenas os processos aptos a provocar relevante impacto
juridico, social, politico ou econdmico na ordem nacional. Isso representa evolucdo
institucional admiravel e confere elevado grau de seguranca e previsibilidade no acesso a justica
de segundo grau, permitindo que os 6rgdos superiores se concentrem no exame de temas cuja
solugdo transcende os interesses meramente particulares das partes envolvidas (Gaio Junior,
2023; Peixoto, 2023).

O papel dos filtros recursais, portanto, transcende a mera funcdo de controle
quantitativo de litigios. Trata-se de instrumentos de qualificacio do debate judicial,
contribuindo para o desenvolvimento progressivo € harmdnico do Direito brasileiro. A adogao
de critérios objetivos para a aferi¢do da transcendéncia, relevancia ou repercussdo geral realiza
valores caros a ordem constitucional e valoriza a missdo precipua das Cortes Superiores, que
consiste em promover a estabilizacdo, uniformizagado e avango da jurisprudéncia nacional. Com
1ss0, consolidam-se instrumentos capazes de preservar o sistema recursal e garantir a eficiéncia
do Poder Judicidrio brasileiro (Gaio Junior, 2023).

Percebe-se que a introdugdo e evolugdo dos institutos da relevancia da questao federal,
transcendéncia e repercussao geral sdo tendéncias irreversiveis, que dialogam com os anseios
de um sistema de justica moderno, eficiente e acessivel a demandas verdadeiramente
qualificadas. Dessa forma, o aperfeicoamento dos filtros recursais € imperativo para a afirmacgao
da dignidade das Cortes de Vértice, promovendo o amadurecimento do Direito e reforcando a
coesao jurisprudencial indispensavel ao equilibrio das relagdes sociais, econdmicas e politicas

nacionais (Henriques Filho; Borges; Siqueira, 2023; Welsch, 2023).



6 O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA DIANTE DO FILTRO DA RELEVANCIA DA
QUESTAO FEDERAL

A promulgacdo da Emenda Constitucional n® 125/2022 representou, de fato, uma
verdadeira inflexdo paradigmatica no ambito da jurisdi¢cao superior brasileira; ndo se tratou de
uma simples alteracdo constitucional, mas da redefini¢cdo de todo o regime juridico do recurso
especial, operando mudangas profundas no papel institucional e funcional do Superior Tribunal
de Justica. Assim, mostra-se legitimo afirmar que se inaugura, com tal reforma, uma nova era
para o STJ, cujas atribui¢cdes passam a ser balizadas por critérios de seletividade e relevancia
jamais vistos na histoéria da Corte, estabelecendo, portanto, um novo contorno para o sistema
de controle das decisdes judiciais infraconstitucionais (Medina, 2023).

Antes da vigéncia da Constitui¢do Federal de 1988, cabia ao Supremo Tribunal
Federal, por meio do recurso extraordinario, a tarefa central de interpretar e conferir sentido a
norma de carater constitucional e também infraconstitucional. No entanto, em decorréncia do
sobrecarga de processos que assolaram o STF, fendmeno denominado “crise do Supremo”, o
constituinte derivado decidiu pela criagdo do Superior Tribunal de Justica, delegando a este o
papel de oOrgdo maximo para uniformizacdo da interpretacio do direito federal
infraconstitucional, mediante o julgamento do recurso especial (Medina, 2023).

Por conseguinte, ao Supremo Tribunal Federal restaria o exercicio do controle abstrato
das questdes constitucionais, por via do recurso extraordinario, enquanto ao Superior Tribunal
de Justica caberia o delincamento dos contornos do direito federal infraconstitucional,
promovendo, assim, uma eficiente divisdo de competéncias entre os Tribunais Superiores
(Medina, 2023).

Nao obstante a instituicdo de dois tribunais superiores com competéncias bem
delineadas, o que se verificou, na pratica, foi a manuten¢do — e até o agravamento — do nimero
excessivo de processos cuidadosamente canalizados para apreciacdo dos orgaos de cupula do
Poder Judiciario. Assim, a “crise do Supremo” ndo apenas persistiu, mas foi acompanhada de
uma crise paralela e igualmente desafiadora no Superior Tribunal de Justi¢a, evidenciando que
as solugdes estruturais inauguradas pela Constitui¢do de 1988 ndo foram capazes de debelar
integralmente os problemas de congestionamento e morosidade que ha muito comprometiam a
efetividade da jurisdi¢do superior brasileira (Medina, 2023).

A implementagdo da repercussdo geral como requisito de admissibilidade do recurso

extraordinario, no ambito do Supremo Tribunal Federal, deverd produzir significativa restrigao
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ao escopo das demandas constitucionais aptas a serem conhecidas pela Suprema Corte. De fato,
o STF passara a julgar exclusivamente aquelas questdes dotadas de repercussdo geral
qualificada, com o objetivo de concentrar esforcos jurisdicionais nas tematicas verdadeiramente
paradigmaticas (Medina, 2023).

Paradoxalmente, ao mesmo tempo em que o STF limitava seu campo de atuacdo, o
Superior Tribunal de Justica, diante da constitucionalizagdo crescentemente vigorosa do direito
infraconstitucional, viu-se compelido a dirimir controvérsias de enorme relevancia pratica,
muitas delas ancoradas em fundamentos constitucionais. Esta tendéncia decorre tanto do
fenomeno da constitucionalizagdo da legislacdo ordindria, quanto da multiplicagdo dos
pronunciamentos do STF que, ao classificar temas como de questdo constitucional reflexa ou
indireta, deslocou a apreciagdo para a esfera do recurso especial, conforme disciplina do art.
1.033 do CPC, ampliando sensivelmente a competéncia funcional do STJ (Medina, 2023).

E justamente nesse contexto historico-evolutivo que o Superior Tribunal de Justica e
0 proprio recurso especial experimentam marcantes transformacdes, consequéncia direta das
mudangas operadas no seio do Supremo Tribunal Federal em razdo da adogdo da repercussao
geral como filtro seletivo das demandas constitucionais. O novo modelo processual exige do
STJ um perfil mais ativo e qualificado, de modo a responder eficazmente aos desafios impostos
pelo constitucionalismo contemporaneo, protagonizando de forma assertiva a interpretagao do
direito federal infraconstitucional, em consonancia com os valores e objetivos fundamentais da
Reptiblica (Medina, 2023).

A reforma da Lei n° 13.256/2016, que deu nova redacao ao artigo 1.030 do Codigo de
Processo Civil de 2015, consolidou relevante orientacdo jurisprudencial fixada pelo Superior
Tribunal de Justiga. A partir de tal modificagdo, restou pacificado que, diante de decisao que
negue seguimento a recurso especial interposto contra acorddo que adote entendimento ja
firmado em julgamento de recurso especial repetitivo, o inico meio de impugnagdo possivel é
0 agravo regimental, a ser julgado no proprio Tribunal local, vedando-se, assim, a interposi¢ao
de novo recurso para o Superior Tribunal de Justiga. Tal inovagao guarnece o sistema processual
de maior racionalidade e efetividade, evitando a sobreposi¢do desnecessaria de recursos e
conferindo estabilidade aos precedentes firmados pela Corte Superior (Medina, 2023).

Considerando o processo evolutivo pelo qual passaram as Cortes Superiores desde a
Constituicao de 1988, ¢ forcoso reconhecer a imensa importancia de cada um de seus periodos
historicos. Contudo, nenhum deles se compara, em termos de impacto estrutural e potencial
repercussdo, com a transforma¢do que ora se projeta sobre o recurso especial e o Superior

Tribunal de Justiga, por for¢a da aprovagdo da Emenda Constitucional n°® 125/2022. Este
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diploma normativo representa a convergéncia de esforcos vocacionados para superar o
congestionamento processual, conferir maior qualidade e seletividade ao julgamento das
demandas federais e, sobretudo, reposicionar o papel do Superior Tribunal de Justiga como
orgao de cupula, capaz de irradiar precedentes e definir os rumos da aplicagdo do direito

infraconstitucional no Brasil contemporaneo (Medina, 2023).

7 CONSIDERACOES FINAIS

Consoante a analise minudente empreendida no presente trabalho, resta cristalino que
a introducdo da relevancia da questdo federal como requisito indispensavel ao manejo do
Recurso Especial impde significativa metamorfose na estrutura processual e funcional do
Superior Tribunal de Justica. Tal inovagdo normativa, consagrada pela Emenda Constitucional
n°® 125/2022, representa nao somente um instrumento de aprimoramento do filtro recursal, mas
também, um mecanismo eficaz de racionalizacdo da funcdo jurisdicional, promovendo a
adequada triagem das demandas que atingem a uniformidade do direito federal.

Nesse diapasdo, o STJ é convocado a assumir um papel ainda mais proeminente, na
formagdo e consolidacdo de precedentes qualificados, posicionando-se como guardido da
coeréncia e da integridade do ordenamento juridico federal. A conjungdo entre a relevancia da
questao federal e os institutos correlatos, tais como, a repercussdo geral e a transcendéncia,
exibe um novo paradigma recursal, orientado pela busca da seguranga juridica, da
impessoalidade e da eficiéncia na prestacdo jurisdicional.

Destarte, a partir da regulamentagdo infraconstitucional da relevancia da questdo
federal o Superior Tribunal de Justica se firma ndo apenas como tribunal revisional, mas
sobretudo como corte de precedentes, elemento fulcral para a estabilidade, previsibilidade e
legitimidade do direito federal.

Nesse contexto, a perspectiva aponta para o surgimento de um Superior Tribunal de
Justica renovado, cuja fun¢ao institucional extrapola a mera uniformizacao jurisprudencial e se
projeta como agente estruturador da positivagao e do desenvolvimento dogmatico do Direito
Federal, em consonancia com os valores constitucionais e as exigéncias do Estado Democratico
de Direito. Assim, o sistema recursal brasileiro alcangaria um estagio superior de sofisticagao
que, inevitavelmente, repercute na qualidade e na efetividade da tutela jurisdicional conferida
aos jurisdicionados.

Todavia, deve-se destacar que a implementagao pratica da relevancia da questao federal

no Superior Tribunal de Justiga (STJ) como instrumento essencial para uniformizacdo da
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interpretagdo das normas infraconstitucionais em todo o pais, garantindo seguranga juridica e
previsibilidade na aplicacdo do direito como ora se adiantou, ainda enfrenta significativas
problematicas, sobretudo pela auséncia de regulamentacdao detalhada que operacionalize sua
incidéncia em sede recursal, o que impede que o instituto cumpra plenamente seu papel no
ambito do controle de legalidade.

O PL 3804/2023 proposto pela Ordem dos Advogados do Brasil (OAB) e o anteprojeto
apresentado pelo STJ ao Senado Federal buscam preencher essa lacuna normativa, delineando
critérios objetivos para a admissibilidade e tramitacao da questao federal, bem como definindo
a extensdo de sua vinculagdo aos tribunais inferiores. Sem a consolidacao dessas diretrizes,
permanece inviavel a aplicagdo sistematica do instituto, deixando o cenario recursal vulneravel
a decisdes conflitantes e a perpetuacdo de inseguranga juridica, o que evidencia a urgéncia de
uma regulamentacdo eficaz para a materializacdo pratica do artigo correspondente no
ordenamento processual.

Importa ressaltar que a principal diferenca entre a proposta da OAB e a do STJ ¢ a
auséncia da funcdo vinculante na proposta da Ordem dos Advogado do Brasil, que se alinha
com a ideia de manter o recurso especial como um instrumento de acesso a justica e de
interpretagdo do direito federal, e ndo como um mecanismo para formacao de teses vinculantes
conforme pretende o Tribunal da Cidadania, inspirado no mecanismo de repercussao geral do
Supremo Tribunal Federal (STF).

Diante desse cenario, resta evidente que a plena eficacia da questdo federal ainda
depende de uma regulamentacdo legislativa célere e adequada, sob pena de o instituto
permanecer apenas como uma promessa normativa sem concretude no ambito recursal. A
disciplina da questdo federal ndo pode ser fruto de uma mera resolu¢do administrativa do
proprio Superior Tribunal de Justica, sob risco de restringir garantias processuais e
comprometer a legitimidade democratica de sua aplicagdo. A regulamentacao deve ser fruto do
processo legislativo, de modo a refletir um consenso institucional mais amplo e assegurar
critérios claros de admissibilidade e vinculacao das decisdes. A morosidade em sua edi¢gao
compromete a fungdo uniformizadora do STJ e perpetua a fragmentacao jurisprudencial, razao
pela qual ¢ imprescindivel que o legislador avance rapidamente na matéria, sob pena de se
perder a oportunidade de conferir efetividade a um dos mais relevantes mecanismos de

racionalizacao do sistema recursal brasileiro.
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