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XXXII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI SAO PAULO - SP
DIREITO EMPRESARIAL |1

Apresentacdo

O Grupo de Trabalho reuniu pesquisas que refletem a vitalidade e a complexidade
contemporanea do Direito Empresarial brasileiro, evidenciando tanto a evolugdo normativa
guanto os desafios interpretativos que permeiam a atividade econémica em um cenario
marcado por transformagdes tecnol dgicas, reorganizagdes societérias, tensdes geopoliticas e
crescente judicializacdo. As apresentacdes, distribuidas em eixos teméticos afins,
demonstraram a maturidade académica do debate e a necessidade de continua renovacéo
tedrica e metodol 6gica do campo.

O primeiro bloco concentrou-se na insolvéncia empresarial, analisada sob perspectivas
historicas, dogméticas e regulatorias. Ferreira e Ferreira examinaram a delicada situacdo das
cooperativas médicas em recuperacdo judicial ou faléncia, destacando os impactos sobre
consumidores hipervulneraveis e a necessidade de integracdo entre o regime falimentar e a
regulacdo da salde suplementar. Em seguida, Maroja apresentou um estudo historico
minucioso sobre a realizagdo do ativo na faléncia, tragando a evolugéo legislativa desde o
Codigo Comercial de 1850 até o inicio do século XX, demonstrando como fundamentos
cléssicos moldaram a disciplina contemporanea. No campo das clausulas contratuais, Pereira
analisou a oponibilidade da clausula resolutiva expressa a massa falida, contrastando
correntes doutrinérias e reforcando o predominio de uma leitura que protege a funcéo social
da empresa e aintegridade do processo falimentar. Por fim, o debate avangou para o cenario
comparado com o trabalho de Marshall e Borges, que, ao lado da andlise apresentada
posteriormente sobre o fresh start em perspectiva estrangeira e no ambito do PL n° 3/2024,
evidenciaram a necessidade de aperfeicoar o instituto no Brasil para que cumpra sua
promessa de recomego econdmico efetivo.

No segundo eixo, as discussdes convergiram para estrutura societaria, governanca e conflitos
societérios. Oliveira e Bernardes problematizaram a rigidez do balango de determinagdo na
apuracdo de haveres, defendendo o papel da autonomia privada e de métodos de valuation
mais aderentes a realidade econémica para mitigar riscos de insolvéncia naretirada de socios.
Ohara, por sua vez, examinou a evolugdo jurisprudencial do TJSP na aplicagéo da affectio
societatis como critério de dissolucdo parcia de sociedades anénimas fechadas, ressaltando
tensdes entre a l6gica estrutural das companhias e a recepcdo ampliada do instituto pelo STJ.
Na sequéncia, Silva analisou a responsabilidade residual post mortem do socio falecido,
defendendo interpretacdo que fixe o 6bito, e ndo a averbagdo, como termo inicial do biénio



previsto no art. 1.032 do Cédigo Civil, em favor de maior seguranca juridica e efetividade
normativa. Complementando o bloco, Domingues apresentou a nota comercial como
alternativa de financiamento para sociedades limitadas, destacando desafios de governanca e
a necessidade de instrumentos que ampliem 0 acesso ao crédito no ambiente empresarial
brasileiro. O tema da sucessdo e continuidade empresarial foi aprofundado por Januzzi,
Gontijo e Gontijo, que revisitaram a holding familiar como mecanismo de planejamento
sucessorio e governanga, evidenciando seus potenciais e limites diante das normas cogentes
do direito sucessorio e societério.

O terceiro bloco voltou-se a interface entre empresa, tecnologia e teoria juridica. Génova
abordou a transformacéo do principio da cartularidade frente a digitalizac&o, propondo sua
releitura como Principio da Plataforma Cambiéria, capaz de abarcar documentos fisicos e
eletrénicos em um sistema juridico em constante adaptacdo. Martins e Melo, apoiados no
Construtivismo L égico-Semantico, revisitaram a propria ideia de empresa, oferecendo um
aporte tedrico gque reforca a necessidade de alinhamento entre linguagem, realidade e funcéo
econdmica na construcdo dos conceitos fundamentais do Direito Comercial.

O quarto bloco trouxe reflexdes sobre mercado de capitais, governanca e arbitragem
empresarial. Cordeiro, Ledo e Sousa analisaram a ruptura interpretativa entre CVM e STJ
acerca do art. 254-A da Lei das S.A., demonstrando como o caso Usiminas/Ternium gerou
risco sistémico e elevacdo dos custos transacionais, posicionando a autorregulacéo
(especialmente o CAF) como possivel “porto seguro” diante da imprevisibilidade
jurisprudencial. No campo societario-desportivo, Cruz, Lobo e Rodovalho discutiram a
intricada relacdo entre clausula compromissoria em SAFs e atos executivos perante o
Judiciario, tomando como referéncia o caso hipotético Vasco/777, e destacando a
necessidade de delimitacdo precisa das competéncias arbitrais e estatais para assegurar
seguranca juridica e eficiéncia no mercado das Sociedades Anénimas do Futebol.

Por fim, em um bloco voltado ao ambiente econdmico global, Neves e Zulian examinaram a
influéncia da geopolitica e da volatilidade cambial sobre as sociedades empresariais
brasileiras, demonstrando que riscos sistémicos derivados de conflitos internacionais e
instabilidade monetéria exigem estratégias juridicas proativas, como clausulas contratuais
especificas, mecanismos de hedge e diversificacdo de mercados, todos essenciais para a
governanca corporativa contemporanea.

O conjunto dos trabal hos apresentados no Grupo de Trabalho revela, portanto, um panorama
abrangente e multifacetado do Direito Empresarial, no qual convivem tradicéo e inovacéo,
desafios normativos e solugbes interpretativas, tensdes estruturais e novas perspectivas



tedricas. As discussdes demonstraram que o futuro do campo exige dialogo interdisciplinar,
sensibilidade econdmica, comprometimento com a seguranca juridica e abertura para a
evolucdo tecnolégica e regulatéria, elementos indispensavels para a consolidacdo de um
ambiente empresarial solido, competitivo e sociamente responsavel.



A RESPONSABILIDADE RESIDUAL POST MORTEM: A MORTE COMO TERMO
INICIAL PARA A FLUENCIA DO BIENIO PREVISTO NO ART. 1.032 DO CODIGO
CIVIL BRASILEIRO

POST-MORTEM RESIDUAL LIABILITY: DEATH ASTHE STARTING POINT
FOR THE TWO-YEAR TERM UNDER ARTICLE 1,032 OF THE BRAZILIAN
CIVIL CODE

Gléria Lais Santosda Silva 1

Resumo

O presente artigo tem como objetivo analisar a responsabilidade residual do socio falecido, &
luz do art. 1.032 do Cdédigo Civil brasileiro, defendendo a fixagdo da data do 6bito como
marco inicia da contagem do biénio de responsabilidade. Sustenta-se que a certiddo de 6bito,
por se tratar de documento publico dotado de fé publica, é suficiente para substituir a
averbacdo. Para tanto, parte-se da classificagdo das sociedades, da constituicdo da
personalidade juridica e da affectio societatis, avancando para a resol ubilidade da sociedade,
em suas modalidades de resolugdo parcial e dissolugdo total. Analisa-se, em seguida, a
autonomia patrimonial da pessoa juridica, a assuncéo de obrigacdes e a responsabilidade dos
socios, com especia atencdo a responsabilidade post mortem. O estudo aborda, de forma
central, o prazo de subsisténcia da responsabilidade residual, tradicionalmente contado a
partir da averbacdo da ateracdo societéria. Defende-se, contudo, que, em caso de morte, 0
préprio evento, comprovado pela respectiva certidéo, deve ser considerado marco suficiente
para fluéncia do biénio, dispensando a averbagcdo. Prople-se, assim, a mitigacédo do
formalismo do art. 1.032, mediante interpretacéo que reconhega o 6bito como fato juridico
objetivo capaz de inaugurar o prazo, garantindo assegurando seguranca juridica e efetividade
normativa. A pesquisa adota abordagem dedutiva, com fundamento em legislacéo, doutrinas
e jurisprudéncia, evidenciando a necessidade de harmonizar a interpretagdo normativa com a
realidade pratica, de modo a fortalecer a seguranca juridica nas relacfes empresariais e
contribuir para os caminhos da internacionalizagdo e o futuro do direito.

Palavras-chave: Art. 1.032 do codigo civil, Resolucéo parcial, Sécio falecido,
Responsabilidade societéria, Prazo biena

Abstract/Resumen/Résumé

This article aims to analyze the residual liability of a deceased partner under Article 1.032 of
the Brazilian Civil Code, advocating for the date of death to serve as the starting point for the
two-year liability period. It is argued that the death certificate, as a public document with
official authenticity, is sufficient to replace the corporate record annotation. The study begins

Direito Privado pela Faculdade L egale Educacional. Pés-graduanda em Direito Processual Civil pela Faculdade
Legale Educacional.
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societatis, progressing to the resolubility of the company, in its forms of partial dissolution
and total liquidation. It then examines the corporate patrimonia autonomy, the assumption of
obligations, and the partners' liability, with particular attention to post mortem responsibility.
Central to the analysis is the duration of residual liability, traditionally counted from the
registration of corporate changes. The article contends that, in case of death, the event itself,
evidenced by the death certificate, should constitute a sufficient milestone for the start of the
two-year period, eliminating the need for registration. It thus proposes a mitigation of the
formalism of Article 1.032, through an interpretation recognizing death as an objective legal
fact capable of initiating the term, ensuring legal certainty and normative effectiveness. The
research adopts a deductive approach, grounded in legislation, doctrine, and jurisprudence,
highlighting the need to align normative interpretation with practical reality, thereby

strengthening legal security in business relations and contributing to the paths of

internationalization and the future of law.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés: Article 1,032 of the civil code, Partial termination,
Deceased partner, Corporate liability, Two-year term
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INTRODUCAO

O Codigo Civil brasileiro disciplina a responsabilidade dos sécios decorrentes das
obrigagdes sociais perante terceiros, cuja projecao se estende pelo prazo residual de dois anos,
contados da averbacdo da alteragdo societdria, seja em razdo da cessdo de quotas, retirada
voluntaria, exclusdo ou morte, nos termos do art. 1.032 do referido diploma legal, buscando,
em esséncia, equilibrar a protecdo de terceiros e a estabilidade das relagdes empresariais.

Contudo, a aplicagao uniforme do dispositivo a todas as hipdteses de desligamento,
notadamente no caso de falecimento do socio, suscita questionamentos juridicos relevantes.
Enquanto, nas hipoteses de cessdo, retirada ou exclusdo, a averbagdo se revela indispensavel
para conferir publicidade ao ato, no caso do obito, que ¢ fato publico e notdrio, registrado em
documento publico (certidao de Obito), o requisito da publicidade se satisfaz no préprio
evento, ndo havendo, portanto, necessidade de nova publicacdo decorrente da averbacao.

Nao se trata, evidentemente, de eximir o esp6élio ou os sucessores do extinto das
obrigacgdes sociais, mas de impedir que, por eventual auséncia de averbagcao tempestiva, os
herdeiros sejam responsabilizados indefinidamente, em afronta aos principios da seguranga
juridica, razoabilidade, proporcionalidade e ao préprio direito de heranca.

Diante disso, o presente estudo tem o seguinte problema de pesquisa: € juridicamente
adequado condicionar o inicio do prazo bienal de responsabilidade do sécio falecido a
averbacdo de seu 6bito, a luz da ldgica da responsabilidade societéaria e da segurancga juridica?
A hipétese defendida ¢ a de que a morte constitui fato juridico suficiente para inaugurar o
prazo previsto no art. 1.032, dispensando, nessa hipdtese especifica, a averbagao.

Para tanto, serdo analisados os principios estruturantes do direito civil e societario, os
contornos da responsabilidade post mortem, os limites da sucessdo e os impactos juridicos e
econdmicos decorrentes da interpretagdo aqui proposta. Sustenta-se que a referida releitura do
dispositivo legal contribui para a consolidagdo de um ambiente negocial mais seguro,
relevante tanto para o direito societario interno quanto em cendrios transfronteirigos.

Nesse sentido, justifica-se a presente pesquisa em um contexto de crescente
internacionalizacdo das relagdes empresariais e societdrias, em que a necessidade de
previsibilidade e de seguranca juridica assumem o cerne da delimitagdo do prazo de
responsabilidade residual societéria, sobretudo no caso de falecimento de socio.

O artigo se estrutura em seis topicos: o primeiro aborda a classificacdo das

sociedades, a formagdo da personalidade juridica e a autonomia patrimonial desta ultima; o
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segundo trata da affectio societatis e da resolubilidade da sociedade, distinguindo a resolugao
parcial e a dissolugdo total; o terceiro analisa a responsabilidade dos so6cios, sua natureza
subsidiaria e proporcional, com destaque para a responsabilidade post mortem; o quarto
discute o prazo bienal, ressaltando a necessidade de publicidade dos atos societarios e
defendendo que, em caso de morte especificamente, o termo inicial do bi€nio deve ser a data
do 6bito; o quinto apresenta uma proposta de interpretacdo sistematica e principioldgica do

art. 1.032; e, por fim, o sexto traz as consideracdes finais.

1. DA CLASSIFICACAO DAS SOCIEDADES E A FORMACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA

O ordenamento juridico brasileiro, em atencdo ao critério da atividade exercida,
classifica as sociedades em empresarias e simples (VENOSA, 2025)". Nos termos do art. 982
do Codigo Civil (Brasil, 2002), reputam-se empresarias aquelas cujo objeto € o exercicio de
atividade propria de empresario — tal como delineado no art. 966 do mesmo diploma® —, ao
passo que todas as demais sao consideradas sociedades simples.

Acresce ressaltar que o legislador estabeleceu, ainda, presuncgdes legais quanto a
determinados tipos societarios: presume-se empresaria a sociedade por acgdes; enquanto a
cooperativa ¢ tida, independentemente de seu objeto, como simples (CC, art. 982, p.11.).

No que concerne a constitui¢do, dispoe o Codigo Civil (Brasil, 2002):

Art. 983. A sociedade empresaria deve constituir-se segundo um dos tipos
regulados nos arts. 1.039 a 1.092; a sociedade simples pode constituir-se de
conformidade com um desses tipos, e, ndo o fazendo, subordina-se as normas que
lhe sdo proprias.

Art. 997. A sociedade constitui-se mediante contrato escrito, particular ou
publico [...]

Paragrafo unico. E ineficaz em relacdo a terceiros qualquer pacto separado,
contrario ao disposto no instrumento do contrato.

A sociedade simples ¢ tomada como matriz conceitual para os demais tipos

societarios regulamentados no Cédigo Civil brasileiro, razdo pela qual seu regime serve de

! Eis os tipos de sociedades regulados pelo Codigo Civil brasileiro: em comum (art. 986); conta de participagdo
(art. 991); simples (art. 997); nome coletivo (art. 1.039); comandita simples (art. 1.045); limitada (art. 1.052);
andnima (art. 1.088) e comandita por agdes (art. 1.090).

2 CC, art. 966. Considera-se empreséario quem exerce profissionalmente atividade econdmica organizada para a

producdo ou a circulagdo de bens ou servigos.
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base subsididria a disciplina das sociedades empresarias (STJ, 2020; SZTAJN, 2005). E sob
esse prisma metodoldgico que a presente pesquisa se desenvolve.

Nos termos do art. 44, 11, do Cédigo Civil (Brasil, 2002), as sociedades integral o rol
das pessoas juridicas de direito privado. Considerando sua natureza matricial, a sociedade
simples — assim como qualquer outra espécie de sociedade personificada — adquire
personalidade juridica com a inscri¢do de seus atos constitutivos no registro competente (CC,
art. 985), momento a partir do qual passa a existir legalmente (CC, art. 45). Até a inscricao,
funciona como entidade de fato ou irregular, denominada “sociedade em comum”, sujeitando-
se a regime juridico mais restritivo, sobretudo no tocante a responsabilidade dos socios,
caracterizando as chamadas sociedades nao personificadas (CC, art. 986 e ss).

Dotadas de personalidade propria, as sociedades podem adquirir direitos, contrair
obrigacdes e atuar em juizo (CC, art. 1.022), sem se confundir com a figura de seus sécios,
administradores, associados ou instituidores (CC, art. 49-A, caput).

A personificagdo juridica reflete, no plano coletivo, atributos tipicos da
personalidade natural, como nome, domicilio e patrimoénio proprios, bem como a capacidade
para celebrar negocios juridicos e figurar em juizo (TEIXEIRA, 2025). Com efeito, ndo ¢
mera formalidade, mas um instrumento funcional de organizagdo de capitais e esforgos,
cumprindo relevante papel de ordem econdmica e social (SALOMAO FILHO, 2006).

Essa personificagdo se concretiza na autonomia patrimonial da sociedade’,
consistente na separacao entre o patrimonio social e o pessoal dos socios (SCALZILLI, 2020).
A autonomia patrimonial se revela, pois, um mecanismo licito de alocacdo e segregacdo de
riscos, concebido para estimular a atividade econdmica e viabilizar empreendimentos,

fomentando a geragdo de empregos, renda e tributos em beneficio coletivo (CC, art. 49-A).
2. DA AFFECTIO SOCIETATIS E DA RESOLUBILIDADE DA SOCIEDADE
Nos exatos termos do art. 981 do Codigo Civil (Brasil, 2002), “celebram contrato de

sociedade as pessoas que reciprocamente se obrigam a contribuir, com bens ou servigos, para

o exercicio de atividade econdmica e a partilha, entre si, dos resultados”.

3 CC, art. 49-A. [...]. Paragrafo Uinico. A autonomia patrimonial das pessoas juridicas é um instrumento licito de
alocacdo e segregacdo de riscos, estabelecido pela lei com a finalidade de estimular empreendimentos, para a

geracdo de empregos, tributo, renda e inovagao em beneficio de todos.”
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A doutrina concebeu, entdo, o conceito de affectio societatis (VASCONCELOS,
2007), entendido como o elo de colaboragdo e intengdo reciproca dos sdcios de concorrer para
a consecug¢ao dos fins comuns da sociedade (STJ, 2016). Nao se restringindo a mera afinidade
pessoal, mas “primordialmente como a afei¢ao do sécio para com a empresa” (LOPES, 2004).

Nas palavras de Bertoldi e Ribeiro (2011, p. 163) “a constituicdo e manuten¢do da
sociedade pressupde o envolvimento positivo de todos os socios, que se comprometeram a
unir suas forcas para a consecucao dos objetivos sociais em busca do lucro”.

Ainda, conforme o magistério de Jos¢ Xavier Carvalho de Mendonga (1963):

Melhor e mais exato serd dizer que os socios devem manifestar a vontade de
cooperar ativamente para o resultado que procuram obter, reunindo capitais e
colocando-se na mesma situacdo de igualdade. [...]. Muito bem explicava o nosso
Jodo Monteiro que ‘na colaboragdo estd a idéia visceral de toda sociedade’
(MENDONCA, 1963, p. 22-23)

Em suma, ndo se pode conceber que a auséncia de sentimento e intencdo de
permanéncia no empreendimento nao afete os fins sociais da pessoa juridica (TJSP, 2022).

Deste modo, ¢ manifesto que a propria esséncia da relagdo colaborativa explica a
natureza resoluvel do contrato social (MAMEDE, 2022). O rompimento da affectio societatis
permite a dissolugdo parcial da sociedade (CC, art. 1.028 e ss.), mantendo-se o vinculo entre
os socios remanescentes (TJGO, 2022). Por sua vez, a verificacdo de hipoteses legais que
afetem o nucleo do vinculo social, enseja a dissolucdo total da sociedade (CC, art. 1.033 e

ss.), com a consequente extingao de sua personalidade juridica (TEIXEIRA, 2025).

2.1. DA RESOLUCAO DA SOCIEDADE EM RELACAO A UM SOCIO (DISSOLUCAO PARCIAL)

O instituto da dissolug¢do parcial foi erigido, em resumo, como meio de evitar a
dissolugdo total da sociedade, em proveito de seu fim social (VENOSA, 2025).

Assim, a sociedade pode se resolver em relagdo a um ou alguns socios, mantendo-se
o contrato e a pessoa juridica para o(s) remanescente(s) (MAMEDE, 2022). Diferentemente
da dissolucao total, em que todos os vinculos societarios se desfazem, na dissolucdo parcial ha
apenas a ruptura do vinculo contratual de um dos socios, possibilitando a continuidade da
empresa pelos sdcios remanescentes em uma nova situagao juridica (VIEIRA, 2014).

Nesse sentido, o Cédigo Civil brasileiro (2002), em seus arts. 1.028, 1.029 e 1.030,
prevé as hipoteses de dissolugdo parcial, também denominada “resolugdo da sociedade em

relagdo a um socio”: morte, retirada e exclusao (TJSP, 2024).
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Destaque-se, com especial relevo, a hipotese de resolucdo parcial em razdo da morte
do socio (CC, art. 1.028), ponto fulcral desta pesquisa, que permite a liquidagdo da quota-
parte do de cujus sem afetar a continuidade da sociedade, como outrora* (VENOSA, 2025).

Regra geral, a morte do socio conduz a liquidagdo de suas quotas sociais (CC, art.
1.028, caput), preservando, de um lado, o carater intuitus personae da contratacdo societaria,
e, de outro, os direitos patrimoniais sucessorios (MAMEDE, 2022). Como observa Marlon
Tomazette (2023, p. 173), “a natureza contratual impede a transmissdo automatica das quotas
para os herdeiros, os quais devem manifestar sua vontade para ingressar na sociedade”. Nao
obstante, a resolu¢do parcial ndo se aplicara: i) se o contrato dispuser de forma diversa; ii) se
0s socios remanescentes optarem pela dissolucdo total; ou iii) se, mediante acordo com os
herdeiros, estes ingressarem no quadro societario, substituindo o de cujus (CC, art. 1.028).

O art. 1.029 (2002), por sua vez, trata da retirada voluntaria do socio, dispondo:

Art. 1.029. Além dos casos previstos na lei ou no contrato, qualquer socio pode
retirar-se da sociedade; se de prazo indeterminado, mediante notificagdo aos demais
socios, com antecedéncia minima de sessenta dias; se de prazo determinado,
provando judicialmente justa causa.

Paragrafo tinico. Nos trinta dias subsequentes a notificagdo, podem os demais
socios optar pela dissolucao da sociedade

Trata-se do chamado direito de recesso do socio, que € potestativo e decorre do
dissenso unilateral (TJSP, 2024). Nesse caso, ha denuncia do contrato por parte do socio
descontente, mantendo-se os demais vinculos derivados do contrato plurilateral e se
preservando a pessoa juridica (PELUSO; et. al., 2025).

Nas sociedades por prazo indeterminado — afastando-se, por dbvio, as por prazo
determinado, cuja regra ¢ a continuidade da atividade ou a comprovag¢do judicial da justa
causa (NOZARI, 2020) —, a dissolugdo parcial por retirada pode ocorrer a qualquer tempo,
desde que rompida a affectio societatis e viavel a continuidade da sociedade pelos soécios
remanescentes, conforme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica (2024).

O art. 1.030 (Brasil, 2002), por fim, prevé a hipotese de exclusdo do sécio:

Art. 1.030. Ressalvado o disposto no art. 1.004 e seu paragrafo nico, pode o
socio ser excluido judicialmente, mediante iniciativa da maioria dos demais so6cios,
por falta grave no cumprimento de suas obrigagdes, ou, ainda, por incapacidade
superveniente. |[...]

E, quanto ao so6cio minoritario, o art. 1.085 (Brasil, 2002) dispoe:

* Até a edicdo da Lei n® 14.195/2021, o Cddigo Civil, em seu art. 1.033, IV, previa que “a falta de pluralidade de

socio, ndo reconstituida no prazo de cento e oitenta dias” acarretava a dissolugdo da sociedade.
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Art. 1.085. Ressalvado o disposto no art. 1.030, quando a maioria dos sécios,
representativa de mais da metade do capital social, entender que um ou mais socios
estdo pondo em risco a continuidade da empresa, em virtude de atos de inegével
gravidade, poderd exclui-los da sociedade, mediante alteracdo do contrato social,
desde que prevista neste a exclusdo por justa causa.

E cogente destacar que a exclusdo de socio configura hipotese de dissolugdo parcial
de natureza punitiva, exigindo estrita observancia dos requisitos legais e contratuais, sob pena
de invalidade da deliberacdo que a determinar (TJRS, 2021). Por outro lado, opera-se a

exclusdo de pleno direito quando o socio for declarado falido (CC, art. 1.030, p.u.).

2.2. DA DISSOLUCAO TOTAL DA SOCIEDADE

A dissolucao da sociedade ¢ fato juridico que, em termos comparativos, equivale a
morte da pessoa natural, pois acarreta a extingdo da personalidade juridica (STJ, 2019). A
partir desse marco, cessa a capacidade da sociedade para exercer seu objetivo social
(atividade-fim), desencadeando o procedimento de liquidagdo de seu patrimdnio, com vistas a
satisfacdo de credores e a apuracdo de haveres dos socios (BORBA; BORBA, 2025).
Oportuno se soma dizer que, ainda que dissolvida totalmente, a pessoa juridica subsiste para
os fins de liquidacao (CC, art. 51, caput), ao final da qual deverd ser averbada a dissolugdo no
registro competente (§1°) e promovido o cancelamento de sua inscri¢ao (§3°).

A dissolucdo pode assumir natureza consensual, mediante a instrumentalizacao do
distrato entre os socios, observadas as formalidades legais e contratuais (TJSC, 2018), ou
litigiosa, que se opera pela provocagdo da parte interessada, com a devida comprovagdo da
causa invocada, sujeitando-se a apreciagdo do Poder Judiciario (CPC, art. 1.046, §3°).

Em paralelo a outras causas consensuais (CC, art. 1.035) ou casos especificos
previstos para certas sociedades (VENOSA, 2025), o art. 1.033 do Codigo Civil elenca as
hipoteses de dissolucdo da sociedade de pleno direito, compreendendo: i) o vencimento do
prazo de duracdo, admitida a prorrogacdo; ij) a vontade dos sdcios; e iii) a extingdo da
autorizagao para funcionamento, quando tal requisito for legalmente exigido (Brasil, 2002).

Por seu turno, o art. 1.034 do mesmo diploma legal dispde que “a sociedade pode ser
dissolvida judicialmente, a requerimento de qualquer dos sécios, quando™: i) anulada a sua
constitui¢cdo; i7) exaurido o fim social ou iii) verificada a sua inexequibilidade (Brasil, 2002).

Destaque-se, por fim, que, diferentemente do que acontece com a morte da pessoa

natural, que sujeita somente o acervo hereditario ao cumprimento das obrigagdes patrimoniais
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do de cujus, a extingdo da pessoa juridica pode atingir o patrimdnio pessoal dos soécios, de

alguns ou de todos eles, para satisfacdo das obrigagcdes remanescentes (TJPR, 2024).

3. DA RESPONSABILIDADE DOS SOCIOS

Nos termos do art. 1.001 do Codigo Civil (Brasil, 2002), “as obrigagdes dos socios
comec¢am imediatamente com o contrato, salvo estipulacao de outra data, e terminam quando,
liquidada a sociedade, se extinguirem as responsabilidades sociais”.

A assunc¢do de obrigagdes, portanto, ¢ inerente a condi¢do de socio e se projeta
durante todo o curso da sociedade, até a sua efetiva liquidagao (PELUSO; et. al., 2025).

Com efeito, a autonomia patrimonial da pessoa juridica constitui a base para o
exercicio da atividade econdmica (SALOMAO FILHO, 2006), servindo como contrapartida
ao risco empresarial assumido pelo s6cio e como mecanismo de limitagdo de eventuais
prejuizos em sua esfera pessoal (VENOSA, 2025).

Corolario dessa autonomia ¢ o principio da responsabilidade subsidiaria dos socios.
De acordo com o art. 1.023 do Codigo Civil (Brasil, 2002), se os bens da sociedade nao lhe
cobrirem as dividas, respondem os sécios pelo saldo, na proporcdo em que participem das
perdas sociais, salvo clausula de responsabilidade solidaria.

Sobre o supracitado dispositivo, Marcelo Fortes Barbosa Filho (2025) comenta:

[...]. Firmou-se, nesse sentido, uma subsidiariedade. As dividas nascidas das
operagdes sociais vinculam, diretamente, a pessoa juridica, de maneira que o terceiro
credor deve, em primeiro lugar, atuar contra a propria sociedade e esgotar todos os
meios disponiveis para, com seu patrimonio, satisfazer seus direitos. Apenas quando
persistente a insuficiéncia do patriménio da sociedade e esgotados os meios
disponiveis, os socios responderdo pela divida feita em nome da pessoa juridica.
Surge, entdo, uma responsabilidade especial, relativa ao saldo do inadimplemento
(parcela que ndo foi paga pela sociedade) e distribuida em conformidade com a
reparticdo de perdas sociais apuradas, conforme o disposto no contrato celebrado.
(PELUSQO,; et. al. 2025, p. 951)

O art. 1.024 do Codigo Civil (Brasil, 2002) refor¢a a prote¢do, ao dispor que os bens
particulares dos socios somente poderdo ser executados apds a excussao dos bens sociais. De
igual modo, a sociedade nao responde por dividas pessoais de seus socios. Todavia, na
insuficiéncia de bens do socio devedor, o credor particular podera executar a quota-parte que
lhe caiba nos lucros ou no montante que lhe toque na liquidagdo (CC, art. 1.026).

Assim, a responsabilidade dos sécios pelas obrigagdes sociais, como regra, obedece

aos principios da subsidiariedade e proporcionalidade. Contudo, esse regime ndo ¢ absoluto:
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havendo abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade’ ou pela
confusdo patrimonial®, o art. 50 do Codigo Civil (Brasil, 2002) autoriza a desconsideragio
episodica da autonomia patrimonial da pessoa juridica (“desconsideracdo da personalidade
juridica’), com o consequente redirecionamento da responsabilidade aos sécios.

Ressalte-se, por fim, que a responsabilidade societaria ndo se restringe aos socios
atualmente integrantes do quadro social. E cedico que, nos casos de cessdo de quotas (CC, art.
1.003), retirada, exclusdao, ou morte (CC, art. 1.032), o antigo socio, bem como seus

sucessores, mantém uma responsabilidade residual pelo prazo de dois anos (STJ, 2020).

3.1. DA RESPONSABILIDADE SOCIETARIA POST MORTEM

Nos termos do art. 1.032 do Codigo Civil (Brasil, 2002), o socio retirante, excluido
ou os herdeiros de socio falecido, cujas quotas foram liquidadas, conservam uma
responsabilidade residual pelas obrigacdes sociais (VENOSA, 2025). No que se refere a
liquidagdo da quota do socio falecido (CC, art. 1.028), essa responsabilidade residual de seus
sucessores se restringe somente as obrigacoes anteriores a resolucao da sociedade.

Acerca da responsabilidade do socio falecido nas sociedades limitadas, Alfredo de

Assis Gongalves Neto (2010) observa:

Pelas obrigagdes sociais anteriores — e apenas anteriores — ao falecimento, os
sucessores do socio respondem subsididria e ilimitadamente, na proporg¢do da
participagdo que o morto possuia nas perdas sociais (arts. 1.023 e 1.024). E os
credores podem deles exigir o respectivo pagamento no mesmo prazo decadencial de
dois anos apds a averbagdo do fato morte (por certiddo de dbito ou por qualquer ato
societario que venha formalizar o desligamento por esse motivo) a margem da
inscri¢do da sociedade (GONCALVES NETO, 2010, p. 253).

Cumpre salientar, ademais, que, em sociedades sem limitacdo de responsabilidade
(como as sociedades simples), essa obrigacao nao se restringe ao valor apurado por ocasiao da
liquidagdo da quota, podendo alcangar os bens pessoais do extinto (MAMEDE, 2022).

De todo modo, o art. 1.997 do Coédigo Civil (2002) estabelece que “a heranca
responde pelo pagamento das dividas do falecido; mas, feita a partilha, s6 respondem os

herdeiros, cada qual em proporcao da parte que na heranga lhe couber”.

> Assim entendida a utilizagdo da pessoa juridica com o propdsito de lesar credores e para a pratica de atos
ilicitos de qualquer natureza (CC, art. 50, §1°).

6 Assim entendida a auséncia de separag¢io de fato entre o patrimdnio social € o do s6cio (CC, art. 50, §2°).
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Registra-se, por oportuno, que, apoés a morte do sécio, ndo ¢ a pessoa do herdeiro
quem responde diretamente pelas obrigacdes do de cujus, mas sim o acervo hereditario,
limitando-se a responsabilidade sucessoria as forcas da heranga (PELUSO; et. al., 2025).

Nao obstante, se em vida o socio poderia ser chamado a responder pelas obrigagdes
sociais, apds a partilha, os herdeiros, na propor¢do que lhes couber na sucessao (CPC, art.

1.792 e CPC, art. 796), assumem essa responsabilidade (MAMEDE, 2022).

4. DO PRAZO DE SUBSISTENCIA DA RESPONSABILIDADE SOCIETARIA

O art. 1.032 do Codigo Civil (Brasil, 2002) delimita temporalmente a
responsabilizagdo ex lege do socio retirante, excluido ou falecido pelas dividas contraidas pela
sociedade perante terceiros. Noutros termos, o dispositivo disciplina o prazo pelo qual a
responsabilidade societaria se mantém higida, e nio a sua génese’ (STJ, 2020).

Eis a literalidade do artigo:

Art. 1.032. A retirada, exclusdo ou morte do socio, ndo 0 exime, ou a Seus
herdeiros, da responsabilidade pelas obrigacdes anteriores sociais anteriores, até
dois anos apos averbada a resolucdo da sociedade; nem nos dois primeiros casos,
pelas posteriores e em igual prazo, enquanto ndo se requerer a averbacdo. — grifei

Em consonancia com essa disciplina, e para os casos de cessdo de quotas, o art.
1.003, paragrafo unico, do Cédigo Civil (Brasil, 2002) dispde:

Art. 1.003. [...] Paragrafo unico. At¢ dois anos depois de averbada a
modificacdo do contrato, responde o cedente solidariamente com o cessionario,
perante a sociedade e terceiros, pelas obrigagdes que tinha como socio. — destaquei

No mesmo sentido, a Consolidagdo das Leis Trabalhista (Brasil, 1943), prevé:

Art. 10-A. O socio retirante responde subsidiariamente pelas obrigacdes
trabalhistas da sociedade relativas ao periodo em que figurou como socio, somente
em agoes ajuizadas até dois anos depois de averbada a modificacio do contrato,
observada a seguinte ordem de preferéncia [...]. — destaque no original

Infere-se, da leitura dos retromencionados dispositivos, que o socio retirante, o
excluido, o cedente e os herdeiros do socio falecido conservam uma responsabilidade residual
pelas obrigacdes sociais, cujo prazo decadencial para cobranca pelos credores € de dois anos,

contados da averbagdo da alteragdo do contrato social (STJ, 2020).

7 As obrigagdes e responsabilidade societéria estdo previstas a partir do art. 1.023 do Codigo Civil.
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Deste modo, enquanto a nova situacdo societdria ndo tiver sido formalizada e
publicizada, para a salvaguarda de eventuais credores, o ex-socio permanece vinculado, até

que seja dirigido requerimento ao registro competente (PELUSO; et. al., 2025).

4.1. DA NECESSARIA PUBLICIDADE DOS ATOS SOCIETARIOS

O art. 1.150 do Codigo Civil (Brasil, 2002) estabelece que a sociedade simples se
vincula ao Registro Civil das Pessoas Juridicas, e a sociedade empresaria ao Registro Publico
de Empresas Mercantis, a cargo das Juntas Comerciais.

Nesse sentido, o art. 1°, inciso I, da Lei n® 8.934/1994 — que disciplina o Registro
Publico de Empresas Mercantis —, estabelece que a finalidade precipua do registro publico de
empresas ¢ “dar garantia, publicidade, autenticidade, seguranga e eficacia aos atos juridicos
das empresas mercantis, submetidos a registro” na forma daquela lei.

Ressalte-se, diante disso, que “a atividade notarial e de registro atende a uma
relevante necessidade da sociedade: a de comunicar a vontade dos individuos de modo
seguro, confiavel e perene por meio de assentamentos publicos.” (Brasil; STF, 2014).

Em linha com ordenamento, o C. Superior Tribunal de Justi¢a (2023, p. 2) firmou o
entendimento de que “os atos de modificacdo societaria exigem publicidade pelo registro
para produzirem efeitos contra terceiros”. Por isso, a averbagdo dos atos societarios cumpre,
entre outros, o papel de dar publicidade as alteragdes societarias (Brasil, TIDF, 2024).

Analogamente, o0 mesmo raciocinio se aplica a certidao de 6bito, que funciona como
meio de publicidade do evento morte, tornando-o fato publico e notdrio (TRT2, 2025).

Nio se deve olvidar, deste modo, que a certidio de obito ¢ documento publico®,
gozando de fé publica e presuncao juris tantum de veracidade (TJDF, 2023), de modo que,
por si s0, satisfaz a exigéncia de publicidade prevista no ordenamento juridico, consolidando

o evento morte oponivel erga omnes (CC, art. 9°, 1, e Lei n°® 6.015/73, art. 29, III).

4.2. DO TERMO INICIAL PARA CONTAGEM DO BIENIO DO DE CUJUS: DESNECESSIDADE DE

AVERBACAO NO CASO DE FALECIMENTO

8 «[...] a melhor interpretacdo para a expressdo documento publico é no sentido de que tal documento ¢é aquele
produzido por autoridade, ou em sua presencga, com a respectiva chancela, desde que tenha competéncia para
tanto, mesmo que ndo tenha sido elaborado por oficial publico com atribuigdes notariais.” (REsp n°

1.521.531/SE, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 25.10.2016)
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Nos termos do art. 1.032 do Coédigo Civil (Brasil, 2002), o biénio de
responsabilidade para o socio retirante, excluido ou para os herdeiros do sécio falecido
comegca a contar da data em que houver a averbacao da resolucao da sociedade.

Deste modo, ““se nao houve a formalizagdo da resolucdo da sociedade, conclui-se que
0 prazo ndo comecou a fluir, sendo os herdeiros chamados a responder, na propor¢do de seu
quinhdo da heranga, na esteira do art. 1.792 do Codigo Civil.” (TRT3, 2023, ementa).

E assente, ressalte-se, que a inteng¢do do legislador foi determinar que a contagem do
biénio de responsabilidade tenha inicio apenas apos a publicidade da alteracao societaria, para
salvaguardar o direito de eventuais credores (TRT3, 2020).

Posta assim a questdo, a exigéncia de averbagdo para o inicio da fluéncia do prazo
bienal se mostra coerente para os casos de cessao de quotas (CC, art. 1.003), retirada ou
exclusdo (CC, art. 1.032), tendo em vista que, sem esse ato formal, ndo ha elemento objetivo
de publicidade capaz de informar aos credores a alteragdo no quadro societario (STJ, 2023).

Contudo, o mesmo raciocinio ndo se aplica a hipdtese de morte do sécio. Isto porque,
de acordo com o art. 6° do Codigo Civil (Brasil, 2002), “a existéncia da pessoa natural
termina com a morte”. A despeito da morte presumida, a morte natural ocorre com a cessacao
de todas as fungdes vitais, devendo o obito ser registrado no Registro Civil de Pessoas
Naturais (CC, art. 9°, 1, e Lei n® 6.015/73, art. 29, III) (DUARTE, 2021).

E forgoso reconhecer, portanto, que a morte representa o exaurimento da existéncia
da pessoa natural e se qualifica como fato juridico sujeito a registro publico (certiddao de
obito) do qual ninguém se escusa de conhecer, ainda que por ficcdo juridica (TRT2, 2025).
Exigir, nessa hipdtese, a averbacdo como termo inicial do biénio se revela formalidade
redundante e contraproducente, sem ganho efetivo a protecao de terceiros (TRT15, 2015).

Com escusas ao truismo, ndo ¢ despiciendo recordar que, falecido o sbcio, seu
desligamento do quadro societdrio decorre de consequéncia juridica logica e imediata, haja
vista a automadtica extingdo de sua personalidade juridica (TRT2, 2025). Exce¢do ocorre nos
casos em que ha substituicdo do de cujus por seus sucessores (VENOSA, 2025), hipdtese em
que, naturalmente, procede-se ao registro da alteragao social.

Portanto, “em atencdo ao principio da razoabilidade, a auséncia da averbacdo do
falecimento do sécio ndo € capaz de elastecer o periodo de responsabilidade, de modo que o
marco inicial para contagem do prazo bienal ¢ a data de falecimento do socio” (TRT2, 2025).

Nesse sentido ja tem reconhecido a justica especializada trabalhista (Brasil, 2025):

[...]. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA .
EXCLUSAO DE SOCIO FALECIDO DO POLO PASSIVO. [...]. A
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responsabilidade do sdcio retirante ndo ¢ perpétua, sendo limitada a dois anos apds a
averbagdo de sua saida da sociedade, nos termos dos artigos 1.003 e 1.032 do
Cddigo Civil. No_caso_de_falecimento do sdcio, o prazo de dois anos para a
responsabilidade pelas obrigacdes sociais inicia-se na data_do obito, comprovado
por_certiddo, independentemente de averbacdo. [...]. Tese de julgamento: A
responsabilidade do sécio falecido por obrigagdes trabalhistas anteriores ao seu
obito ¢ limitada a dois anos apos a data do falecimento, conforme artigos 1.003 e 1
.032 do Codigo Civil, independentemente da averbacdo da saida da sociedade. [...].
(TRT-2, AP n° 0309200-04.1998.5.02.0371, Rel.* Des.* Maria Jose Bighetti Ordono,
1* Turma, j. 3.7.2025)” — grifo nosso

AGRAVO DE PETICAO. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO. SOCIO
FALECIDO. Nao ha impedimento juridico para prosseguimento da execugdo em
face do espdlio do socio falecido, ainda que tenha falecido antes da citagdo sobre a
instauracdo do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica. Porém, a
interpretacdo dos artigos 1003 e 1032 do CC, deve seguir o proposito a que se
destina, quanto ao marco temporal no tocante a responsabilidade do sécio falecido.
Nesse caso, a averbacdo do falecimento do sécio é dispensavel, pois a certeza
inequivoca da extincdo de sua personalidade juridica é a certiddo de Obito, anexada
aos autos. Assim, 0 marco inicial para contagem do prazo de dois anos é a data
de falecimento do sécio. Sentenca mantida. (TRT2,0002835-03.2013.5.02.0073,
Rel.® Des.* Wilma Gomes da Silva Hernandes, 11 Turma, DJe. 5.2.2025) - grifei

Nao se pode descurar, ademais, que, nos termos do art. 605, I, do Codigo de Processo
Civil (Brasil, 2015), a data da resolucdo da sociedade, em caso de falecimento, coincide com a
a do obito. Comentando o dispositivo, Nelson Nery Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery
(2024, p. 1.247) destacam que nao se fazem necessarias maiores explicacdes para concluir
que “o fim da pessoa natural impede que ela participe dos haveres e das responsabilidades
sociais em data posterior a de seu falecimento”.

Destarte, evidencia-se a possibilidade de mitigacao do rigor formal do art. 1.032 do
Cédigo Civil (Brasil, 2002), admitindo-se que, no caso de falecimento, o inicio da contagem

do prazo bienal de responsabilidade ocorra a partir da data do obito (TRT2, 2025).

5. PROPOSTA DE INTERPRETACAO SISTEMATICA E PRINCIPIOLOGICA DO ART. 1.032

A atividade do intérprete e operador do direito consiste em extrair o contetido
normativo a partir dos dispositivos legais. E dai que se extrai a diferenga entre texto e norma,
enquanto o primeiro ¢ a base da interpretagdo, a segunda ¢ o significado construido a partir da
analise do texto. Nesse sentido, cumpre ao intérprete se orientar pela finalidade que sustenta a
norma e pelos principios subjacentes (MONTEIRO, 2010).

Nos dizeres de Humberto Avila (2008, p. 30-32), “a atividade do intérprete — quer
julgador, quer cientista — ndo consiste em meramente descrever o significado previamente

existente dos dispositivos. Sua atividade consiste em constituir esses significados”.
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In casu, o art. 1.032 do Coédigo Civil (Brasil, 2002) estabelece que “a retirada,
exclusdo ou morte do socio, ndo o exime, ou a seus herdeiros, da responsabilidade pelas
obrigacdes sociais anteriores, até dois anos apds averbada a resolugdo da sociedade; [...]". A
leitura formalista condiciona o inicio do biénio de responsabilidade a averbagao da alteragao
social. Contudo, no caso de falecimento do s6cio, o desligamento se opera de forma imediata,
sendo a certiddo de 6bito documento publico habil a conferir a publicidade e presuncao de
veracidade ao ato (CC, art. 9°, I e Lei n® 6.015/1973, art. 29, III), tornando a exigéncia de
averbacao formal desnecessaria para fins praticos, dado que o falecimento do socio ¢ fato
notdrio, oponivel erga omnes (TRT2, 2025).

O legislador, ao prever o prazo bienal, buscou justamente evitar a perpetuacdo da
responsabilidade de quem ja ndo integra mais a sociedade e ndo possui meios de gestdo, ao
mesmo tempo em que protege terceiros de boa-fé¢ (TRT13, 2024).

Assim, propde-se a alteragdo normativa, com a inclusdo de um paragrafo tinico:

Art. 1.032.[...]

Paragrafo tinico. No caso especifico de falecimento do sécio, o marco inicial
para o prazo de que trata este artigo serd a data do 6bito, comprovada mediante a
respectiva certidao, dispensando-se, para tal fim, a averbacgao da alteragdo societaria.

Destarte, a proposta que ora se defende ¢ a de que o biénio de responsabilidade
previsto no art. 1.032 do Codigo Civil, mormente no caso de morte do socio, deve ter como
marco inicial a propria data do obito, comprovada por meio da respectiva certidao, € nao a
data da averbagdo da alteragdo societéria, a fim de garantir que a morosidade administrativa
da averbagdo, a cargo de quem detém o dever legal de promové-la, ndo se converta em 6nus

desproporcional, qui¢a ad eternum, para o esp6lio ou para os sucessores do extinto.

6. CONSIDERACOES FINAIS

Ante o exposto, ¢ forcoso reconhecer que o art. 1.032 do Cédigo Civil, especialmente
no que tange o prazo bienal de responsabilidade do sécio falecido (cujo acervo hereditario se
responsabiliza, seguido de seus sucessores, apds a partilha — art. 1.997), deve ser interpretado
a luz da sistematicidade do ordenamento juridico e dos principios que o estruturam,
notadamente seguranca juridica, razoabilidade, efetividade e boa-fé objetiva.

Conforme amplamente demonstrado, a publicidade ¢ elemento indispensavel para a
eficacia das alteragdes societdrias perante terceiros. Ora, se a averbagdo tem por finalidade

tornar publico o desligamento do so6cio, visando a protecdo de terceiros, a propria natureza da
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morte, atestada pela respectiva certiddo de obito, cumpre a fungdo de publicidade exigida,
tornando o evento notdrio e oponivel erga omnes, ainda que por fic¢ao juridica.

Exigir, nessa hipotese, a averbagao registral do 6bito como condi¢ao para a fluéncia
do biénio de responsabilidade equivale a formalismo excessivo e contraproducente, em
afrontar os principios da razoabilidade e da efetividade, sujeitando a heranca a eventual
responsabilidade futura além do prazo de dois anos do 6bito, caso ndo haja a averbacao.

Com efeito, ao condicionar a fluéncia do prazo a averbacdo, transfere-se aos
sucessores do extinto o 6nus de provocar formalmente a sociedade para que esta, a seu turno,
realize o ato registral necessario a limitacdo temporal da responsabilidade. Dito de outra
forma, os sucessores se tornam reféns da diligéncia (ou conveniéncia) dos socios
remanescentes, com os quais, eventualmente, sequer mantém vinculo pessoal.

A bem da verdade, o ordenamento juridico lhes confere a possibilidade de ingressar
com a ac¢do de dissolugdo parcial da sociedade, nos termos dos art. 599 e seguintes do Codigo
de Processo Civil. Mas ndo se pode olvidar que se trata de medida judicial dispendiosa e
morosa, impondo aos sucessores a necessidade de litigar para obter o reconhecimento de um
efeito que, no plano fatico e juridico, ja se operou com o falecimento do socio.

Deste modo, com vistas a internacionalizacdo e ao futuro do direito, a interpretacao
mais consentanea do art. 1.032 do Cédigo Civil é aquela que harmoniza sua aplicacdo com a
realidade juridica e principioldgica, reconhecendo que, no caso de morte do sécio, a

responsabilidade residual deve ter como termo inicial a data do 6bito, e ndo da averbagao.
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