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XXXII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI SAO PAULO - SP

ACESSO A JUSTICA: POLITICA JUDICIARIA, GESTAO E
ADMINISTRACAO DA JUSTICA I

Apresentacdo

Com aegria que trazemos as pesquisas submetidas, aprovadas, debatidas e apresentadas no
grupo de trabalho ACESSO A JUSTICA: POLITICA JUDICIARIA, GESTAO E
ADMINISTRACAO DA JUSTICA Il do XXXII CONGRESSO NACIONAL DO
CONGRESSO NACIONAL DE PESQUISA E POS-GRADUACAO EM DIREITO com
discussBes rel evantes acerca dos planos, diretrizes e agdes instituidas para o Poder Judiciério,
bem como, a gestao e administracéo do Poder Judiciario.

No trabalho A IMPLEMENTACAO DE ONLINE DISPUTE RESOLUTION (ODR) NO
JUDICIARIO BRASILEIRO: DA POSSIBILIDADE A EFETIVIDADE DO ACESSO A
JUSTICA de Manoel De Sousa Dourado , Manuela Saker Morais e Livio Augusto de
Carvalho Santos discute-se como a implementacdo de ODRS pelo Poder Judiciario pode
contribuir para a concretizacao do direito fundamental de acesso ajustica.

Na pesguisa FORMACAO DE MEDIADORES COMO POLITICA JUDICIARIA:
JUSTICA MULTIPORTAS E CULTURA DA PAZ de Paula Zambelli Salgado Brasil se
examina a formacao de mediadores como instrumento de politica judiciéria voltada ao acesso
ajustica, aluz da Resolugdo CNJ 125/2010 e do CPC na construcdo de um modelo de justica
multiportas.

No texto A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PODER JUDICIARIO BRASILEIRO -
DESAFIOS AO DEVIDO PROCESSO LEGAL E A EFETIVIDADE DAS POLITICAS
PUBLICAS de Marcelo Toffano, |sabela Azevedo Ferreto e Rafael Machado Pereira Rosa de
Lima analisam criticamente o impacto da inteligéncia artificial (IA) no Poder Judiciario
brasileiro, examinando se sua adocéo se compatibiliza com os principios constitucionais do
acesso a justica e do devido processo legal, especialmente contraditério, ampla defesa e
motivacdo das decisdes, em especial, com as Resolucdes n° 332/2020 e n° 615/2025.

No trabalho PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO COMO FERRAMENTA

NECESSARIA PARA O USO DE DADOS PELO JUDICIARIO NO APRIMORAMENTO
DA GESTAO ESTRATEGICA E DAS POLITICAS JUDICIARIAS: UMA INSPIRAGCAO
PARA A ADVOCACIA DE ESTADO de Vinicius Silva Barbosa traca-se um panorama
histérico da informatizacdo do processo judicial, com énfase na padronizacdo e



interoperabilidade entre os sistemas, bem como demonstra a evolucéo do uso de dados pelo
Conselho Nacional de Justica (CNJ) para o aprimoramento da gestéo estratégica e das
politicas judiciarias.

Na pesquisa O DESAFIO DO RECONHECIMENTO DE NOMES INDIGENAS EM

PERSPECTIVAS NAO OCIDENTAIS NA AMAZONIA de Paulo Said Haddad Neto ,
Marckjones Santana Gomes e Bernardo Silva de Seixas aborda-se os conflitos entre o sistema
registral civil brasileiro fundado em concepgdes ocidentais de identidade e nome, e as
praticas tradicionais de nomeacdo e parentesco dos povos indigenas da Amazonia

defendendo o fortalecimento de praticas interculturais que incorporem perspectivas nao
ocidentais de identidade e parentesco.

No texto MODELOS DE CARTORIOS JUDICIAIS NOS TRIBUNAIS DE JUSTICA

ESTADUAIS: AS ESTRATEGIAS ADOTADAS IMPORTAM PARA OS RESULTADOS
AFERIDOS PELO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA? de Cristiane Soares de Brito e
Karina Silva de Araljo verifica-se a partir do Relatério Justica em Numeros 2024, em

especia do IPC-Jus, e das informagdes disponibilizadas no sitio eletrénico do CNJ a auséncia
de dados qualitativos sobre a organizacdo dos cartérios judiciais.

Na pesguisa A AGENDA 2030, OS LABORATORIOS DE INOVACAO E O USO DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PODER JUDICIARIO BRASILEIRO de Louise Rainer
Pereira Gionedis, Maria Amélia Cassiana Mastrorosa Vianna e Mariana Stuchi Perez discute-
se a adesdo nacional realizada pelos tribunais ao Pacto Global da ONU e aos 17 (dezessete)
Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS) da Agenda 2030, a criacéo,
implementacédo e os impactos dos Laboratérios de Inovacéo e dos LIODS pelos tribunais
brasileiros a partir das resolucdes do Conselho Nacional de Justica (CNJ)

No trabalho PROCESSO ESTRUTURAL E A ATUACAO DO MINISTERIO PUBLICO
NA EFETIVAGAO DE POLITICAS PUBLICAS de Ana Beatriz de Souza Slobodticov e
Mariana Fittipaldi analisa-se a atuacdo do Ministério Publico brasileiro nos processos
estruturais, a partir da perspectiva da tutela coletiva de direitos fundamentais em contextos de
desconformidades institucionais persistentes.

No texto SOLUCIONANDO A MOROSIDADE PROCESSUAL COM A
IMPLEMENTACAO DA GESTAO ESTRATEGICA NA UNIDADE JUDICIARIA de
Rodrigo de Carvalho Assumpcado aborda-se 0 plangjamento estratégico como instrumento



essencial para a fixac8o de metas plausiveis para contribuir na celeridade processual, com a
utilizacdo de ferramentas de gestdo — como matriz SWOT, diagrama de Ishikawa e método
SMART — e amensuracdo continua dos resultados.

No trabalho A PROBLEMATICA DAS CUSTAS JUDICIAIS EM FACE AO DIREITO
FUNDAMENTAL DE ACESSO JUSTICA de Andre Luiz Soares Bernardes e Laura Cecilia
Fagundes dos Santos Braz investiga-se as custas e despesas judiciais impedem a efetivacdo
do acesso a justica comparando as legislactes dos Estados Mato Grosso e Goiés.

Na pesquisa ACESSO A JUSTICA NA AMAZONIA: UMA ANALISE SOBRE A

IMPLANTACAO DOS PONTOS DE INCLUSAO DIGITAL PELO TRIBUNAL DE

JUSTICA DO ESTADO DO PARA de Gabriela Sousa de Farias e Ailine Da Silva Rodrigues
verifica-se os instrumentos de implementacdo do direito fundamental de acesso a justica na
Amazobnia a partir da implantacdo dos Pontos de Incluséo Digital (PIDs) pelo Tribunal de
Justica do Estado do Para (TJPA).

No texto A REGULAMENTACAO INFRACONSTITUCIONAL DA EC N.° 125/2022:
DESAFIOS PARA EQUILIBRAR EFICIENCIA PROCESSUAL E ACESSO A JUSTICA
Alexandre Naoki Nishioka , Tatyana Chiari Paravela propde-se verificar os desafios para a
regulamentacdo infraconstitucional da EC n°® 125/2022, considerando a necessidade de
equilibrar eficiéncia processual e acesso a justica no contexto da litigiosidade de massa
brasileira.

Na pesquisa A INTERNACIONALIZACAO DO ACESSO A JUSTICA ATRAVES DE
ONDAS RENOVATORIAS: REFLEXOES SOBRE O PROJETO FLORENCA A PARTIR
DA EXPERIENCIA BRASILEIRA de José Alberto Lucas Medeiros Guimardes e Pedro
Goncalo Tavares Trovao do Rosario examina-se a internacionalizacdo do acesso a justica a
partir da Teoria das Ondas Renovatdrias de Mauro Cappelletti e Bryant Garth, materializada
pelo Projeto Florenca, tendo a experiéncia brasileira como parametro.

No trabalho A POLITICA PUBLICA DE RESOLUCAO DE CONFLITOS NO BRASIL E
A AGENDA 2030 DA ONU - UMA APROXIMACAO DA META GARANTIA DE
ACESSO A JUSTICA de Carla Noura Teixeira e Douglas Alexander Prado versa-se sobre a
politica publica de resolucéo de conflitos no Brasil estatuida pela Resolucdo n° 125 de 2010
observando o0 a Agenda 2030 apresentada pela Organizacéo das Nacdes Unidas (ONU) gque
abrange o objetivo promover sociedades pacificas e inclusivas para o desenvolvimento
sustentavel, garantindo o acesso a justica para todos e construindo instituicoes eficazes,
responsaveis e transparentes em todos os niveis.



Na pesquisa MUITO ALEM DA ASSISTENCIA JURIDICA: A DEFENSORIA PUBLICA
COMO INSTRUMENTO DO REGIME DEMOCRATICO NO BRASIL de Ana Paula
Martins Amaral e Mateus Augusto Sutana e Silva analisa-se 0 papel da Defensoria Publica
como instrumento de fortalecimento da democracia no Brasil, em especial, da protecdo de
grupos historicamente marginalizados.

No texto O PODER JUDICIARIO EM FOCO: ENTRE A MANUTENCAO DAS
DESIGUALDADES E O NAO ACESSO A JUSTICA de Anderson Alexandre Dias Santos e
Mirella Encarnacdo da Costa explora a composicao do Poder Judiciério e o nimero de
demandas, tempo, congestionamento, entre outros aspectos que demonstra quem Sa0 0S
principais atores demandados no sistema de justica.

No trabalho O ACESSO A JUSTICA POR MEIO DA LEI DO ALVARA JUDICIAL (LEI
6.858/1980): RECEPCAO PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 de Dorinethe dos
Santos Bentes e Lorrane Souza Lopes busca-se verificar se a Lei n°6.858/1980 foi

recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988, examinando se € um instrumento efetivo
para proporcionar 0 acesso ajustica.

Na pesquisa O VISUAL LAW COMO FERRAMENTA DE INCLUSAO POR MEIO DA
LINGUAGEM SIMPLES de Sayron Pereira Martins, Lucas De Almeida Noleto e Christiane
de Holanda Camilo discute-se como o Visual Law, conceituado como uma ferramenta
funcional e resultado do método de Legal Design, serve como um instrumento concreto para
uso com legitimidade institucional no Poder Judiciério.

Por fim, no texto O DIREITO FUNDMENTAL AO ACESSO A JUSTICA NO BRASIL A
LUZ DO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO de Itzhak Zeitune Oliveira E Silva
pretende-se apontar meio de solucdes eficazes para sanar os obstaculos que dificultam o
acesso a Justica garantindo a todos os cidaddos, independente de fatores econdmicos e
culturais, o pleno acesso a uma ordem juridicajusta, igualitaria e eficaz.

Sdo trabalhos instigantes que se preocupam com a eficacia da prestacdo jurisdicional e
pretendem trazer instrumentos que garantam 0 acesso a uma ordem juridica justa mediante
adocdo de técnicas modernas de gestdo da Administracéo da Justica.

Outono de 2025

Prof. Dr. Emerson Affonso da Costa Moura
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A POLITICA PUBLICA DE RESOLUGCAO DE CONFLITOSNO BRASIL EA
AGENDA 2030 DA ONU - UMA APROXIMACAO DA META GARANTIA DE
ACESSO A JUSTICA

PUBLIC POLICY ON CONFLICT RESOLUTION IN BRAZIL AND THE UN 2030
AGENDA - AN APPROACH TO THE GOAL OF GUARANTEED ACCESSTO
JUSTICE

CarlaNouraTeixeira
Douglas Alexander Prado

Resumo

O presente estudo versa sobre a politica publica de resolucdo de conflitos no Brasil estatuida
pela Resolugdo n° 125 de 2010 observando o a Agenda 2030 apresentada pela Organizagdo
das Nagdes Unidas (ONU) que apresenta dentre os 17 Objetivos de Desenvolvimento
Sustentédvel (ODS) do Milénio a ODS 16 que tem como objetivo promover sociedades
pacificas e inclusivas para 0 desenvolvimento sustentavel, garantindo o acesso a justica para
todos e construindo instituicdes eficazes, responsaveis e transparentes em todos os niveis.
Neste cendrio o0 objetivo geral da presente pesquisa € apontar as iniciativas do Poder
Judiciario brasileiro em alinhamento as ODS, em especial analisar os relatorios Justica em
Numeros de 2025 relativo ao ano de 2024 para comparagdo da aproximagdo ou ndo do direito
fundamental que é a garantia de acesso a justica. E utilizado o tipo de pesquisa
predominantemente tedrica, dedutiva com base em referéncias bibliograficas e informativos,
com coleta de dados secundarios, em especial sobre a Politica Judiciaria Nacional de
tratamento adequado dos conflitos de interesses.

Palavras-chave: Politica publica, Agenda 2030, Acesso a justica, Resolucéo de conflitos,
Justica em nimeros

Abstract/Resumen/Résumé

This study examines Brazil's public conflict resolution policy, established by Resolution No.
125 of 2010, in accordance with the 2030 Agenda presented by the United Nations (UN).
Among the 17 Millennium Sustainable Development Goals (SDGs), SDG 16 aims to
promote peaceful and inclusive societies for sustainable development, ensuring access to
justice for al, and building effective, accountable, and transparent institutions at all levels. In
this context, the overall objective of this research is to identify the Brazilian Judiciary's
initiatives in alignment with the SDGs, specifically analyzing the 2025 Justice in Numbers
reports for the year 2024 to compare whether or not they are meeting the fundamental right
of guaranteed access to justice. The research uses a predominantly theoretical, deductive
approach based on bibliographical and informative references, with the collection of
secondary data, particularly on the National Judiciary Policy for the adequate treatment of
conflicts of interest.
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K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Public policy, Agenda 2030, Access to justice,
Conflict resolution, Justice in numbers
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1. NOTA INTRODUTORIA

O presente estudo versa sobre a politica publica de resolugdo de conflitos no
Brasil estatuida pela Resolugdo n°® 125 de 2010 observando o a Agenda 2030 apresentada
pela Organizacao das Nagdes Unidas (ONU) que apresenta dentre os 17 Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel (ODS) do Milénio a ODS 16 que tem como objetivo
promover sociedades pacificas e inclusivas para o desenvolvimento sustentavel,
garantindo o acesso a justica para todos e construindo institui¢oes eficazes, responsaveis

e transparentes em todos os niveis.

A reflex@o proposta cinge a analise pela coleta de dados dos Relatdrios Justiga
em Numeros, em especial a edigdo publicada em 2025, com a énfase aos niumeros dos
processos judiciais no Brasil e paralelo a reflexdo se o acesso ao Poder Judiciario tem se
aproximado ou ndo dos ODS, em especial a ODS 16 posto que verifica-se que a cultura
da litigiosidade tem sofrido adensamento na sociedade brasileira com o aumento de
propositura de novas demandas judiciais, 0 ndo crescimento sensivel de solugdes de
conflitos pelas partes envolvidas, ademais a apresentagdo da Agenda 2030 como um
esforco concertado e cingido pelo principio da interconexao para sua institucionalizagao

sob a perspectiva plural de vivéncia econdmica, social e ambiental.

Neste cenario o objetivo geral da presente pesquisa ¢ apontar as iniciativas do
Poder Judiciario brasileiro em alinhamento as ODS, em especial analisar os relatérios
Justica em Numeros de 2025 relativo ao ano de 2024 para comparagao da aproximagao

ou ndo do direito fundamental que ¢ a garantia de acesso a justiga.

Para o alcance dos objetivos propostos o artigo € construido em se¢des que
apresentam a introdu¢ao da Agenda 2030 no estado brasileiro, a adogdo da Agenda pelo
Poder Judicidrio com a atuagdo do Conselho Nacional de Justiga, a politica publica de
Resolucao de Conflitos como meio de propagacdo do acesso a justiga, para, por fim,

alcangar andlise do Relatdrio Justica em Numeros com o recorte propositivo da ODS16.

Para o desenvolvimento do percurso metodoldgico ¢ utilizado o tipo de pesquisa
predominantemente tedrica, dedutiva, com base em referéncias bibliograficas e
informativos, com coleta de dados secundarios, em especial sobre a Politica Judiciaria

Nacional de tratamento adequado dos conflitos de interesses.
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2. A AGENDA 2030 DA ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS — aproximacio

necessaria ao Estado brasileiro

A Agenda 2030 ¢ a agenda de Direitos Humanos da Organizagdo das Nacdes
Unidas (ONU), aprovada em Assembleia Geral das Nagdes Unidas em 2015, nos termos
da Resolucao A/RES/72/279, adotada por 193 Paises, inclusive o Brasil, que incorporou
os 8 Objetivos de Desenvolvimento do Milénio (Agenda 2015 — periodo 2000/2015),
ampliando-os para os 17 Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (Agenda 2030 —
periodo 2016/2030), com base no documento chamado “Transformando Nosso Mundo:

A Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel”.

Por meio deste ato, a ONU, carregando o legado dos Objetivos de
desenvolvimento do Milénio, institui de forma universal a Agenda 2030, conforme o
disposto no preambulo da referida proposta, a Agenda 2030 tem como objetivo alcangar
os 17 Objetivos de desenvolvimento sustentavel e as 169 metas instituidas dentro do tripé

que norteia a Agenda: Econdmico, Ambiental e Sustentavel.

A Agenda 2030 ndo carreia a forca normativa de um tratado internacional,
trazendo de forma intrinseca o viés compromissivo e de responsabilizagdo prevista em tal
fonte de direito internacional. Os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS) tem
o carater de soft law; mas ha que se reconhecer sua forga enquanto compromisso ético
global de agdes concertadas em prol do atingimento de metas, posto que cada Estado se

encontra livre para adequar seus atos as metas e objetivos da iniciativa internacional.

Nesta vertente, o plano de acao de adequagao estatal a Agenda 2030, visa adequar
tanto os atos governamentais quanto os da populacdo para a evolugdo das presentes e
futuras geragdes no que tange a diminui¢do das mudancas climaticas, combate a crises
econdmicas e retrocessos sociais, tudo isto por meio dos 17 objetivos e 169 metas a serem

alcancados até o ano de 2030 pelo mundo.

Apresenta-se texto preambular que conclama aos paises e a todas as partes

interessadas a assumir o compromisso global:

Todos os paises e todas as partes interessadas, atuando em parceria
colaborativa, implementardo este plano. Estamos decididos a libertar a raga
humana da tirania da pobreza e da penuria e a curar e proteger o nosso planeta.
Estamos determinados a tomar as medidas ousadas e transformadoras que sdo
urgentemente necessarias para direcionar o mundo para um caminho
sustentdvel e resiliente. Ao embarcarmos nesta jornada coletiva,
comprometemo-nos que ninguém seja deixado para tras. (ONU, 2015, p. 01).
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Notadamente, ha um chamado aos Estados, organizagdes e todos os atores globais
ampliados, bem como a cada individuo para a reflexdo, apropriagdo das metas, ¢ um
percurso de agdes concertadas em prol de um futuro comum. A Organizacao das Nag¢des
Unidas reafirma o compromisso com o Direito Internacional, em especial o Direito

Internacional dos Direitos Humanos.

De modo a sintetizar as ODS compartilhamos a imagem abaixo:

Figura 01

@ OBJETIV: 2SS $USTENTAVEL

ERRADICAGAD FOME ZERQ SAUDEE EDUCAGADDE IGUALDADE AGUA POTAVEL
DA POBREZA d BEM-ESTAR QUALIDADE DE GENERD E SANEAMENTO

by v

TRABALHO DEGENTE INDOSTRIA, INOVAGAD 1 0 REDUGAD DAS 12 CONSUMOE
ECRESCIMENTO EINFRAESTRUTURA DESIGUALDADES PRODUGAD
ECONOMICO RESPONSAVEIS

O

AGAD CONTRA A VIDANA VIDA PAZ, JUSTIGAE
1 MUDANGA GLOBAL 14 AGUA 15 TERRESTRE 16 INSTITUIGOES

17 Piccuseuens
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DEIMPLEMENTAGAO {@
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DOCLIMA -
—~
&=
l —

Fonte: Organizacdo das Nagoes Unidas (2022).

Os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel versam sobre as necessidades
encontradas pela ONU na humanidade. Também baseados nos Objetivos de
Desenvolvimento do Milénio, projeto que antecede a Agenda 2030, os ODS visam
melhorar as condig¢des de vida da populagdo mundial nos ambitos social, ambiental e
econdmico. Sendo assim, € necessario que sejam cumpridos em sua integridade, uma vez
que conforme o que dispde o documento da ONU, Transformando Nosso Mundo: A
Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel, os ODS sdo integrados e indivisiveis,

trazendo dessa forma um carater vinculado a todos os Objetivos.

Nesse interim, durante todo o corpo do documento da ONU, a Organizagdo
fomenta a necessidade de uma prestacao de contas por parte do Estado institucionalizador,
bem como a participagdo popular na tomada de decisdes para o desenvolvimento

sustentavel.

E forgoso registrar que a ONU foi instituida por meio da Carta das Nagdes Unidas,

assinada em Sdo Francisco, a 26 de junho de 1945, por ocasido da Conferéncia de
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Organizacao Internacional das Nagdes Unidas, e logo apos, promulgada, no Brasil, por
meio do Decreto da Presidéncia da Republica n® 19.841, de 22 de outubro de 1945, com
fundamento no artigo 74, letra “a” entdo da Constitui¢ao da Republica. O Brasil ¢ membro
participante da ONU e a institucionalizagdo da Agenda 2030 no primeiro momento com

o lancamento em 2015 ao lado dos representantes dos 193 Estados-membros da ONU.

No Brasil, no ambito federal, sua institucionalizacdo passou por decretos
presidenciais que criaram e, posteriormente, adaptaram estruturas para sua
implementa¢do e acompanhamento, como a Comissao Nacional para os Objetivos do
Desenvolvimento Sustentavel e a Secretaria Especial de Articulagdo Social. No ambito
estadual e municipal, a Agenda 2030 ¢ adotada como referéncia para politicas publicas,
com exemplos de avancos e engajamento da sociedade civil para a implementagdo dos
Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel (ODS) em todo o territorio. No ano de 2016,
foi criada a Comissdo Nacional para os Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel,
através do Decreto Presidencial n® 8.892/16, com o objetivo de articular, disseminar e
garantir a transparéncia no processo de implementagcdo da Agenda 2030. Na sequéncia,
em 2019, a comissdo foi extinta com o Decreto n® 9.759, mas a responsabilidade pela
implementag¢do da Agenda 2030 foi redefinida para a Secretaria Especial de Articula¢do

Social (SEAS) da Secretaria de Governo da Presidéncia da Republica.

Nesse interim, o Poder Judicidrio Brasileiro ¢ pioneiro, no mundo, na
institucionalizagdo da Agenda 2030 e indexacao de sua base de dados com 80 milhdes de
processos a cada um dos 17 Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel. Integrar a

Agenda 2030 no Poder Judiciario ¢ a Meta Nacional 9 do Poder Judiciario Brasileiro.

3. AGENDA 2030 E O CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

A Comissao Permanente de Acompanhamento dos Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel e da Agenda 2030 foi instituida pela Resolu¢do do Conselho Nacional de
Justica (CNJ) n. 296, de 29 de agosto de 2019, constituindo-se no principal 6rgao de
governanga da Agenda 2030 no ambito do Poder Judicidrio brasileiro. De acordo com o
Regimento Interno, a Resolu¢do n°® 67/2009, as Comissdes permanentes ou temporarias
do CNJ s@o compostas por no minimo trés Conselheiros, tendo como atribuigdes: discutir
e votar proposicdes sujeitas a deliberacdo; realizar audiéncias publicas com Orgaos

publicos, entidades da sociedade civil ou especialistas; receber requerimentos e sugestdes
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de qualquer pessoas sobre tema em estudo ou debate em seu ambito de atuagdo; estudar
qualquer assunto compreendido no respectivo campo tematico ou area de atividade,
podendo propor, no ambito das atribui¢des a realizacdo de conferéncia, exposicao,

palestras ou semindrios.

A Resolugdo n®296/2019, de 19/09/2019, aprovada pelo Plenario do CNJ estatuiu
a Comissdo Permanente de Acompanhamento dos Objetivos de Desenvolvimento

Sustentavel e da Agenda 2030, estatuindo no artigo 14 as competéncias:

Art. 14. A Comissdo Permanente de Acompanhamento dos Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel e da Agenda 2030 compete: I — acompanhar a
atuagdo do Comité Interinstitucional destinado a apresentar estudos e proposta
de integragdo de metas do Poder Judiciario com as metas e indicadores dos
Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel — ODS, da Agenda 2030 para o
Desenvolvimento Sustentavel; I — propor estudos sobre temas abordados na
Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel, observadas as diretrizes da
Estratégica Nacional do Poder Judiciario; III — propor politicas judiciarias
voltadas a promogdo do desenvolvimento sustentavel; IV — representar o CNJ
no processo de didlogo com entes federativos e sociedade civil para a
implantacdo da Agenda 2030 no ambito do Poder Judiciario; V — monitorar as
acdes relacionadas a Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel e aos
Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel no ambito do Poder Judiciario; e
VI — coordenar o Laboratério de Inovagdo, Inteligéncia ¢ Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel — LIODS, atividades, projetos e eventos
relacionados a tematica dos objetivos de desenvolvimento sustentavel.

Segundo o sitio eletronico do CNJ “A Comissdo representa a institucionalizagdo
definitiva da Agenda 2030 no Poder Judiciario, garantindo que os compromissos
assumidos ndo dependam de gestoes especificas, mas sejam politica de Estado do sistema

de justica brasileira” (2025).

Destaca-se a criagdo do Laboratério de inovagdo, Inteligéncia e objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel - LIODS CNJ que funciona como um espaco de dialogo e
articulagdo entre o Poder Judiciario, orgdos publicos e a sociedade civil, com o objetivo

de alcangar: Maior eficiéncia; Transparéncia e Acesso a justica.

As atividades do LIODS CNJ estdo alinhas aos ODS da Agenda 2030 sendo
desenvolvidas na construgdo propositiva de solugdes por meio da pesquisa, ideagao,
desenvolvimento de protdtipos, testes estruturados para problemas relacionados as
atividades do Poder Judiciario. Destacam-se dentre suas principais atividades:

Mapeamento e Articulaggo

O laboratdrio mapeia programas e projetos desenvolvidos pela Rede de
Inovagdo do Poder Judiciario, especialmente aqueles ligados a Agenda 2030,
e estabelece parcerias com outros laboratorios para potencializar resultados.
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Pesquisa e Conhecimento

Incentiva a produgdo de pesquisas e estudossobre os Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel no Poder Judiciario, promovendo a geragdo de
conhecimento que fundamente as politicas de inovacao e sustentabilidade.

Participacdo Cidada e Tecnologia

Abre espago para a participagdo cidada na concepgdo de projetos inovadores,
promovendo uma abordagem que incorpora as perspectivas e necessidades da
sociedade. Também  incentiva o uso de tecnologias emergentes,
incluindo georreferenciamento e  inteligéncia  geografica.  (Fonte:
https://www.cnj.jus.br/gestao-da-justica/politicas-judiciarias-nacionais-
programaticas/politica-nacional-de-gestao-da-inovacao/liods-cnj/ - Acesso em
15/09/2025)

4.DA POLITICA PUBLICA DE RESOLUCAO DE CONFLITOS NO BRASIL —

breve incursao na Resolucio n° 125.

Em paralelo as iniciativas de institucionalizagdao pelo Poder Judiciério brasileiro
da Agenda 2030, ainda no final de novembro de 2010 o Conselho Nacional de Justica
promulgou a Resolugdo 125 que trouxe a tona a Politica Judiciaria Nacional de tratamento

adequado dos conflitos de interesses no ambito do Poder Judiciario.

Muito embora, os sistemas de resolucao de conflitos consagrados na Resolugao
em tela ja vinham sendo utilizados tanto no Poder Judiciario como na esfera privada, a
Resolucgdo 125 é considerada um marco nao s6 historico, mas conceitual e determinante
para estes sistemas, em especial a mediagao e a conciliagdo que, ganharam protagonismo,

notoriedade, reconhecimento e viabilidade.

Nao podemos considerar, todavia, uma novidade ou mesmo pioneirismo na
utilizagdo da Concilia¢do e da Mediagdo em territorio nacional, eis que tais métodos, seja
na esfera judicial seja na esfera privada, ja vinham sendo utilizados no Brasil, com

experiéncias nos meios académicos, empresariais e judiciais.

A Resolugao 125 ampliou e deu maior visibilidade a mediagao e a conciliagao,
pois nos espectros onde esses sistemas de resolugcdo, em especial a mediagdo, era mais
timida ou por vezes ndo conhecida, pode-se observar consideravel fomento nao s6 no seu
estudo, capacitagdo, desenvolvimento, confiabilidade, bem como, na sua utilizagdao

efetiva na gestao de conflitos.

Importante mencionar que a crescente morosidade na tramitagcdo dos processos

judiciais e a mentalidade de que o Poder Judicidrio era a Unica e mais eficaz porta de
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resolugdo de controvérsias, culminou em medidas para maximizar o amplo acesso a

justica ampliando as possibilidades para gestdo de conflitos para os usuarios.

A Politica Publica trazida pela Resolugdo 125 do CNJ em 2010 tem objetivos
claros quais sejam: i) a concentracdo e preferéncia da utilizacdo da conciliacdo e
mediacao; i1) mudanca de mentalidade dos operadores do direito e dos usuarios do Poder
Judicidrio; iii) obtengdo, em ultima instancia, de propagacdo e mudanca de mentalidade

da sociedade com o fito da pacificacio.

Assim menciona a Valéria Ferioli Lagrasta Luchiari (2011):

A Politica Judiciaria Nacional de tratamento adequado de conflitos de
interesses tem por objetivo a utilizagdo dos meios “alternativos” de solucao de
conflitos, principalmente da conciliagdo e mediacdo, no ambito do Poder
Judiciario e sob a fiscaliza¢do deste, e, em ultima analise, a mudanca de
mentalidade dos operadores do Direito ¢ das proprias partes, com a obtengdo
0 escopo magno da jurisdigdo, que ¢ a pacificagdo social.

A principiologia da resolu¢do funda-se na ampliacdo e correta interpretacdo dos
conceitos constitucionais de acesso a justica, que de forma equivocada vinha e ainda, por
vezes, vem sendo entendida como acesso ao Poder Judiciario. Em verdade o acesso a
justica significa muito mais do que acesso ao Poder Judicidrio, mas sim acesso a um
tratamento adequado as pessoas que estdo em situagdes conflituosas e que por si s6 nao
conseguem gerenciar opcoes legitimas e sustentdveis a resolucdo, necessitando da

intervencao ou facilitagdo de um terceiro imparcial e capacitado.

Tais conceitos e linhas de pensamento encontram eco nas ideais do professor
americano Frank Sander idealizador do Tribunal Multiportas, que em apertada sintese
menciona que as demandas conflituosas submetidas a um determinado tribunal devem ser

geridas e encaminhadas ao método mais adequado as particularidades daquela situagao.

A confirmar tal assertiva: muito mais do que uma garantia formal de acesso ao
Judiciario, o acesso a justica se destaca como o mais basico dos direitos humanos segundo
Mauro Capppelletti e Bryant Garth (1988, p. 12), consagrado em todo e qualquer sistema
juridico comprometido com a efetivacdo do ideal da justa, efetiva, adequada e tempestiva

solucao de conflitos.

Assim a Resolugdo 125 do CNIJ e a Politica Judicidria Nacional de tratamento
adequado dos conflitos de interesses trouxe a tona a preocupag¢do institucional com o
excesso de demandas judiciais propostas, culminando com uma crescente morosidade na

resposta aos usudrios, bem como a queda qualitativa nos servigos oferecidos aos cidadaos.
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Em resposta, a Resolugdo trouxe em seu texto os objetivos ja mencionados dando
protagonismo a qualidade dos servigos oferecidos com os métodos adequados, sua
ampliacdo, a qualificacdo daqueles que prestam os servicos de conciliagdo e mediacao,

bem como orientar e nortear de forma uniforme os 6rgaos do Poder Judiciario pelo Brasil.

Ademais trouxe reflexdes acerca dos operadores do direito que sdo
sistematicamente formados na cultura processualista litigante, com deficiéncias ou
desconhecimento sobre sistemas de resolucao de controvérsias distintos do judicial. Tudo,
sem olvidar a cultura da pacificagdo, bem como a maneira como os brasileiros lidam

quando estao envolvidos em situagdes conflituosas.

Apesar das excelentes intengdes e virtuoso objetivo da Resolugdo 125 do CNJ, tal
por si s6 ndo trouxe tantos avangos quanto se esperava e a utilizagdo da mediagdo a da
conciliacao continuavam aquém das possibilidades e expectativas, fato que culminou com
aedicdo em 2015 da Lei de Mediagao, bem como do Cédigo de Processo Civil, que trouxe
em seu bojo uma forte tendéncia a utilizagdo da mediagdo e da conciliagdo, inclusive por

meios eletronicos.

5. DOS NUMEROS DA ATUACAO DA JUSTICA NO BRASIL E OS ODS — ¢ a
meta da garantia de acesso a justica? um recorte do Relatorio Justica em Numeros

de 2025.
5.1. De inicio: Poder Judiciario em nimeros.

O Poder Judiciario finalizou o ano de 2024 com 80,6 milhdes de processos
pendentes aguardando alguma solucdo definitiva. Destes, 17,4 milhdes, ou seja, 21,6%,
estavam suspensos, sobrestados ou em arquivo provisorio, aguardando alguma situagao

juridica futura.

Desconsiderados tais processos, tem-se que, ao final do ano de 2024, existiam
62,9 milhdes de processos judiciais efetivamente tramitando. Durante o ano de 2024, em
todo o Poder Judiciario, ingressaram 39,4 milhdes de processos e foram baixados 44,8
milhdes. Houve crescimento dos casos novos em 6,7%, com aumento dos casos
solucionados em 19,9%. Tanto a demanda pelos servigos da justiga Panorama do Poder
Judiciario brasileira, como o volume de processos baixados tinham reduzido em 2020,

mas voltaram a subir a partir do ano de 2021.
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Nota-se que tanto o total de processos ingressados como o total de processos
baixados atingiram os maiores valores da série historica no tltimo ano. Quanto aos casos
novos, se forem consideradas apenas as a¢des judiciais efetivamente ajuizadas pela
primeira vez em 2024, sem computar os casos em grau de recurso e as execugoes judiciais
(que decorrem do término da fase de conhecimento ou do resultado do recurso),
ingressaram 24,3 milhdes ac¢des originarias em 2024, equivalente a 3% a menos que o

ano anterior.

Esse dado ¢ interessante para mostrar que o acesso a justica vinha crescendo apos
o término da pandemia e que o ano de 2023 foi o de maior ponto da série historica, com
estabilizacdo em 2024 no que se refere as demandas que chegam ao judiciario estadual.
A redugdo do estoque (4,5 milhdes) foi menor do que a diferenca entre o que ingressou
(39,4 milhdes) e o que foi baixado (44,8 milhdes). Isso ocorre porque houve processos
que retornam a tramitagdo (casos pendentes), sem figurarem como casos novos. Sao
situagdes em que o processo, apos o primeiro movimento de baixa, recebe movimento de

reativagdo e volta a ser contado como caso pendente.

Nessas hipoteses, estdo casos de sentengas anuladas na instancia superior; de
remessas e retornos de autos (por questdes de competéncia, exemplificativamente); de
devolugdo dos processos a instancia inferior para aguardar julgamento de recursos
repetitivos ou de repercussdo geral, entre outras causas. Somente em 2024, foram

reativados 2,2 milhdes de processos.

Durante o ano de 2024, foram julgados 44,6 milhdes processos, com aumento de
9,8 milhdes de casos (28,2%) em relagdo a 2023, revelando-se um ano de alta
produtividade. Registra-se, adicionalmente, crescimento acumulado de 88,2% da
produtividade em 15 anos, mesmo apos a retragao sofrida em 2020, em razao da pandemia
da covid-19. Conforme explicado, sdo considerados, como julgamentos, as sentencas e as

decisdes terminativas no segundo grau ou nos tribunais superiores, incluindo os acordaos.

Chama atencdo a diferenga entre o volume de processos pendentes e o volume que
ingressa a cada ano. O estoque equivale a 2 vezes a demanda, ou seja, tal volume de
acervo processual significa que, mesmo que ndo houvesse ingresso de novas demandas e
fosse mantida a produtividade dos(as) magistrados(as) e dos(as) servidores(as), seria
necessario aproximadamente 1 ano ¢ 10 meses de trabalho para zerar o estoque. Esse
indicador pode ser denominado como “Tempo de Giro do Acervo”, que ¢ calculado pela

razao entre os pendentes e os baixados.
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O volume de processos suspensos cresceu gradativamente até o ano de 2023,
entretanto, em 2024 houve reducdo de 1,7 milhdo (-9%). Sdo diversas as situagdes que
podem ocasionar sobrestamento ou suspensao ou arquivamento provisorio. No montante
de 17,4 milhdes, sdo considerados processos que aguardam, por exemplo, o julgamento
de repercussao geral no Supremo Tribunal Federal; o julgamento de recurso repetitivo no
Superior Tribunal de Justica; o julgamento de Incidente de Assuncdo de Competéncia
(IAC) ou de Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas (IRDR) no segundo grau
dos Tribunais; a captura de um réu condenado foragido; o pagamento de precatdrio ou de

requisi¢do de pequeno valor (RPV); o julgamento de outra causa ou de incidente.

A Figura abaixo mostra o percentual de processos suspensos em cada ramo de

justica em relagdo ao total de casos pendentes no ano de 2024.

Figura 198 - Série histdrica dos casos pendentes no Poder Judiciario
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5.2. Do Acesso a Justica — ainda em nimeros.

A garantia de acesso a Justica ndo se confunde — como resta claro — com o acesso
ao Poder Judiciario. Nao obstante, no recorte proposto em analise observamos a
aproximacao do Poder Judiciaria e os ODS. A se¢do do Relatdrio Justiga em Numeros de
2025 que versa sobre a demanda da populagado pelos servigos da justiga e das concessoes

de assisténcia judiciaria gratuita pelo judicidrio do pais tornam-se sensiveis a tematica.
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Em média, a cada grupo de mil habitantes, 185 ingressaram com uma agao judicial
no ano de 2024. Houve aumento em 1,9% no niimero de casos novos por mil habitantes
em 2024, quando comparado a 2023. Nesse indicador, sdo computados somente os
processos de conhecimento e de execucao de titulos executivos extrajudiciais, excluidas

da base de calculo as execugdes judiciais iniciadas.

A Figura abaixo relaciona os processos arquivados e que tiveram concessao de
assisténcia judiciaria gratuita com o nimero de habitantes. Verifica-se uma diminui¢ao
na série historica em 2020, com oscilagdo até o ano de 2024, chegando a 3.012 arquivados

com assisténcia judiciaria gratuita por cem mil habitantes.

Figura 205 - Série historica do nimero de casos novos por mil habitantes no Poder Judiciario
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5.3. Da politica publica de resoluciio de conflitos e as ODS: o indice de conciliagio

Desde sua origem, o CNJ estuda solugdes para reducdo do acervo processual e
para a prevencdo de litigios judiciais, estimulando, para tanto, solugdes adequadas de
conflitos, entre elas, a conciliagdo e a mediacdo. Sobre essas formas de resolugao,
recorda-se que, em 2006, houve a implantagdo do Movimento pela Conciliagdo que se

transformou nos programas: Semana Nacional da Conciliagdo e Prémio Conciliar ¢ Legal.

Por intermédio da Resolucdo CNJ n° 125/2010, foi oficialmente instituida a
Politica Judicidria Nacional de Tratamento Adequado dos Conflitos de Interesses, no

ambito do Poder Judiciario, criando, ainda, os Centros Judiciarios de Solucao de Conflitos
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e Cidadania (Cejuscs), classificados como unidades judiciarias, e os Nucleos Permanentes

de Métodos Consensuais de Solugcdo de Conflitos (Nupemec), que visam fortalecer e

estruturar unidades destinadas ao atendimento dos casos de conciliacao.

O Indice de Conciliagio ¢ dado pelo percentual de sentencas e decisdes resolvidas

por homologacdo de acordo em relagdo ao total de sentengas e decisdes terminativas

proferidas.

Desde 2020, o “Prémio Conciliar ¢ Legal” passou a utilizar o DataJud como fonte

de dados para identificar e reconhecer os tribunais com melhor desempenho na

conciliagao. Para fins de medicdo do desempenho na conciliagdo, sdo medidos os

seguintes indicadores

(Portaria CNJ n° 206 de 08/07/2025):

I — total de processos com sentengas e decisdes terminativas homologatorias
de acordo, em relacdo ao total de processos com sentengas e decisdes
terminativas, considerando os processos de conhecimento ndo criminais e as
reclamagdes pré--processuais de primeiro grau;

IT — total de processos com sentencas e decisdes terminativas homologatorias
de acordo, em relacdo ao total de processos com sentengas e decisdes
terminativas, considerando os processos de conhecimento ndo criminais e as
reclamacdes pré-processuais de juizados especiais;

IIT — total de processos com sentencas e decisdes terminativas homologatérias
de acordo, em relagdo ao total de processos com sentengas e decisdes
terminativas, considerando os processos de conhecimento criminais de
primeiro grau e de juizados especiais. Excluem-se as acdes das classes
cautelares ou mandamentais;

IV — total de processos com sentengas e decisdes terminativas homologatorias
de acordo, em relagdo ao total de processos com sentengas e decisdes
terminativas, considerando os processos de conhecimento ndo criminais de
segundo grau;

V — total de processos com sentencas de execugdo de titulos executivos
extrajudiciais ndo fiscais homologatorias de acordo, em relagdo ao total de
processos com sentencgas de execucdo de titulos executivos extrajudiciais ndo
fiscais;

VI — total de processos com sentengas de execugdo fiscal homologatorias de
acordo, em relagdo ao total de processos com sentengas de execugdo fiscal; e

VII — total de processos ndo criminais com sentengas em execugdo judicial ou
em cumprimento de sentenga homologatdrias de acordo, em relagdo ao total de
processos ndo criminais com sentengas em execugdo judicial ou em
cumprimento de sentenga.

Havia, ao final do ano de 2024, um total de 2.135 Cejuscs instalados, sendo a

maior parte na Justica Estadual, com 1.851 unidades (86,7%). Na Justica do Trabalho,
sdo 141 Cejuscs (6,6%) e, na Justica Federal, 143 Cejuscs (6,7%). A quantidade de

unidades dessa natureza tem crescido ano apds ano.
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Dentre os Tribunais de Justica, em 2014, eram 362 Cejuscs; em 2015, a estrutura
cresceu em 80,7% e avangou para 654 centros. Em 2016, o nimero de unidades aumentou
para 808, chegando a 1.851 em 2024. Em suma, ao longo de 10 anos, a estrutura

basicamente quintuplicou.

Em andlise do percentual de sentencas homologatorias de acordo,
comparativamente ao total de sentengas e decisdes terminativas proferidas verifica-se
que, em 2024, foram 10,4% de sentengas homologatdrias de acordo proferidas, valor que

registrou decréscimo em relagdo ao ano anterior (em 2023, o indice foi de 12,3%).

Na fase de execugdo, as sentengas homologatdrias de acordo corresponderam, em
2024, a 6,6%, sendo notoria a curva de crescimento, ja que o valor mais que dobrou ao
longo da série historica, com aumento em 3 pontos percentuais, entre os anos de 2015 e
2024. Tal resultado pode decorrer do incentivo do CNJ para realizar conciliacdo na fase

de execucao.

Na fase de conhecimento, a concilia¢do foi de 16,8%, um pouco abaixo (1,7 ponto
percentual) do observado em 2023. Nao houve variagdes significativas no indicador de
conciliacdo no segundo grau. J& o primeiro grau apresentou redug¢do de 2,3 pontos

percentuais em relagdo ao ano anterior.

Ha de se destacar que, mesmo com o Codigo de Processo Civil (CPC) que entrou
em vigor em margo de 2016 e tornou obrigatoéria a realizagdo de audiéncia prévia de
conciliacao e mediagdo, ndo se verifica resultado direto nos graficos das séries histdricas.
Quanto ao numero de sentengas homologatorias, houve aumento ao longo de 9 anos na
ordem de 52,4%, passando de 3 milhdes sentengas homologatorias de acordo, no ano de
2015, para 4,6 milhdes, em 2024. Em relagdo ao ano anterior, houve aumento de 372,7

mil sentengas homologatérias de acordo (8,9%).
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Figura 216 - Série histérica do Indice de Conciliag8o no Poder Judicirio
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5.4. Nimero de Processos Associados aos ODS — a auséncia no Relatorio Justica em

Numeros de 2025.

No acompanhamento anual dos Relatorios Justiga em Numeros observa-se o
indicativo aperfeicoado de a¢des do Poder Judicidrio de modo a alcangar e promover a
Politica Nacional de Gestao da Inovacgao, a Politica de Integridade do Poder Judiciario,
Politica de Governanga das Contratacoes Publicas no Poder Judiciario ¢ a Politica
Nacional do Meio Ambiente — politicas correlatas a Agenda 2030 no Poder Judicidrio.
Contudo, observa-se uma alteracao no compartilhamento de dados relativos aos ODS no

ambito dos Relatorios.

O Relatorio Justica em Numeros dos anos de 2022, 2023 e 2024 traziam uma
secdo especifica denominada Agenda 2030 no dmbito do Poder Judiciario brasileiro
(secdo 13); o que ndo foi mantido no Relatério de 2025, assim como a secao relativa ao

Meio Ambiente e Direitos Humanos.

O Relatorio de 2023, relativo ao ano de 2022, como os relatorios anteriores oferece
em numeros o cruzamento de informagdes de judicializacdo — processos/ casos novos
ingressantes - e temas relacionados as ODS. Ha a ressalva na secdo “Assuntos mais
recorrentes”, hd diferengas conceituais entre os processos ingressados por ODS e o total
de casos novos informados nas demais se¢des do Relatorio, uma vez que mais de um

assunto pode ser cadastrado em um mesmo processo. Quando isso ocorre, todos sdo
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contabilizados. Assim, os nimeros apresentados ndo refletem a quantidade de processos
ingressados, mas tdo somente a quantidade de processos cadastrados em determinados

assuntos que compdem cada ODS.

Essa duplicidade ndo ocorre no ODS 16, pois, em razao de sua relagdo estrutural
com o sistema de justica, sdo considerados praticamente todos os assuntos da Agenda
2030 no ambito do Poder Judicidrio brasileiro. Verifica-se que afora o ODS 16, os mais
demandados s3o o ODS 11 (Tornar as cidades e os assentamentos humanos inclusivos,
seguros, resilientes e sustentaveis), ODS 8 (Promover o crescimento econdmico
sustentado, inclusivo e sustentavel, emprego pleno e produtivo e trabalho decente para

todos) e ODS 10 (Reduzir a desigualdade dentro dos paises e entre eles).

A titulo de ilustragdo temos a figura atualizada do Relatorio de 2024:

Figura 233 - Nimero de casos novos por ODS
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Fonte: Relatério Justica em Nameros 2024

A questdo de realce ¢ que esta informagdo — em parametro - ndo esta presente no
mais recente relatorio veiculado em 2025. O ODS 16 estabelece como objetivo: promover

sociedades pacificas e inclusivas para o desenvolvimento sustentavel, proporcionar ao
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cesso a justica para todos e construir instituigdes eficazes, responsaveis e inclusivas em

todos os niveis.

No Brasil, buscou-se aplicar os ODS na formulacao e reformulacio de politicas
publicas e programas nacionais de desenvolvimento. Nesse sentido o Instituto de Pesquisa
Econdmica Aplicada — IPEA apresentou a proposta de adequacdo das metas globais da

Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel a realidade brasileira (SILVA, 2018).

Verifica-se um esforgo dirigido do poder Judicidrio na construgdo de politicas
publicas de resolugdo de conflitos e na vivificacdo da garantia de acesso a justica € o
adimplemento da meta 16.3 — promover o Estado de Direito, em nivel nacional e
internacional, e garantir a igualdade de acesso a justica para todos. Nao obstante, o
indice de litigiosidade tem aumentado como se depreende do ultimo relatério de que no
ano de 2024 ingressaram 39,4 milhdes de processos e foram baixados 44,8 milhdes -
houve crescimento dos casos novos em 6,7%, com aumento dos casos solucionados em

19,9%.

A indagagdo que persiste ¢ de que o acesso ao Poder Judiciario estd ocorrendo,
mas o compromisso de acesso 4 justiga, as institui¢cdes eficazes enquanto devir das ODS,
estara avangando. As Resolugdes do CNJ mostram o comprometimento do Poder
Judiciario com a Agenda 2030, mas resta-nos aqui frisar — como se extrai do sitio
eletronico do CNJ (2025):

A agenda 2030 estabelece um compromisso politico e moral sem
precedentes, voltado para erradicar a pobreza, proteger o

meio ambiente, reduzir desigualdades e promover sociedades
mais justas, pacificas e inclusivas até o ano de 2030.

sua construcdo foi genuinamente participativa, envolvendo
governos, organizacdes internacionais, sociedade civil, setor
privado e academia em um processo colaborativo que durou anos.
dois aspectos tornam esta agenda Unica:

. universalidade: aplica-se tanto a paises desenvolvidos
quanto em desenvolvimento

. integragdo: reconhece que crescimento econdmico,
inclusdo social e protecdo ambiental sdo dimensdes
interdependentes e indivisiveis.

Ademais, reconhece — sob a rubrica de principio da Interconexiao que os ODS

sdo indivisiveis e interconectados. Ndo é possivel enfrentar adequadamente a mudanga
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climatica sem abordar pobreza, educacdo e desigualdades. Cada objetivo influencia e é

influenciado pelos demais, exigindo uma abordagem sistémica e integrada.

CONSIDERACOES FINAIS

A Organizagdo das Nacdes Unidas (ONU), em setembro de 2015, langou os 17
Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel (ODS) e suas 169 metas, conhecida como
Agenda 2030. O Brasil se comprometeu desde o primeiro momento, o Poder Judiciario
brasileiro, por meio da Resolu¢ao do Conselho Nacional de Justica n® 296, de 19/09/2019
estabeleceu a Comissdo Permanente de Acompanhamento dos Objetivos de

Desenvolvimento Sustentavel e da Agenda 2030.

Na sequéncia foi criado o Laboratorio de Inovagdo, Inteligéncia e Objetivos de
Desenvolvimento Sustentavel - LIODS/CNJ com a missao de promover a inovagao € os
ODS no ambito do Poder Judiciario. O ponto fulcral neste artigo ¢ a relacdo dos ODS e a
Politica Judiciaria Nacional de tratamento adequado dos conflitos de interesses no ambito

do Poder Judicidrio e se em conjunto promovem o acesso a justica.

A Resolucao n° 125 do Conselho Nacional de Justica (CNJ), de 29 de novembro
de 2010, é um marco normativo e institucional no desenvolvimento da mediacdo no
Brasil. Ela instituiu a Politica Judiciaria Nacional de tratamento adequado dos conflitos
de interesses no ambito do Poder Judicidrio, promovendo uma virada cultural ao enfatizar

a importancia dos métodos autocompositivos.

Essa Resolucao estabeleceu a criagao dos Centros Judiciarios de Solucao de
Conlflitos e Cidadania (CEJUSCs) em todo o territério nacional, vinculados aos tribunais,
para atendimento de demandas pré-processuais e processuais. Ela também disciplinou a
formacao de mediadores e conciliadores, delineou suas fungdes e responsabilidades, e

orientou a atuacdo das institui¢cdes publicas no fomento da cultura do didlogo.

Verifica-se, no entanto, com a analise do Relatorio Justica em Numeros de 2025
que a litigiosidade ¢ crescente no Brasil, mesmo com o aumento na resolugdo de conflitos
em 28,3% em 2024 relacdo ao ano anterior de 2023. Nota-se um crescimento nos ultimos
15 anos de um crescimento de 88,2% da produtividade; mas o nimero de processos

ajuizados continua aumentando.
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Os numeros apontados pelo uso dos meios de conciliagdo ou mediagdo no cenario
dos CEJUSCs sao timidos perante a alta litigiosidade e a cultura adversarial, soma-se esta
informagdo a proposta de institucionalizagdo da Agenda 2030 e a dificuldade de
mapeamento pela auséncia de continuidade no Relatorio Justica em Numeros de 2025 do
quadro tematico, acrescido do dado de que a efetividade dos ODS tem como

imprescindivel a interconexdo das agdes na promocao de instituigdes eficazes.
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