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Apresentacdo

O Grupo de Trabalho “Direito das Familias e Sucessdes I1”, realizado no ambito do 1X
Encontro Virtua do CONPEDI, inseriu-se no debate proposto pelo tema central do evento,
“Constituicdo, Processo e Justica Social: o papel dajurisdicdo constituciona na efetivacdo de
direitos’, evidenciando a permanente necessidade de releitura dos institutos familiares e
sucessorios aluz dos valores constitucionais e das transformagdes sociais contemporaness.

As pesquisas apresentadas revelaram a amplitude e a complexidade dos desafios atual mente
enfrentados pelo Direito das Familias e das Sucessdes, especialmente diante das novas
configuractes familiares, das mudancas tecnol égicas e da crescente demanda por respostas
juridicas mais sensiveis as vulnerabilidades e as multiplas formas de constituicdo dos
vinculos afetivos.

Os debates desenvolvidos no Grupo de Trabalho conferiram especial atencdo a protecdo
integral de criancas e adolescentes, examinando questdes rel acionadas a adocéo, ao exercicio
do poder familiar no ambiente digital, & exposi¢do de menores nas redes sociais e a tutela dos
direitos de criangas que se encontram em contextos de crescente virtualizacgo das relagoes
sociais.

Também ganharam relevo as discussdes acerca das repercussdes juridicas da transformagéo
digital, notadamente no que se refere aos bens digitais, as plataformas tecnoldgicas e aos
novos desafios sucessorios decorrentes da incorporagdo das tecnologias a vida privada e
patrimonial das pessoas.



relacionadas a igualdade de género, a protecdo patrimonial de criancas e adolescentes, a
inclusdo das pessoas com deficiéncia e a valorizagdo da afetividade como elemento
estruturante das relacdes familiares contemporaneas.

As reflexdes apresentadas ao longo do Grupo de Trabalho confirmam que o Direito das
Familias e das Sucessfes constitui um campo juridico em constante renovacéo, desafiado a
of erecer respostas adequadas as novas formas de convivéncia, as mudancas legidativas e aos
impactos das transformagdes sociais e tecnol dgicas sobre a vida privada.

Ao congregar pesquisadores de distintas instituicdes e regifes do pais, o GT “Direito das
Familias e Sucessdes 11" consolidou-se como um espaco de reflexdo critica e de intercambio
académico, fomentando o desenvolvimento de estudos comprometidos com os desafios
contemporaneos das relacdes familiares e sucessorias.

Convidamos os leitores a percorrer as reflexdes desenvolvidas neste Grupo de Trabaho, que
evidenciam a permanente renovacdo do Direito das Familias e das Sucessfes diante das
transformacdes sociais, tecnoldgicas e legislativas. As contribuicbes aqui reunidas
enriguecem o debate juridico e estimulam novas perspectivas de pesquisa e aperfeicoamento
das respostas normativas voltadas a protecdo da pessoa, da familia e das relaces de afeto.
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Prof. Dr. Frederico Thales de Araldjo Martos - Universidade do Estado de Minas Gerais
(EMG)

Prof.2Dr.2 Ana Elisa Silva Fernandes Vieira - Faculdade Londrina



A TRANSMISSAONDO AFETO E A EVOLUCAO JURIDICA DO INSTITUTO DA
ADOGCAO NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

THE TRANSMISSION OF AFFECTION AND THE LEGAL EVOLUTION OF
ADOPTION IN THE BRAZILIAN LEGAL SYSTEM

Cyro Alexander De Azevedo Martiniano
Paulo Said Haddad Neto

Resumo

A adocdo representa um dos institutos mais sensiveis do direito de familia, por envolver ndo
apenas aspectos juridicos, mas também dimensdes afetivas, sociais e historicas. O presente
artigo analisa a evolucéo do instituto da adogc&o no ordenamento juridico brasileiro, partindo
do modelo patrimonial e contratualista inaugurado pelo Codigo Civil de 1916 até o

paradigma constitucional e humanizado consolidado pela Constituicdo Federal de 1988 e
pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente. Adota-se método dedutivo, com revisao

bibliogréfica, exame legidlativo e andlise jurisprudencial. Demonstra-se que a adogdo, antes
concebida como negécio juridico voltado aos interesses do adotante, passou a ser

compreendida como medida excepcional e irrevogavel centrada no melhor interesse do
menor. O trabalho examina, ainda, o reconhecimento juridico da parentalidade socioafetiva,
disciplinada extrajudicialmente pelo Provimento n°® 149/2023 do CNJ, que consolidou a
possibilidade de coexisténcia entre vinculos biolégicos e afetivos. Por fim, sdo abordadas
figuras informais e juridicamente frégeis, como os filhos de criacéo e a chamada adocédo a
brasileira, analisando seus riscos e implicacfes juridicas a luz da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. Conclui-se que os mecanismos formais de adogdo e de reconhecimento
da socioafetividade oferecem maior seguranca juridica e protecdo ao menor, sendo

desaconselhavel a perpetuacéo de préticas informais de constitui¢éo de vinculos familiares.

Palavras-chave: Adocao, Parentalidade socioafetiva, Melhor interesse da crianga, Adocdo a
brasileira, Jurisprudéncia

Abstract/Resumen/Résumé
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affective parenthood, regulated extrgjudicially by CNJ Provision No. 149/2023, which
consolidated the possibility of coexistence between biological and affective ties. Finaly, it
addresses informal and legally fragile practices, such as “filhos de criacdo” and the so-called
“Brazilian-style adoption,” analyzing their risks and legal implications in light of the case
law of the Superior Court of Justice. It concludes that formal mechanisms of adoption and
recognition of socio-affectivity provide greater legal certainty and protection for the child,
and that the perpetuation of informal practices for establishing family ties should be
discouraged.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Adoption, Socio-affective parenthood, Child' s best
interests, Brazilian-style adoption, Case law
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1. Introducgéo

A adogdo é um dos institutos mais sensiveis do Direito de Familia brasileiro, pois situa-
se na intersecdo entre a norma juridica e a realidade humana mais profunda: a constitui¢éo de
vinculos parentais fundados no afeto e na solidariedade, independentemente da origem
bioldgica. Por meio desse instituto estabelece-se o vinculo oficial de filiagdo civil entre aqueles
que se encontram na posse do estado de filho, atribuindo ao adotado os mesmos direitos e
deveres reconhecidos aos filhos consanguineos, inclusive os de natureza sucessoria, conforme
determina o artigo 41 do Estatuto da Crianca e do Adolescente. Mais do que um procedimento
juridico, a adogdo € um ato de humanidade que coloca o interesse do menor acima de qualquer
outra consideracdo patrimonial ou formal.

A relevancia do tema decorre de um problema juridico e social concreto: o0 ordenamento
brasileiro contempla diferentes formas de constitui¢do de vinculos familiares que ndo derivam
da consanguinidade, entre as quais a adoc¢do judicial, a adogdo unilateral, a parentalidade
socioafetiva extrajudicial e as situacdes de fato conhecidas como filhos de criacdo e adogao a
brasileira. Cada uma dessas figuras possui regime juridico préprio, requisitos distintos e
consequéncias especificas para os envolvidos. A auséncia de clareza sobre as diferencas e
semelhancas entre esses institutos gera inseguranca juridica, conflitos sucessorios e, sobretudo,
prejuizo ao melhor interesse do menor, que € o valor central a orientar toda a legislacéo protetiva
da crianca e do adolescente no Brasil.

Esse problema ndo é novo. Desde o Codigo Civil de 1916, primeiro diploma legal a
sistematizar a adocao no direito brasileiro, o instituto passou por profundas transformacdes
axioldgicas e procedimentais. Sob a égide daquele Cddigo, a ado¢do tinha natureza contratual
e conotacgdo essencialmente patrimonial, servindo sobretudo aos interesses do adotante e ndo
ao bem-estar do menor. A Constituicdo Federal de 1988 representou uma ruptura fundamental
nessa perspectiva, ao equiparar em direitos e qualificagdes os filhos havidos ou ndo da relacéo
de casamento ou por adoc¢éo, nos termos do 86° do artigo 227, erigindo a dignidade humana a
condicéo de fundamento da Republica e impondo ao Estado, a sociedade e a familia o dever de
protecdo integral a crianca e ao adolescente. Em seguida, o Estatuto da Crianca e do
Adolescente consolidou esse novo paradigma ao estabelecer um procedimento judicial
humanizado, voltado exclusivamente ao melhor interesse do menor como parte vulneravel da
relacdo adotiva.

A transformacdo normativa, contudo, ndo foi suficiente para extinguir situacbes de
filiacdo informal que persistem na realidade social brasileira. A pratica dos filhos de criacéo,

enraizada na cultura nacional desde o periodo colonial, e a chamada adocdo a brasileira, que
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consiste no registro de filho alheio como préprio sem observancia do procedimento legal,
continuam a produzir efeitos juridicos relevantes e a desafiar os tribunais, especialmente em
matéria sucessoria. Além disso, a crescente valorizacdo juridica da afetividade como elemento
constitutivo das relacdes familiares deu origem a um novo instrumento normativo: a
parentalidade socioafetiva extrajudicial, regulamentada pelo Conselho Nacional de Justi¢a por
meio do Provimento n® 63/2017 e posteriormente incorporada ao Cdodigo Nacional de Normas
do Servico Extrajudicial pelo Provimento n° 149/2023. Esse instrumento permite o
reconhecimento do vinculo parental fundado no afeto e no cuidado sem o rompimento dos lagos
bioldgicos, distinguindo-se estruturalmente da adocdo prevista no ECA e aproximando o
Direito da realidade vivenciada por inimeras familias brasileiras.

Diante desse cenario, o presente artigo tem como objetivo geral examinar a evolucéo do
regime juridico da ado¢do no Brasil, desde o Cddigo Civil de 1916 até o modelo vigente
estabelecido pela Constituicdo Federal de 1988 e pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente,
analisando também os institutos correlatos da parentalidade socioafetiva, dos filhos de criacéo
e da adocdo a brasileira. Como objetivos especificos, busca-se: identificar as caracteristicas e
os limites do modelo patrimonial de adocédo previsto no Codigo Civil de 1916; compreender a
mudanga axioldgica promovida pela Constituicdo Federal de 1988 e seus reflexos no
procedimento de adogdo; examinar o regime juridico da parentalidade socioafetiva a luz do
Provimento n° 149/2023 do CNJ; e analisar as implicagdes juridicas das situacdes de filiagdo
informal, com énfase na inseguranca juridica que produzem para os envolvidos, em especial
para as criancas e adolescentes.

A justificativa para a realizacdo desta pesquisa reside tanto na dimenséo social quanto
na juridica do problema. No plano social, o Brasil apresenta uma realidade familiar marcada
por arranjos afetivos que transcendem os modelos legais formais, sendo a pratica dos filhos de
criacdo e da adocao a brasileira, fenémenos culturalmente enraizados que o Direito ndo pode
ignorar. No plano juridico, a coexisténcia de diferentes regimes normativos aplicaveis a
situacOes de filiacdo ndo biologica exige um esfor¢o sisteméatico de compreenséo e delimitacdo
dos institutos, tendo em vista que os tribunais superiores tém sido frequentemente chamados a
resolver conflitos oriundos dessa pluralidade normativa. O Superior Tribunal de Justica e o
Supremo Tribunal Federal produziram, nos Gltimos anos, precedentes de grande relevancia
sobre adocdo, multiparentalidade e socioafetividade, cujos contornos precisam ser
compreendidos de forma sistematizada para que os operadores do direito possam aplica-los com

seguranca e coeréncia.
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Do ponto de vista metodoldgico, a pesquisa adota 0 método dedutivo, partindo de
premissas gerais do Direito Constitucional de Familia para analisar institutos especificos. A
abordagem é qualitativa e o procedimento técnico utilizado é a pesquisa bibliografica e
documental, com analise da legislacdo vigente, da doutrina especializada e da jurisprudéncia
dos tribunais superiores. Serdo examinados os marcos normativos fundamentais, a saber: o
Caodigo Civil de 1916 (Lei n° 3.071/1916), a Constituicdo Federal de 1988, o Estatuto da
Crianca e do Adolescente (Lei n° 8.069/1990), o Cadigo Civil de 2002 (Lei n° 10.406/2002) e
0 Codigo Nacional de Normas do Servico Extrajudicial (Provimento n°® 149/2023 do CNJ). A
andlise jurisprudencial abrange decisdes do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal proferidas sob a vigéncia do regime constitucional, com énfase nos precedentes mais
recentes sobre os temas tratados.

O artigo esta estruturado em cinco secdes, além desta introducdo e das consideracdes
finais. A secdo 2 analisa 0 modelo adotivo sob a égide do Cadigo Civil de 1916 e sua conotagdo
patrimonial. A se¢do 3 examina o regime atual da adog¢do a luz da Constituicao Federal de 1988
e do ECA. A secdo 4 aborda os aspectos civis e juridicos da parentalidade socioafetiva. A se¢édo
5 trata das figuras dos filhos de criacdo e da adocdo a brasileira, com seus reflexos sociais e
juridicos. O percurso proposto parte, portanto, da origem histérica do instituto até as suas
manifestagdes mais contemporaneas, buscando oferecer ao leitor uma visdo sistemética e critica
do tratamento juridico conferido as formas de filiagdo ndo bioldgica no ordenamento brasileiro.
2. O cenério sob o0 Cadigo Civil de 1916: natureza patrimonial versus o interesse do menor

Antes do revogado Cddigo Civil de 1916, a adocdo era realizada de modo informal e
marcada pela auséncia de regulamentacdo estatal especifica. Essa pesquisa identificou um
dispositivo legal que abordou a adocdo durante o periodo do 1° Império, a saber, a Lei de 22 de
setembro de 1828. O 81° do artigo 2° dessa lei assim dispunha: "Aos Juizes de primeira
instancia, precedendo as necessarias informacges, audiéncia dos interessados, havendo-os, e
conforme o disposto no Regimento dos Desembargadores do Pacgo, e mais Leis existentes com
recurso para a Relacao do distrito, compete: Conceder cartas de legitimacdo a filhos ilegitimos,
e confirmar as adogoes".

Foi evidentemente a primeira tentativa de ordenar o assunto adoc¢éo, embora de forma
muito incipiente e ndo simplista, muito distante de um procedimento judicial especifico e
esquematizado. Porém era o que havia para a época. Sem qualquer formalidade alem da

homologacéo judicial.
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Com a publicacdo do Codigo Civil em 1916, o tema adocdo ganhou uma versdo
aperfeicoada para a prética juridica, em que pese a conotagdo patrimonial adotada pelo
legislador.

Comecava o artigo 336 do CC/16 estabelecendo que a adocdo se caracterizava por
parentesco meramente civil entre o adotante e o adotado. Segundo Gomes (2001, p. 369), o
instituto era tratado como "um negdcio juridico bilateral, de carater personalissimo, destinado
a criar relacOes de paternidade e filiagdo entre pessoas unidas apenas pelo vinculo juridico™.

A idade minima para o adotante era de 30 anos, sendo que, apos a idade de 50 anos, 0
adotante ndo poderia ter prole legitima ou legitimada, sendo que, no caso de os adotantes serem
casados, dever-se-ia aguardar um prazo de 5 anos. A diferenca de idade entre adotante e adotado
deveria ser de 16 anos. Tudo conforme os artigos 368 e 369 do CC/16.

Como adiantado, o modelo de adocdo do CC/16 tinha um carater patrimonial ou mesmo
contratual. 1sso comecgava pelo instrumento utilizado para formalizar a adog¢&o: escritura pablica
sem termos ou condigoes (art. 375 do CC/16).

Pelo artigo 377 do CC/16, se o adotante tivesse filhos legitimos, legitimados ou
reconhecidos, entdo a relacdo de adocdo ndo envolveria as questdes de sucessdo hereditaria, o
que colocava o adotado em situacdo de desigualdade em relagdo aos demais filhos, salvo
alguma disposicdo testamentaria em seu favor. Essa condigdo é reforgada pela auséncia de
qualquer dispositivo legal de igualdade entre filhos naturais e filhos adotados.

Outro traco marcante desse procedimento extrajudicial era a revogabilidade. O adotado
poderia desligar-se da ado¢do no ano imediato ao término da menoridade (art. 373 do CC/16).
O vinculo da ado¢do também poderia ser dissolvido quando as partes conviessem pela sua
resolucéo (art. 374 do CC/16).

Assim a adocdo era utilizada principalmente por aqueles que pretendiam dar
continuidade ao seu nome de familia e preservacéo de bens por ndo possuirem descendéncia
biologica. Sob influéncia do liberalismo individualista, a escritura publica era o instrumento
apto para constituir o vinculo familiar sem a intervencédo do Estado. O tabelido de notas era o
encarregado de formalizar juridicamente a vontade das partes.

Neste contexto a adogdo era um ato juridico solene, bilateral e revogével. O objetivo
principal era atender os interesses do adotante, geralmente individuos sem descendéncia
bioldgica que buscavam evitar a dispersdo do seu patriménio ou a extingdo do nome familiar.
O interesse do menor ndo havia sido o centro das preocupagdes legislativas, mas apenas um

mero beneficiario de uma liberalidade patrimonial.
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Como especificado no texto do Cdédigo Civil vigente, ndo havia necessidade de
comprovacao do estagio de convivéncia, bastando o acordo de vontade entre o adotante e 0s
representantes legais do adotado. Assim criancas e adolescentes podiam ser transferidas entre
familias como objetos de uma mera transagéo civil em prejuizo ao melhor interesse do menor.

Consolidando o regime juridico do Cadigo Civil de 1916, o artigo 378 preconizava que
a adoc¢do ndo extinguia os direitos e deveres do parentesco natural, exceto o patrio poder, o qual
era transferido do pai natural ao adotivo. Em funcéo disso, o assento de nascimento do adotado
era preservado e realizada apenas a averbacdo da escritura publica no correspondente registro
de nascimento, conforme a previséo da letra "e" do §1° do artigo 29 da Lei n°® 6.015/1973 (Lei
de Registros Publicos).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica confirma e aprofunda essa leitura do
modelo adotivo sob a égide do CC/16, especialmente no que toca ao direito sucessorio dos
filhos adotivos. Em julgamentos paradigmaticos, a Corte firmou o entendimento de que: "O
direito a heranca é regido pelas normas vigentes a época da abertura da sucessdo,
independentemente de os direitos de filiacdo terem sido adquiridos sob a égide de legislacédo
anterior. O ato juridico perfeito da adogdo simples realizada por procuracdo na vigéncia do
Caodigo Civil de 1916 nao gera direito adquirido ao regime sucessorio previsto na legislacdo
naquele momento vigente. O artigo 227, § 6°, da Constituicdo Federal de 1988 ndo admite a
distingdo das relagfes familiares a partir de sua origem, o que impede a discriminacdo entre
filhos no que diz respeito ao direito sucessorio” (BRASIL, 2024a).

Em linha semelhante, ao apreciar caso em que adotados pela sistematica do CC/16
pleiteavam participar da heranca da avo bioldgica ap6s a entrada em vigor do Cédigo Civil de
2002, 0 STJ decidiu que: "A adocdo constituida na vigéncia do Codigo Civil de 1916, consoante
o disposto nos artigos 376 e 378, ndo extinguia o vinculo de parentesco natural, preservando,
assim, o direito sucessério do adotado com relacdo aos parentes consanguineos. Nao ha direito
adquirido a sucessao, que se estabelece por ocasido da morte, pois é nesse momento em que se
da a transferéncia do acervo hereditario aos titulares. A interpretacdo do art. 227, § 6°, da
Constituicdo Federal, que instituiu o principio da igualdade entre os filhos, veda que, dentro da
familia adotante, seja concedido, com fundamento em dispositivo legal do Cédigo Civil de
1916, beneficio sucessorio extra a determinados filhos que implique reconhecer o direito de
participar da heranca dos parentes adotivos e dos parentes consanguineos™ (BRASIL, 2015a).

Esses julgados evidenciam que o modelo patrimonial do CC/16, embora superado, ainda

gerou décadas de controvérsias judiciais, especialmente em matéria sucessoria. A transi¢do para
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um regime constitucional igualitario foi necessaria justamente para sanar as injusticas que a
concepcao contratualista da adogao produzia.

Com a evolucdo e valorizacdo das relacdes familiares, mormente visando ao melhor
interesse da crianca e do adolescente, a Constituicdo Federal de 1988 equiparou os direitos e
qualificacdes entre os filhos havidos ou ndo da relagdo do casamento ou por adogao.

O passo seguinte foi a publicacdo da Lei n° 8.069/1990 (Estatuto da Crianca e do
Adolescente), que rompeu com o modelo contratual anterior da adogéo para o estabelecimento
de um procedimento judicial humanizado tendo como centro o melhor interesse do menor, parte
vulneravel nesse processo.

3. O regime atual da adoc¢éo a luz da Carta Federal de 1988 e do Estatuto da Crianca e do
Adolescente

O constituinte originario em 1988, atento a evolucao das relacdes familiares e com base
no Principio da Dignidade Humana (inciso Il do art. 1° da CF/88), equiparou em direitos e
qualificacdes os filhos havidos ou ndo da relagdo de casamento ou por adocao, segundo o 86°
do artigo 227 da CF/88.

Com essa mudanca axioldgica do instituto da adocdo, o0 que antes era tratado como
negdcio juridico passou integralmente para a esfera do direito de familia em carater indisponivel
e inalienavel. Nesse contexto a intervencao estatal tornou-se obrigatoria por se tratar de direito
inerente a personalidade. Como leciona Dias (2021, p. 71), "a familia deixou de ser um fim em
si mesma para ser 0 meio pelo qual se realizam os projetos pessoais de cada um dos seus
membros".

Nessa vertente da garantia dos direitos individuais, foi publicada a Lei n® 8.069/1990,
conhecida como Estatuto da Crianca e do Adolescente. Importante ressaltar que a igualdade
entre os filhos tem constatagdo de direito individual e assim algado a categoria de clausula
pétrea e protegido pela regra constitucional do inciso 1V do 84° do artigo 60 da CF/88.

Retornando ao marco normativo da adocdo, o tema foi concentrado na Subsecéo 1V da
Secdo 111 do Capitulo 111 do Titulo Il da Parte Geral do Livro | da Lei N° 8.069 de 13 de julho
de 1990.

A adocdo se trata de medida excepcional e irrevogavel, devendo ser assegurado ao
menor todos 0s meios e recursos para manutencdo do mesmo no seio da familia natural ou
extensa. Esgotadas as tentativas de permanéncia no grupo familiar consanguineo, 0 menor
podera ser encaminhado para adocéo (81° do artigo 39 do ECA). Tais previsdes refletem o que

a doutrina denomina de principio da prevaléncia da familia natural, consoante ensinamento de
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Gama (2008, p. 302): "a adogdo somente se legitima quando h& impossibilidade fatica ou
juridica de a crianga permanecer no seio de sua familia de origem".

Esclarece o artigo 41 do ECA que a adog&o atribuira a condicéo de filho ao adotado com
0s mesmos direitos e deveres, inclusive sucessorios, desligando-o de qualquer vinculo com seus
parentes consanguineos, exceto os impedimentos matrimoniais para se evitar casos futuros de
incesto.

Uma excecdo a regra acima se trata do caso de adogdo pelo cénjuge, concubino ou
companheiro do outro, quando o vinculo do adotado com o seu pai ou mée bioldgico sera
mantido. Isso € conhecido por adocdo unilateral com previsdo no 81° do artigo 41 do ECA. A
respeito da adocdo unilateral, o STJ proferiu julgado de notavel relevancia, flexibilizando,
excepcionalmente, a regra da irrevogabilidade da ado¢do quando seu resultado se mostra
prejudicial ao adotado: "Embora ndo se olvide haver inimeras adoc¢des dessa natureza positivas,
mormente quando h& ascendente, usualmente o pai, desconhecidos, a adocao unilateral feita
apos o 6bito de ascendente, com o consequente rompimento formal entre o adotado e parte de
seu ramo bioldgico, por vezes, impde demasiado sacrificio ao adotado.

Diante desse cenario, a norma que proibe a revogacéo da adocao €, indisfarcavelmente,
de protecdo ao menor adotado, ndo podendo esse comando legal ser usado em descompasso
com seus fins teleoldgicos, devendo se ponderar sobre o acerto de sua utilizacdo, quando
reconhecidamente prejudique o adotado. Deve preponderar 0 melhor interesse da crianga e do
adolescente, que tem o peso principiol6gico necessario para impedir a aplicacdo de regramento
claramente desfavoravel ao adotado, cancelando-se, assim, a ado¢do unilateral anteriormente
estabelecida™ (BRASIL, 2017a).

Sdo livres para adotar os maiores de 18 anos, independente do estado civil, porém os
avos ndo podem adotar os netos, nem irmdos podem adotar irmdos. A diferenca de idade entre
adotante e adotado devera ser de pelo menos 16 anos e no caso de adogdo conjunta, exige-se
que os adotantes sejam casados ou vivam em unido estavel. Tudo conforme os dispositivos do
artigo 42 do ECA.

Como regra principiologica o artigo 43 do ECA orienta ao juiz para considerar se a
adocgdo realmente importa em vantagem para o adotado fundamentada em motivos legitimos
para afastad-lo da sua familia natural consanguinea. O periodo para o juiz avaliar sobre a
conveniéncia da adogédo sera o estagio de convivéncia entre adotante e adotado durante o qual
as partes envolvidas serdo acompanhadas por equipe interprofissional a servi¢o da Vara da
Infancia e da Juventude, vide artigo 46 e §8 do ECA.
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Ao final do procedimento judicial, concluindo o magistrado pela ado¢do em funcéo do
melhor interesse do menor, a sentenca judicial constituird o vinculo parental entre adotante e
adotado e servira para fins de novo registro de nascimento no Livro A do cartorio de registro
de pessoas naturais. Por mandado judicial o registro de nascimento original do adotado sera
cancelado. Nenhuma observacgéo sobre a condicdo de adotado podera ser inserida nas certidGes
de nascimento do adotado, exceto a pedido do proprio adotado apds atingir a maioridade ou por
requisicdo judicial. Tudo conforme os artigos 47 e 48 do ECA.

Essas sdo as principais caracteristicas da adog¢éo nacional, segundo os dispositivos do
ECA, tendo por base a dignidade da pessoa humana e o melhor interesse do menor. Esse é o
espirito da lei ou ainda o seu aspecto finalistico que tem sido seguido pela jurisprudéncia,
inclusive para flexibilizar alguns artigos do ECA e viabilizar o melhor interesse do menor.

A flexibilizacdo das normas do ECA devem seguir dois parametros juridicos: seguranca
e bem-estar do menor. Isso decorre da aplicacdo do artigo 6° do ECA, pelo qual a interpretacédo
dalei levard em consideracdo os fins sociais a que se dirige, especificamente a condi¢do peculiar
de vulnerabilidade dos menores. Sendo assim, diante do caso concreto, a realidade fatica podera
sobrepujar o rigor da norma.

A legislagdo em vigor referente a adocéo ndo é suficiente para resolver todos os fatos
de familia envolvendo os vinculos de afetividade entre pais e filhos. As relacdes socioafetivas
entre pais e filhos € uma realidade no contexto da familia brasileira e carece de regulamentacao
legal stricto sensu. Em razéo disso 0 CNJ, no uso de suas prerrogativas de normatizacao prevista
no inciso | do §4° do artigo 103-B da CF/1988, expediu um provimento especifico de n°® 63 em
2017 para disciplinar as relagdes socioafetivas entre pais e filhos de natureza extrajudicial. E o
que sera abordado a seguir.

4. Aspectos civis e juridicos da relagédo socioafetiva

Inicialmente, cumpre ressaltar que o Conselho Nacional de Justica estabeleceu as
diretrizes normativas sobre a parentalidade socioafetiva por meio do Provimento n® 63/2017.
Este foi, posteriormente, incorporado ao Cdodigo Nacional de Normas do Servigo Extrajudicial
(Provimento n° 149/2023), especificamente nos artigos 505 a 511, consolidando em um dnico
instrumento normativo as regras aplicaveis ao procedimento extrajudicial de reconhecimento
da filiacdo socioafetiva perante os cartorios de registro civil das pessoas naturais.

Em que pese 0 emprego normativo da expressao parentalidade socioafetiva, em ultima
andlise se trata de adogdo multiparental, haja vista que os vinculos biolégicos sdo preservados
e, a0 mesmo tempo, sdo estabelecidos novos vinculos parentais decorrentes da socioafetividade.

Essa coexisténcia de vinculos bioldgicos e afetivos é exatamente o traco que distingue a
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parentalidade socioafetiva extrajudicial da adogdo regular prevista no ECA, que, como visto,
implica o rompimento com a familia consanguinea.

O reconhecimento juridico da socioafetividade representa um verdadeiro avanco do
Direito Brasileiro em face da realidade da familia brasileira, consolidando a possibilidade de
coexisténcia do modelo da familia consanguinea com o modelo de familia baseado no afeto e
no cuidado, razdo principal da existéncia do instituto "familia". Conforme ensina Tartuce (2023,
p. 511), "a posse do estado de filho € a exteriorizacdo da filiacdo, consistindo em uma relacéo
afetiva, intima e duradoura entre pai e filho que se apresenta publicamente como tal".

A base juridica da socioafetividade € a posse do estado de filho, que consiste na
demonstracdo continua, publica e duradoura de que o individuo é tratado socialmente como
filho. Doutrina e jurisprudéncia identificam, nessa posse de estado, trés elementos classicos de
origem romanistica: o trato, evidenciado quando a pessoa é criada, educada e apresentada como
filho; o nome, quando o filho utiliza e se apresenta perante a sociedade com o sobrenome da
familia; e a fama, consubstanciada no reconhecimento coletivo de que aquela pessoa integra
determinado nucleo familiar. O afeto, 0 amor e o respeito reciprocos, vivenciados publicamente,
sdo os fundamentos materiais que sustentam o reconhecimento juridico desse vinculo. A Il
Jornada de Direito Civil do Conselho da Justica Federal consolidou esse entendimento ao editar
0 Enunciado 256, pelo qual "a posse do estado de filho (parentalidade socioafetiva) constitui
modalidade de parentesco civil".

Quanto ao procedimento, trata-se de ato extrajudicial por meio do qual o oficial
responsavel pelo cartdrio de registro civil das pessoas naturais ird identificar de forma objetiva
a existéncia de lacos fortes de socioafetividade. O reconhecimento é autorizado para pessoas
acima de 12 anos de idade (art. 505 do CNN-CNJ) e somente pode ser requerido por maiores
de 18 anos, independentemente do estado civil (art. 505, 82° do CNN-CNJ). O ato &, em regra,
irrevogavel, somente podendo ser desconstituido pela via judicial nas hipdteses de vicio de
vontade, fraude ou simulacéo (art. 505, 81° do CNN-CNJ). Os 881° e 2° do artigo 506 do CNN-
CNJ definem alguns parametros de forma néo exaustiva para orientar o trabalho do oficial de
registros publicos na aferi¢do objetiva da socioafetividade.

Existem impedimentos expressos a utilizacdo da via extrajudicial: irm&os entre si e
ascendentes, como avos em relacdo a netos, ndo podem promover o reconhecimento pela via
administrativa (art. 505, 83° do CNN-CNJ). Nessas hipoteses, a via judicial permanece
disponivel para a discussdo do vinculo socioafetivo. Além disso, o pretendente ao
reconhecimento deve ter no minimo 16 anos a mais do que o filho a ser reconhecido (art. 505,
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84° do CNN-CNJ), requisito que guarda identidade com a diferenca minima de idade exigida
pelo ECA para a adogéo.

Assim como na adocdo (artigo 45 do ECA), o reconhecimento da relacdo socioafetiva
tambeém depende do consentimento dos pais do menor (84° do artigo 507 do CNN-CNJ), sendo
obrigatdria a participagdo do Ministério Pdblico em ambos os casos por se tratar de direito
indisponivel relativo ao incapaz. O CNJ reafirmou, em 2024, por meio da resposta a Consulta
n°® 0000060-94.2023.2.00.0000, que o reconhecimento extrajudicial da parentalidade
socioafetiva exige a manifestacio de ambos 0s genitores registrais, reforcando a
impossibilidade de o cartério proceder ao registro sem a anuéncia dos pais bioldgicos.

Outros pontos que aproximam a adocdo da relagdo de socioafetividade sdo que somente
maiores de 18 anos podem adotar (art. 40 do ECA) ou reconhecer a socioafetividade (82° do
art. 505 do CNN-CNJ), assim como é necessaria a diferenca de idade de 16 anos entre adotante
e adotado (83° do artigo 42 do ECA) e entre pais e filhos socioafetivos (84° do artigo 505 do
CNN-CNJ). Tanto a ado¢do quanto a parentalidade socioafetiva sdo irrevogaveis, caracteristica
que confere estabilidade social e seguranca juridica as relacdes familiares constituidas por esses
institutos.

Tanto a adogdo quanto a parentalidade socioafetiva tém natureza de parentesco civil,
haja vista derivar de outra origem que ndo seja a consanguinea (artigo 1.593 do CC/02). O
Enunciado 103 da | Jornada de Direito Civil, promovida pelo Conselho da Justica Federal,
esclareceu que o termo "outra origem" empregado pelo legislador no referido dispositivo abarca
as relacGes socioafetivas sem vinculo bioldgico ou de adogdo. Assim, o fato social traduzido
pelo afeto e pelo cuidado é reconhecido pelo ordenamento juridico e ndo exige a desconstituicdo
da familia biol6gica, de forma que duas familias coexistem em prol do menor, assegurada a
igualdade de direitos e deveres entre filhos naturais, adotados e socioafetivos.

Como medida para evitar abusos, 0 texto normativo limita o reconhecimento unilateral
a dois pais e duas méaes no campo filiagdo, de modo que ndo podera haver mais de um
ascendente socioafetivo por linha, seja do lado paterno ou do lado materno, pela via
extrajudicial (art. 510, caput e 81° do CNN-CNJ). A incluséo de mais de um ascendente
socioafetivo por linha devera tramitar obrigatoriamente pela via judicial (art. 510, §2° do CNN-
CNJ). Importa ainda ressaltar que o reconhecimento espontaneo em cartério ndo impede a
discussao judicial posterior sobre a verdade bioldgica (art. 511 do CNN-CNJ), preservando-se
a compatibilidade com a multiparentalidade e o direito a origem genética quando cabivel.

A relacdo entre pais e filhos pelo lagco da socioafetividade nunca foi estranha aos

tribunais brasileiros, tanto que culminou com a tese firmada na Repercussao Geral n° 622 pelo
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Supremo Tribunal Federal: "A paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico,
ndo impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem
bioldgica, com os efeitos juridicos préprios” (BRASIL, 2017b). Referido precedente firmou,
em sede de repercussdo geral, a possibilidade da multiparentalidade, isto é, a coexisténcia
juridica da filiacdo socioafetiva e da filiacdo biologica sem que uma exclua a outra, gerando
ambas os respectivos efeitos juridicos, inclusive sucessorios.

Recentemente, o STJ reafirmou a distin¢cdo necessaria entre o reconhecimento de
filiacdo socioafetiva e o instituto da adocao, impedindo a aplicacdo indevida das restricdes do
ECA em hipéteses de mera retificacio de registro: "E indevida a aplicacio da vedagdo contida
no 81° do art. 42 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, considerando que néo se trata de
hipdtese de adocdo, mas de retificacdo de registro civil em razdo de filiacdo socioafetiva que
deve ser contemplada no documento publico. O reconhecimento de filiacdo socioafetiva incide
sobre a propria verdade real de um registro civil, retificando-o para que espelhe a fidedigna
representacdo daquela relacdo de afeto e cuidado. O registro civil da demandante deve espelhar
a suareal identidade, expressao do seu préprio direito de personalidade e da dignidade da pessoa
humana" (BRASIL, 2024b). Esse julgado é relevante ao delimitar os contornos do instituto
socioafetivo em relacdo a adocdo, deixando assentado que o reconhecimento da filiacdo
socioafetiva ndo se submete ao regime procedimental do ECA, mas constitui forma autbnoma
de estabelecimento de parentesco civil lastreada na realidade afetiva vivenciada pelas partes.

O fato da vida que justifica a intervencdo do Estado é a necessidade de estabilizacdo das
relacBes familiares, considerando que a familia é a base ou nucleo da sociedade com protecédo
constitucional do artigo 226 da CF/88. Portanto, o Direito ndo pode fechar os olhos para a
realidade social, e € justamente esse reconhecimento da realidade fatica que nos conduz ao tema
espinhoso e complexo dos filhos de criacdo e da adocdo & brasileira, examinados no capitulo
seguinte.

5. Os filhos de criacédo e a adogdo a brasileira: aspectos sociais e juridicos

A pratica de criagdo de filhos alheios faz parte da histdria sociocultural brasileira. Trata-
se de habito informal de acolhimento de criangas em lares diversos da sua familia natural. A
crianga € inserida em um novo ambiente familiar, que normalmente tem mais condicdes de
oferecer afeto, educacdo, alimentacédo e demais cuidados necessarios a infancia.

Tal préatica remonta ao periodo colonial da historia brasileira como forma de caridade
em que uma familia abastada acolhia uma crianga de camadas mais pobres, muitas vezes para
trabalhos domésticos, dando-lhe em troca educacéo, protecdo e afeto, que normalmente nédo

encontravam na familia natural.
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Esse fato juridico ndo foi despercebido pelo Direito, porém se trata de questdo complexa
que geralmente chega aos tribunais ap6s o falecimento dos pais de cria¢do. Os filhos de criagcdo
ndo sdo reconhecidos em vida pelos pais afetivos, 0 que leva aquelas pessoas a ingressarem em
juizo para fazer valer seus direitos em condices de igualdade com outros sucessores. E assim
que aquele ambiente anterior de relativa paz familiar se transforma em campo de batalha entre
0s herdeiros e os filhos de criagdo do "de cujus".

Os filhos de criacdo ndo tém direito automatico a heranca. Para herdarem, precisam
comprovar a posse do estado de filho na via judicial. Tal tarefa é ardua, porque ha necessario
demonstrar a existéncia de forte vinculo afetivo reciproco entre pais e filhos, baseado em
relacionamento continuo, duradouro e publico com intuito de manter uma unidade familiar.
Nesse sentido, Farias e Rosenvald (2022, p. 625) ressaltam que "a posse do estado de filho é
fendmeno que opera no mundo dos fatos, exigindo prova robusta de seu exercicio continuo,
ostensivo e ndo interrompido”.

Escrever as condi¢des para reconhecimento da relacdo socioafetiva post mortem é facil;
dificil é reunir as provas, contestar as alegacdes dos outros herdeiros, para entdo convencer o
juiz a declarar a existéncia de lacos socioafetivos entre pais e filhos de criagdo. A jurisprudéncia
reconhece o direito a heranca e até ao sobrenome dos pais de criacdo, porém é um caminho
arduo e cheio de incertezas, de forma que as vias da adog¢do judicial e da parentalidade
socioafetiva estabelecida em cartdrio se mostram mais seguras e estaveis.

Outro assunto tormentoso é a ado¢ao a brasileira. Essa pratica consiste em registrar filho
alheio como proprio de forma espontanea e consciente. Se a unidade familiar é estavel,
normalmente ndo ha problemas no futuro, porém sobrevindo problemas no relacionamento
entre os pais, acabam transbordando para a relacédo entre pais e filhos.

De um modo geral, o marido ou companheiro reconhece como legitimo o filho da sua
esposa ou companheira havido de outro relacionamento extraconjugal para evitar a exposi¢ao
da genitora e/ou da prépria crianca. Essa atitude altruista e nobre pode sofrer abalos com o
passar dos anos, chegando ao ponto daquele pai ou companheiro querer repudiar aquele que
havia sido registrado como seu filho. Entdo comegam os problemas judiciais, pois somente por
sentenga poderd ser declarado nulo o vinculo de parentalidade uma vez provado que houve
dolo, fraude ou simulacéo a tal ponto de induzir a erro o pai.

O que no inicio era coberto por boas intencdes pode vir a se transformar a respeito da
responsabilidade e autoridade legitima do pai. Além disso essa conduta é tipificada como crime
no artigo 242 do Cdédigo Penal com pena de reclusdo de 2 a 6 anos aquele que registrar como

seu filho de outrem ou aquela que der parto alheio como proprio. Raras séo as condenagdes no
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Brasil por essa conduta, haja vista que o juiz poderé ou aplicar apenas a pena de detencdo de 1
a 2 anos, sujeita a conversdo em pena restritiva de direitos (art. 44 do CP), ou até deixar de
aplicar a pena por perdédo judicial, se reconhecer que a conduta foi praticada por motivo de
relevante nobreza (8 Unico do art. 242 CP).

Os tribunais brasileiros buscam manter as relacbes familiares nos casos de adogéo a
brasileira, porém como manter a convivéncia de pessoas que ndo querem mais se encontrar,
estarem juntas ou nao se importam mais com o destino do outro? Sobre a ilicitude da pratica e
seus efeitos, o STJ ja se manifestou que a adocdo direta, 'a brasileira’ ou ‘intuitu personae’ vai
de encontro aos interesses protegidos pelo Sistema Nacional de adogdo e ndo pode ser
incentivada, aceita ou convalidada.

O ajuizamento de acBes civis publicas em casos como o presente ndo preenche 0s
requisitos da utilidade e adequacdo para a finalidade almejada. Para a configuracdo do dano
moral coletivo é preciso reconhecer conduta de razoavel significancia. Ainda que evidente a
necessidade de politicas puablicas voltadas a conscientizacdo da populagdo acerca do
procedimento para a adoc¢do, diante das circunstancias faticas apresentadas no presente caso,
ausente interesse processual que justifique a acao civil publica” (BRASIL, 2024c).

O julgado ilustra o posicionamento atual da Corte Superior: embora a ado¢éo a brasileira
seja uma prética juridicamente irregular e socialmente reprovavel, os instrumentos processuais
de combate devem ser utilizados com proporcionalidade, atentando-se sempre para 0 caso
concreto.

Por fim, tanto a figura dos filhos de criacdo quanto a adocdo a brasileira podem ser
usados para a préatica do trafico de pessoas com consequéncias gravissimas para criancas e
adolescentes. Enfim, ambas as praticas de acolhimento de menores devem ser desestimuladas,
haja vista se tratarem de mecanismos informais e frageis de constituicdo de lagos familiares.

6. Concluséao

O percurso investigativo trilhado neste artigo revelou que a adocdo, longe de ser um
instituto estatico, reflete as transformacdes axiologicas da sociedade brasileira ao longo do
tempo. Da concepcdo patrimonialista e contratualista do Codigo Civil de 1916, voltada
primordialmente aos interesses do adotante e marcada pela revogabilidade do vinculo, pela
formalizacdo por escritura publica e pela exclusdo sucessoria do adotado quando o adotante
possuia filhos bioldgicos, a ruptura paradigmatica promovida pela Constituicdo Federal de 1988
e pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente, 0 que se observa é uma progressiva e irreversivel
centralizacdo do melhor interesse do menor como valor juridico supremo nas relacdes de

filiacdo ndo bioldgica. Esse historico responde diretamente ao problema central investigado
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neste trabalho: a pluralidade de regimes normativos aplicaveis as diferentes formas de filiacdo
ndo consanguinea ndo é um acidente legislativo, mas o resultado de um processo de
estratificacdo normativa que acompanhou, de forma nem sempre coordenada, as
transformac6es da familia brasileira.

A andlise demonstrou que a Constituicdo de 1988 ndo apenas equiparou os filhos
adotivos aos bioldgicos em direitos e deveres, algando essa igualdade & condicdo de clausula
pétrea nos termos do inciso IV do 84° do artigo 60 da CF/88, como também redefiniu a propria
funcdo social da familia. A familia deixou de ser instrumento de conservacao patrimonial para
tornar-se espaco de realizacdo da dignidade humana, conforme amplamente reconhecido pela
doutrina e consolidado pela jurisprudéncia do STJ e do STF. A evolucdo dos julgados
analisados ao longo deste trabalho ilustra com clareza essa transicdo: se sob o CC/1916 os
tribunais debatiam direitos sucessorios do adotado em confronto com os filhos biolégicos do
adotante, os precedentes contemporaneos tratam de questdes de identidade, multiparentalidade
e protecdo integral do menor, evidenciando que o eixo gravitacional do Direito de Familia
migrou definitivamente do patrimonio para a pessoa humana.

Em relacdo ao primeiro objetivo especifico, ficou demonstrado que o modelo do
CC/1916 era estruturalmente inadequado a protecdo do menor, pois tratava a adogcdo como
negdcio juridico bilateral celebrado por escritura publica, sem qualquer controle judicial sobre
a conveniéncia do ato para o adotado. A auséncia de estagio de convivéncia obrigatério, a
revogabilidade do vinculo e a desigualdade sucessoria entre filhos adotivos e bioldgicos eram
tracos que subordinavam o interesse da crianca aos interesses patrimoniais do adotante. A
jurisprudéncia do STJ confirmou, em julgamentos recentes, que a transicdo para o regime
constitucional igualitario foi necessaria justamente para sanar as injusticas que esse modelo
produzia, inclusive para as sucessdes abertas décadas apds a adocéo.

A mudanga axiologica promovida pela CF/1988 e operacionalizada pelo ECA
consolidou um procedimento judicial humanizado, no qual a sentenca constitutiva é o Unico
instrumento apto a estabelecer o vinculo adotivo, precedida de estdgio de convivéncia
supervisionado por equipe interprofissional e orientada exclusivamente pelo melhor interesse
do menor. A irrevogabilidade da adogdo, que era ausente no modelo anterior, tornou-se pilar
do sistema, embora a jurisprudéncia do STJ tenha demonstrado, no julgamento do REsp n°
1.545.959/SC, que mesmo essa regra admite flexibilizacdo quando sua aplicacéo rigida resultar
em prejuizo concreto ao préprio adotado, revelando que o principio do melhor interesse do

menor pode, em situacfes excepcionais, sobrepor-se a literalidade da norma.
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O reconhecimento  juridico da parentalidade socioafetiva, disciplinado
extrajudicialmente pelo Provimento n° 149/2023 do CNJ, representa uma resposta normativa
madura a realidade social brasileira. Ao admitir a coexisténcia de vinculos biologicos e afetivos
sem exigir a ruptura familiar, o ordenamento juridico passou a tutelar situac6es faticas ha muito
presentes na sociedade, conferindo-lhes seguranca juridica e dignidade. A tese firmada pelo
STF na Repercussdo Geral n® 622, no julgamento do RE n° 898.060/SC, é expressdo
paradigmatica desse avango, ao assentar que a paternidade socioafetiva ndo impede o
reconhecimento concomitante do vinculo biolégico, com todos os efeitos juridicos que lhe séo
proprios. Contudo, é importante registrar que o proprio Provimento n°® 149/2023 reconhece 0s
limites da via extrajudicial: situacdes de multiparentalidade mais complexas, como a incluséo
de mais de um ascendente socioafetivo por linha, permanecem reservadas a via judicial, o que
indica que a normatizacao extrajudicial, embora relevante, ainda ndo alcanca a integralidade
das configuracdes familiares que se apresentam na vida real.

A andlise das figuras dos filhos de criacdo e da adocdo a brasileira evidenciou 0s riscos
concretos da informalidade na constituicdo de vinculos familiares. Embora frequentemente
motivadas por genuino afeto e altruismo, essas préaticas carecem de amparo legal e produzem,
sistematicamente, inseguranca juridica para todas as partes envolvidas, especialmente para o
menor, destinatario principal da protecdo estatal. A jurisprudéncia do STJ demonstra que tais
situacdes invariavelmente desdguam no Judiciario, convertendo relagdes que deveriam ser de
afeto em disputas sucessoérias e de identidade, muitas vezes travadas post mortem, quando a
producdo da prova ja se torna penosa e os vinculos afetivos, por si s6s, ndo bastam para
assegurar os direitos pleiteados. O julgamento do REsp n°® 2.126.256/SC reforgou esse
entendimento ao deixar assentado que a adocdo a brasileira, ainda que movida por nobreza de
propositos, vai de encontro ao Sistema Nacional de Adogdo e ndo pode ser incentivada ou
convalidada pelo ordenamento.

Diante de todo o exposto, conclui-se que 0s mecanismos formais disponiveis no
ordenamento, a adoc¢do judicial pelo rito do ECA e o reconhecimento extrajudicial da
parentalidade socioafetiva pelo CNN-CNJ, oferecem caminhos juridicamente seguros,
humanamente responsaveis e constitucionalmente adequados para a constituicdo de vinculos
familiares fundados no afeto. A escolha entre um e outro dependera das circunstancias do caso
concreto: quando se pretende a integracdo plena do menor em nova familia, com ruptura dos
lacos consanguineos, a adocao judicial é a via adequada; quando se busca reconhecer o afeto
sem desfazer a filiagdo bioldgica, a parentalidade socioafetiva se apresenta como solucéo

equilibrada e legalmente respaldada. Essa distin¢cdo, que este artigo buscou esclarecer, €
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fundamental para que os operadores do Direito possam orientar adequadamente as familias que
buscam formalizar seus vinculos afetivos.

A perpetuacdo de praticas informais ndo apenas fragiliza os vinculos constituidos, como
também expde criancas e adolescentes a situacdes de vulnerabilidade juridica e emocional
incompativeis com os valores constitucionais de protecdo integral. O Direito brasileiro, como
se demonstrou ao longo desta pesquisa, dispde hoje de instrumentos normativos suficientes para
acolher a pluralidade dos arranjos familiares fundados no afeto, sem abrir mao da seguranca
juridica necessaria a prote¢do do menor. O que ainda falta, como apontam os casos de filhos de
criacdo que chegam ao Judiciério sem qualquer documentacdo do vinculo afetivo, é a difuséo
do conhecimento sobre esses instrumentos e o estimulo a sua utilizagdo preventiva, antes que o
conflito se instale e 0 tempo apague as provas do amor que um dia existiu. Nesse sentido, tanto
0 avanco legislativo quanto a consolidacdo jurisprudencial analisada ao longo deste trabalho
apontam para um Unico e coerente vetor: o Direito brasileiro escolheu o afeto como fundamento
da familia, mas exige que esse afeto se consolide por vias que garantam, acima de tudo, a
dignidade e a seguranca juridica do menor.
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