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Apresentacdo

O Grupo de Trabalho “Direito das Familias e Sucessdes I1”, realizado no ambito do 1X
Encontro Virtua do CONPEDI, inseriu-se no debate proposto pelo tema central do evento,
“Constituicdo, Processo e Justica Social: o papel dajurisdicdo constituciona na efetivacdo de
direitos’, evidenciando a permanente necessidade de releitura dos institutos familiares e
sucessorios aluz dos valores constitucionais e das transformagdes sociais contemporaness.

As pesquisas apresentadas revelaram a amplitude e a complexidade dos desafios atual mente
enfrentados pelo Direito das Familias e das Sucessdes, especialmente diante das novas
configuractes familiares, das mudancas tecnol égicas e da crescente demanda por respostas
juridicas mais sensiveis as vulnerabilidades e as multiplas formas de constituicdo dos
vinculos afetivos.

Os debates desenvolvidos no Grupo de Trabalho conferiram especial atencdo a protecdo
integral de criancas e adolescentes, examinando questdes rel acionadas a adocéo, ao exercicio
do poder familiar no ambiente digital, & exposi¢do de menores nas redes sociais e a tutela dos
direitos de criangas que se encontram em contextos de crescente virtualizacgo das relagoes
sociais.

Também ganharam relevo as discussdes acerca das repercussdes juridicas da transformagéo
digital, notadamente no que se refere aos bens digitais, as plataformas tecnoldgicas e aos
novos desafios sucessorios decorrentes da incorporagdo das tecnologias a vida privada e
patrimonial das pessoas.



relacionadas a igualdade de género, a protecdo patrimonial de criancas e adolescentes, a
inclusdo das pessoas com deficiéncia e a valorizagdo da afetividade como elemento
estruturante das relacdes familiares contemporaneas.

As reflexdes apresentadas ao longo do Grupo de Trabalho confirmam que o Direito das
Familias e das Sucessfes constitui um campo juridico em constante renovacéo, desafiado a
of erecer respostas adequadas as novas formas de convivéncia, as mudancas legidativas e aos
impactos das transformagdes sociais e tecnol dgicas sobre a vida privada.

Ao congregar pesquisadores de distintas instituicdes e regifes do pais, o GT “Direito das
Familias e Sucessdes 11" consolidou-se como um espaco de reflexdo critica e de intercambio
académico, fomentando o desenvolvimento de estudos comprometidos com os desafios
contemporaneos das relacdes familiares e sucessorias.

Convidamos os leitores a percorrer as reflexdes desenvolvidas neste Grupo de Trabaho, que
evidenciam a permanente renovacdo do Direito das Familias e das Sucessfes diante das
transformacdes sociais, tecnoldgicas e legislativas. As contribuicbes aqui reunidas
enriguecem o debate juridico e estimulam novas perspectivas de pesquisa e aperfeicoamento
das respostas normativas voltadas a protecdo da pessoa, da familia e das relaces de afeto.

Prof.2 Dr.2 Catharina Orbage de Britto Taquary Berino - Universidade Estadual de Goiéas
(UEG)

Prof. Dr. Frederico Thales de Araldjo Martos - Universidade do Estado de Minas Gerais
(EMG)

Prof.2Dr.2 Ana Elisa Silva Fernandes Vieira - Faculdade Londrina



A TRANSFORMACAO NORMATIVA DO DIVORCIO NO BRASIL: DA
INDISSOL UBILIDADE DO CASAMENTO AO DIVORCIO UNILATERAL NA
PROPOSTA DE REFORMA DO CODIGO CIVIL (PROJETO DE LEI N°4/2025)

THE LEGAL TRANSFORMATION OF DIVORCE IN BRAZIL: FROM THE
INDISSOLUBILITY OF MARRIAGE TO UNILATERAL DIVORCE IN THE
PROPOSED REFORM OF THE CIVIL CODE (BILL NO. 4/2025)

Taina Fagundes Lentel
| sabel de Oliveira Antonio 2
Kelly Cristina Canela 3

Resumo

O presente trabalho tem como objetivo analisar a construgdo normativa do instituto do
divoércio no Brasil, com destaque para a consolidacéo da autonomia dos conjuges ao ser
concretizado como um direito potestativo, partindo de um estudo desde os antecedentes do
Cadigo Civil de 1916 até as recentes sugestdes da proposta de reforma do Codigo Civil
(Projeto de Lei n° 4/2025), enfatizando-se o divorcio unilateral. Para tanto, o método adotado
consiste no hipotético-dedutivo, de forma que a hipétese se centra na transformacéo do
divorcio como direito potestativo, 0 que autorizaria os avancos e flexibilizagbes propostos
pela reforma. Foram também utilizadas as técnicas de pesquisa bibliografica e documental,
por meio de autores centrais na temética, bem como das normativas envolvidas. Finalmente,
como resultado, o divorcio como direito potestativo na proposta de reforma do Codigo Civil
se expressa, principalmente, em trés sugestdes. o divorcio post mortem, permitindo que o
processo iniciado antes do falecimento de um dos cénjuges prossiga com sua substitui céo por
seus herdeiros; a possibilidade de decidir no divércio extragjudicial questdes como partilha de
bens, guarda e alimentos de filhos menores; e o divorcio unilateral/impositivo extrajudicial,
gue autoriza a manifestacdo de vontade de apenas um dos conjuges, com necessidade
somente de notificac&o ao outro.

Palavras-chave: Indissolubilidade do casamento, Divorcio judicial, Direito potestativo,
Divorcio extrgjudicial, Divércio unilateral/impositivo
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Abstract/Resumen/Résumeé

The purpose of this study is to analyze the legal development of the institution of divorcein
Brazil, with a focus on the consolidation of spousal autonomy as divorce is established as a
right of discretion, based on a study ranging from the origins of the 1916 Civil Code to the
recent proposals in the draft Civil Code reform (Bill No. 4/2025), with an emphasis on
unilateral divorce. To this end, the method adopted is the hypothetical-deductive approach,
such that the hypothesis centers on the transformation of divorce into a potestative right,
which would authorize the advances and flexibilizations proposed by the reform.

Bibliographic and documentary research techniques were also employed, drawing on key
authors in the field as well as the relevant legal provisions. Finaly, as aresult, divorce as a
potestative right in the proposed reform of the Civil Code is expressed primarily in three
suggestions: post-mortem divorce, allowing proceedings initiated before the death of one of
the spouses to continue with their replacement by their heirs; the possibility of resolving
issues such as property division, custody, and child support for minor children in an
extrajudicial divorce; and unilateral/mandatory extrgjudicial divorce, which authorizes the
expression of intent by only one of the spouses, requiring only notification to the other.

K eywor dg/Palabr as-claves/M ots-clés. The indissolubility of marriage, Judicial divorce,
Discretionary right, Extrgjudicial divorce, Unilateral/mandatory divorce
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INTRODUCAO

O término da sociedade e do vinculo conjugal ndo implica o fim da familia nem da
possibilidade de felicidade: a separagao pode representar um caminho para uma vida melhor ou
menos infeliz. Em um contexto social marcado por relagdes mais fluidas, inclusive no campo
afetivo, o amor tende a se tornar menos duradouro (Pereira, 2026, p. 245).

Embora casais com filhos tenham maior responsabilidade quanto & manutengao do
vinculo, isso ndo justifica a permanéncia em relagdes insatisfatorias, em razdo dessa situacao
poder prejudicar todos os envolvidos. Nesse ambito, o bem-estar dos filhos estd diretamente
relacionado ao bem-estar dos pais, sendo que ndo ¢ verdadeira a ideia de que filhos de pais
separados sejam necessariamente infelizes ou problematicos. Ademais, observa-se a reducao
do estigma social anteriormente associado a separag@o e as mulheres desquitadas (Pereira, 2026,
p. 245).

Isso porque, no passado, o desquite' unilateral s era possivel pela via litigiosa, de
modo que eram frequentes os pedidos de anulagao do casamento, ou entdo a atribui¢ao de culpa
(especialmente por adultério), muitas vezes construidos de forma a expor os conjuges e seus
filhos a situagdes constrangedoras. Ainda, diante da indissolubilidade do casamento, recaia
forte estigma sobre quem buscava a separacao, sendo o conjuge desquitado, sobretudo a mulher,
alvo de preconceito e marginalizagao nas relagdes familiares (Tepedino; Teixeira, 2025, p. 145).

Nesse sentido, o objetivo desta pesquisa € analisar a constru¢do normativa do instituto
do divércio no ordenamento juridico brasileiro, observando a sua evolugdo legislativa que se
constitui no sentido de atribuir uma maior autonomia aos conjuges, concretizando o divércio
como um direito potestativo. Tendo isso em vista, parte-se da andlise do instituto desde os
antecedentes do Codigo Civil de 1916 até se chegar as proposi¢des da reforma do Cédigo Civil
(Projeto de Lei - PL - n°® 4/2025, de forma que se sublinham as novas tendéncias quanto ao
divorcio, a exemplo do divorcio unilateral/ impositivo.

Para tanto, foi utilizada a metodologia hipotético-dedutiva, partindo da hipotese de que
o instituto do divércio se concretizou como direito potestativo ao longo do tempo e que esse
fato chancela as alteragdes propostas pelo Projeto de Lei n® 4/2025, sobretudo na ampliagdo da
autonomia enfatizada pelo divorcio unilateral/impositivo. Como premissa geral parte-se do
tema da construcdo normativa do instituto juridico do divércio no Brasil até alcangar as

alteragdes no ordenamento juridico propostas pela reforma do Cédigo Civil (PL n® 4/2025).

"Desquite era a forma de separacdo antes do divorcio.
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Também foram utilizadas as técnicas de revisdo bibliografica de livros, artigos
cientificos, e produgdes juridicas sobre a tematica objeto de estudo; e andlise documental,

principalmente em relacao a legislagdes e projetos legislativos pertinentes a discussao proposta.

1 CONSTRUCAO HISTORICO-NORMATIVA DO INSTITUTO DO DIVORCIO

Desde 1827, o casamento no Brasil era fortemente influenciado pela Igreja, sendo
indissoluvel. Em 1861, houve uma pequena flexibilizagdo com a admissao do casamento de
dissidentes religiosos, embora ainda sem dissolucao do vinculo. Ja em 1890, surgiu a figura do
divorcio sem romper o casamento, € em 1891, consolidou-se o casamento civil, com a separa¢ao
entre Igreja e Estado (Pereira, 2025, p. 248).

Por sua vez, nos anos 1893 e 1900, surgiram as primeiras propostas divorcistas, que
foram rejeitadas. Em 1901 (com efeitos até 1916), o Codigo Civil manteve o desquite como
unica forma de dissolugdo da sociedade conjugal, sem romper o vinculo. A partir de 1934,
reforgou-se constitucionalmente a indissolubilidade do casamento, mantida nas Constituigdes
de 1937, 1946 e 1967. Em 1969, dificultou-se ainda mais a aprovagdo do divércio (Pereira,
2026, p. 248-249).

Foi somente em 1975 que houve tentativa de flexibilizagdo, sem éxito, sendo o
divorcio finalmente admitido no ordenamento juridico pela Emenda Constitucional n®9 de 1977
(Pereira, 2026, p. 249).

A Lein® 6.515 de 1977, denominada Lei do Divorcio, constituiu um marco relevante
para a dissolucdo da sociedade conjugal (Motta, 2019, p. 25). Isso porque, antes deste ano, o
{inico meio de se terminar? um casamento era por meio do desquite, previsto pelo Cédigo Civil
de 1916 (artigos 315, 316 e 317).

O desquite s6 poderia ser solicitado, de forma judicial ou amigavel, perante os

seguintes motivos, posteriormente revogados pela legislagdo mencionada:

Art. 317. A agdo de desquite s6 se pode fundar em algum dos seguintes
motivos:

1. Adultério.

II. Tentativa de morte.

III. Sevicia, ou injuria grave.

IV. Abandono voluntario do lar conjugal, durante dois anos continuos (Brasil,
1916).

20 casamento era indissoluvel, mas era possivel a separagdo, sendo que os conjuges permaneciam casados no
papel.
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Desse modo, a Lei do Divoércio “[...] impactou profundamente as relagdes familiares
ao extinguir a figura do desquite e propiciar uma nova forma de encerrar a sociedade conjugal
e o vinculo matrimonial” (Brito; Lima, 2022, p. 225-226).

Contudo, apesar da importancia da legislagdao para o ordenamento juridico brasileiro,
o divorcio propriamente dito s6 foi contemplado por uma Constitui¢do Federal enquanto forma
de dissolugdo da sociedade conjugal com a Emenda Constitucional n® 66 de 2010, que deu a
redacao do paragrafo 6° do artigo 226: “O casamento civil pode ser dissolvido pelo divorcio”
(Brasil, 1988).

Antes da Emenda n° 66/2010, a redacdo do paragrafo 6° do art. 226 era: “O casamento
civil pode ser dissolvido pelo divércio, apos prévia separacao judicial por mais de um ano nos
casos expressos em lei, ou comprovada separagdo de fato por mais de dois anos.” (Brasil, 1988).

A mesma Emenda Constitucional deu fim a discuss@o de culpa no fim da relagdo
conjugal. Nesse sentido, a Lei do Divorcio estabelece duas formas de ensejar o divorcio: a
separagdo judicial por mutuo consentimento (artigo 4°) ou requerida por um dos conjuges.
Nesse ultimo caso, admite-se a separagdao quando houvesse conduta desonrosa ou qualquer ato
que representasse grave violacdo dos deveres conjugais, tornando insustentavel a convivéncia
(artigo 5°, caput) (Brasil, 1977).

A separagdo judicial também poderia ser requerida quando um dos conjuges
comprovasse a ruptura da vida em comum por periodo superior a um ano consecutivo, bem
como a impossibilidade de sua retomada. Além disso, admitiria-se o pedido quando o outro
cOnjuge estivesse acometido por grave doenca mental, manifestada ap6s o casamento, que
inviabilizasse a convivéncia, desde que, apds cinco anos, a enfermidade seja considerada de
cura improvavel (Brasil, 1977).

A nocdo de culpa pela dissolu¢do da sociedade conjugal perdurou na redagdo do
Codigo Civil de 2002, assim como a separacdo judicial ou de fato como requisito para o
divorcio. De todo modo, a Emenda Constitucional mencionada anteriormente instaurou um
novo paradigma no ordenamento juridico: o reconhecimento constitucional do divorcio
enquanto meio legitimo para por fim a sociedade conjugal.

Rolf Madaleno (2026, p. 363) explica que os cOnjuges que pretendiam encerrar o
casamento precisavam recorrer a intervencao estatal e formalizar a ruptura por meio de dois
institutos sucessivos. A legislagcdo exigia, inicialmente, a separagdo judicial ou extrajudicial e,
posteriormente, a conversao dessa separagdo em divorcio (também judicial ou extrajudicial).

Além disso, o autor explica o sistema dual que levava a dissolugdo da sociedade

conjugal e como esse instituto veio para substituir o desquite
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O sistema dual da separagao e do divércio decorria do compromisso assumido
pelos componentes do Congresso Nacional, ao tempo da discussdo e
aprovagdo da Lei do Divorcio, cujo dificil acordo politico condicionou a
assunc¢ao da dissolucdo do vinculo conjugal a exigéncias como a de s6 permitir
um unico divorcio, mantido o desquite sob a nova denominacdo de separagao
judicial, na esperanca de que houvesse uma grande demanda de
restabelecimento da sociedade conjugal da parte de casais arrependidos e que
pudesse consertar prontamente o seu estado civil enquanto nao fosse
formalmente dissolvido o vinculo conjugal (Madaleno, 2025, p. 363).

O artigo 38 da Lei do Divoércio, com sua redagdo original, suscitou discussdes, em
razdo de estabelecer que uma pessoa s6 poderia passar por um unico divorcio em sua vida
(Brasil, 1977). Nesse interim, foi alvo de fortes criticas e considerado de dificil interpretacao:
o dispositivo gerava a impressao de que a restri¢do recaia apenas sobre a iniciativa de um novo
pedido, o que ndo impediria divorcios sucessivos caso fossem requeridos por conjuge diverso
(Tepedino; Teixeira, 2025, p. 145). A disposi¢do foi revogada em 1989 (Pereira, 2026, p. 249).

Posteriormente, em 2007, passou-se a admitir o divorcio extrajudicial. J& em 2009,
ajustaram-se as regras sobre divorcio estrangeiro. Finalmente, em 2010, o instituto foi
simplificado, eliminando a exigéncia de separagdo prévia e tornando o divorcio direto (Pereira,
2026, p. 250). Todavia, o Coédigo de Processo Civil de 2015 mantém disposigdes sobre o
procedimento de separagdo judicial, ainda que posterior 8 Emenda n° 66/2010, sendo que o
instituto nao ¢ mais utilizado.

Nesse ambito, a Lei 11.441 de 2007 alterou dispositivos do Codigo de Processo Civil

de 1973, especificamente em relacao ao divorcio incluiu o artigo 1.124-A, que determinou que

Art. 1.124-A. A separacdo consensual e o divorcio consensual, ndo havendo
filhos menores ou incapazes do casal e observados os requisitos legais quanto
aos prazos, poderdo ser realizados por escritura publica, da qual constardo as
disposigdes relativas a descrigdo e a partilha dos bens comuns e a pensio
alimenticia e, ainda, ao acordo quanto a retomada pelo conjuge de seu nome
de solteiro ou a manutengdo do nome adotado quando se deu o casamento.
§1° A escritura ndo depende de homologacdo judicial e constitui titulo habil
para o registro civil e o registro de imdveis.

§2° O tabelido somente lavrara a escritura se os contratantes estiverem
assistidos por advogado comum ou advogados de cada um deles, cuja
qualificagdo e assinatura constardo do ato notarial.

§3° A escritura e demais atos notariais serdo gratuitos aqueles que se
declararem pobres sob as penas da lei (Brasil, 2007).

Por sua vez, no Codigo de Processo Civil de 2015, cujas disposi¢des sdo as que

regulamentam os divorcios atualmente, os artigos 731 a 733 estabelecem que o pedido de
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divorcio® consensual pode ser feito conjuntamente pelos conjuges, devendo incluir regras sobre
partilha de bens, pensdo alimenticia, guarda e visita dos filhos incapazes, além da contribui¢ao
para o sustento e educagao das criangas e adolescentes. Além disso, caso nao haja acordo sobre
a divisao dos bens, a partilha podera ser realizada em momento posterior a homologacao do
divorcio (Brasil, 2015).

Ainda, quando nao houver nascituro nem filhos incapazes, o divorcio pode ser feito
diretamente por escritura publica em cartorio, sem necessidade de homologacao judicial, sendo
obrigatdria a assisténcia de advogado ou defensor publico (Brasil, 2015).

Entdo, Rodrigo da Cunha Pereira (2026, p. 248) afirma que, apds mais de trés décadas
da introdugdo do divorcio no Brasil, pode-se observar que a instituicdo familia ndo foi
desestruturada, nem sofreu agravamento em razao do instituto, mesmo com a flexibiliza¢do de
regras, como a possibilidade de multiplos divorcios e a redugdo de prazos. Pelo contrario, nota-
se maior liberdade ¢ autenticidade nas relagdes afetivas e conjugais e, embora a familia tenha
passado por transformagdes evidentes, ndo se pode atribuir unicamente ao divorcio a

responsabilidade pelas mudangas.

O autor explica que

O divorcio foi introduzido no Brasil em um contexto historico-politico-social
em que a liberdade dos sujeitos € a expressao que deve dar o comando, ja que
a familia se despatrimonializou, perdeu sua rigida hierarquia e deixou de ser
essencialmente um nucleo econdmico e de reproducdo. Na verdade, ela
ganhou vida, autenticidade, desprendeu-se mais do Estado, e as suas esséncias
reguladoras passaram a ser, principalmente, o amor ¢ o afeto (Pereira, 2026,
p. 248).

Diante disso, verifica-se que a evolugao legislativa do instituto do divorcio no Brasil
foi movida por transformagdes sociais e resultou na progressiva valorizacdo da autonomia
individual. Nesse contexto, o0 modelo rigido e indissoluvel do casamento foi substituido por
uma concep¢do mais flexivel, centrada na dignidade da pessoa humana, e na liberdade de
constituir e dissolver vinculos afetivos.

Dessa forma, o divorcio foi consolidado enquanto instrumento juridico necessario para
adequar o Direito as dinamicas contemporaneas das relacdes familiares, e ndo como fator de

desestruturacao familiar.

30 dispositivo também regulamenta a separagdo judicial. Como se trata de instituto ndo mais utilizado, o enfoque
sera no instituto do divércio, objeto desta pesquisa.
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2 O DIVORCIO NA PROPOSTA DE REFORMA DO CODIGO CIVIL (PROJETO DE
LEI N° 4/2025) E SUAS NOVAS PERSPECTIVAS

Diante da constru¢ao normativa do instituto do divorcio no Brasil, nota-se a tendéncia
evolutiva de enfatizar a liberdade do sujeito também no seio das relagdes familiares, que, na
teoria contemporanea, deve ser motivada pelo afeto e ser o esteio de realiza¢do de cada um de
seus membros. A partir do momento em que a questdo religiosa se desvincula do divorcio, €
propagada a autonomia do individuo para constituir sua familia em seus proprios moldes e
também de desconstituir vinculos conjugais em que ndo subsiste o afeto. Tendo essa realidade
em vista, a mais recente proposi¢ao legislativa no ambito do direito Civil, qual seja, o Projeto
de Lein®4/2025, propde uma série de alteragdes relativas ao divorcio, que caminham no sentido
de ampliar ainda mais tal autonomia.

O Projeto de Lei n°® 4/2025 corresponde a proposta de atualizacdo do Cédigo Civil de
2002 e, atualmente, tramita diante do Senado Federal, perante o qual a Gltima movimentagao
corresponde a 16* reunido, em 15 de margco de 2026, sobre Direito das Coisas e Direito
Empresarial, da Comissdo Temporéria para exame da proposta (Senado Federal, 2026). E
previsto que as discussdes sobre o PL avancem na casa legislativa ao longo deste ano e que
sejam deliberadas por ela (Guedes, 2026). O Projeto surge em decorréncia de anteprojeto
formulado por Comissdo de Juristas especializados formada no ano de 2023 para este fim
(Frota, 2025).

A proposta visa situar o Cdodigo Civil no mundo moderno, principalmente no tocante
a tecnologia, mas também traz disposi¢des concernentes & mudanca no modo dos individuos se
relacionarem e se desvincularem, como € o caso de institutos do Direito das Familias, a exemplo
do divércio.

Nesse sentido, a reforma traz uma série de detalhes, que serdo aqui abordados, quanto
ao instituto, principalmente a novidade do divércio unilateral/impositivo, que serd trabalhada
ao final.

Os primeiros pontos a serem observados sdo os arts. 731 e 732, que trazem para dentro
do Codigo a possibilidade do divorcio consensual, mencionando ainda que os mesmos critérios
se fardo necessarios para a homologacdo do divorcio consensual e, também, da extingdo
consensual da unido estavel (Brasil, 2025). O divércio consensual ¢ atualmente previsto apenas
pela Lei n® 11.441/2007, bem como pelo Codigo de Processo Civil de 2015 (art. 731 e

seguintes).
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Como se observara, muitas das questdes trazidas pela reforma quanto ao divércio
seguirdo essa regra, ou seja, ja eram consolidadas por legislagcdes avulsas ou entendimentos
jurisprudenciais, motivos pelos quais o Projeto de Lei aproveita para organizar melhor a matéria
dentro do proprio Codigo Civil.

Assim, na sequéncia, o art. 1.571 do Projeto propde como perceptiveis as disposigdes
que transmitem o divorcio como um dos unicos meios aptos a dissolver o casamento, ao lado
do falecimento de um dos conjuges (art. 1.571, §1°) e a possibilidade de manuten¢ao do nome
de casado em caso de divorcio ou de dissolucao de unido estavel (art. 1.571, §2°). Além disso,
0 §3° do mesmo dispositivo assinala a primeira grande novidade, correspondente ao divorcio
post mortem, que também se encaixa a situagdo da unido estavel (Brasil, 2025).

De maneira simples, esse instituto propugna que a agdo de divércio, e em algum
sentido a de dissolu¢do de unido estavel, ndo se extingue com o falecimento de uma das partes
(ex-conjuges), de modo que, caso haja interesse, os herdeiros poderdo prosseguir com a
demanda e os efeitos da sentenga retroagirdo a data do final do convivio (Brasil, 2025).

Tal novidade teria como fundamento a necessidade de respeitar a ultima vontade do
falecido, encontra guarida no Enunciado n° 45 do Instituto Brasileiro de Direito de Familia
(IBDFAM) do ano de 2021, com tratativas semelhantes, e em decisdes judiciais no mesmo
sentido (Tartuce, 2026, local. 265-266). Segundo Pereira (2026, local. 257), tal entendimento
j& havia se sedimentado jurisprudencialmente ao receber a chancela do Superior Tribunal de
Justica no Recurso Especial n® 2.007.285/MG, de 2023, no qual se entende que, pelo divorcio
ser enquadrado como direito potestativo, basta que a manifestacdo de vontade por ele tenha sido
feita para que ele seja decretado.

As proximas proposicoes se constituem na positivacao de que a decretacao do divorcio
¢ independente de outras resolugdes, como a partilha de bens (art. 1.581), e de que os
legitimados a requererem-no sdo somente os conjuges, exceto nas hipoteses de incapacidade
(art. 1.582) (Brasil, 2025).

Na sequéncia, destaca-se outra inovagao trazida pelo PL n° 4/2025, modificando a
legislagdo atual e entendimento do Conselho Nacional de Justica e que se refere a alternativa
de viabilizar o divorcio extrajudicialmente mesmo que existam filhos menores de idade.

Atualmente, a Lei n° 11.441/2007 e o Codigo de Processo Civil limitam a realizagcdo
de divorcio consensual pela via administrativa nos casos em que nao existam filhos incapazes,
visando resguarda-los. No ano de 2024, todavia, o Conselho Nacional de Justica editou a

Resolugdo n° 571 de 2024, que amplia um pouco a abrangéncia ao garantir que o divorcio
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administrativo se realize mesmo que existam filhos menores de idade, desde que as questdes

relativas a eles ja tinham sido decididas judicialmente (art. 34, §2°), in verbis:

§2° Havendo filhos comuns do casal menores ou incapazes, sera permitida a
lavratura da escritura publica de divorcio, desde que devidamente comprovada
a prévia resolucdo judicial de todas as questdes referentes a guarda, visitacao
e alimentos deles, o que devera ficar consignado no corpo da escritura
(Conselho Nacional de Justica, 2024).

A reforma do Codigo Civil propde ainda mais abertura a esta regra, permitindo que a
propria formalizacdo das questdes atinentes aos filhos, como guarda e alimentos sejam
formalizados extrajudicialmente presentes o consenso e a concordancia do Ministério Publico,
sem a qual ndo ha a autorizagdo do procedimento pela via administrativa nesses casos. E como

S€ seguc:

Art. 1.582-B. O divércio, a dissolugdo da unido estavel, a partilha de bens, a
guarda de filhos com menos de dezoito anos de idade e os alimentos em favor
dessas pessoas poderdo ser formalizados por escritura publica, se houver
consenso entre as partes.

§1° A escritura publica dependera de prévia aprovagdo do Ministério Publico

[...]
§3° Em caso de discordancia do Ministério Publico, ndo serdo admitidos o
divorcio ou a dissolug@o da unido estavel pela via extrajudicial (Brasil, 2025).

Cabe questionamento neste sentido, principalmente porque, apesar de uma tendéncia
notada anteriormente, a partir da Resolucao n® 571 de 2024, de que, aos poucos, todas as
questdes atinentes ao divorcio passem a ter a possibilidade de ser extrajudicial, resgatam-se
quatro principios consagrados pela Constitui¢do Cidada: o melhor interesse da crianca e do
adolescente, a protegdo integral e prioridade desse grupo, e a inafastabilidade de jurisdigao.

O primeiro e o segundo, previstos no artigo 227 do mencionado diploma, dizem
respeito a garantia de todos os direitos das criancas e adolescentes por todos os entes de um
Estado Democratico de Direito: Estado (aqui, dite-se o Poder Judiciario e o Ministério Publico
- fungdo essencial a justica), a sociedade (cartdrios) e familia.

Rememora-se que, com o divércio, a familia ndo se dissolve, mas sim se reorganiza.
Nessa reorganizacdo, € necessario que os interesses das criancas e adolescentes sejam
fiscalizados e assegurados pela triade abordada anteriormente.

Em um momento sensivel para os integrantes da familia, faz-se necessario que o
Estado, para manter a protecao e melhor interesse do grupo com vulnerabilidade legalmente e
constitucionalmente reconhecida, aja nas demandas que concernem pessoas com menos de 18

anos, por meio da atuagdo tanto do Ministério Publico, quanto do Judiciério.
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Isso porque os trés principios trazidos como fundamento do questionamento levantado,
quando dialogam, levam a conclusdo de que ¢ essencial que as questdes relacionadas a criancas
e adolescentes passem pelo crivo do Poder Judiciario.

Finalmente, ainda quanto a este aspecto, sublinha-se que tais disposi¢des teriam
validade também na seara da dissolucdo da unido estavel e que a Reforma ndo deixa de
mencionar ideia ja presente no Codigo de 2002 (art. 1.579) correspondente a manutencao da
relagdo com os filhos e os deveres correspondentes ao exercicio da parentalidade, seja em caso
de divorcio seja em caso de dissolucdo de unido estavel (art. 1.632, Reforma) (Brasil, 2025).

A ultima mudanga relevante quanto ao divorcio diz respeito a proposicao de autorizar
o divércio unilateral no pais, ou seja, aquele em que € suficiente a manifestacdo de vontade de
apenas um dos conjuges para a formalizacdo. De antemdo, essa normativa se funda na
consolidagdo do divorcio como um direito potestativo, o que ¢ representado pela sua
desburocratizac¢do ao longo dos anos, como visto anteriormente, ¢ tem chancela pelo art. 1.511-
D do PL n°4/2025, que prevé: “Art. 1.511-D. Ninguém pode ser obrigado a permanecer casado
porque o direito ao divorcio € incondicionado, constituindo direito potestativo da pessoa”
(Brasil, 2025).

Eisaqui (2020, p. 112) explica que o direito potestativo € aquele que ¢ relativo a
manifestagdo de vontade de apenas uma das partes, sem possibilidade de resisténcia pela outra.
Stefanello (2024, p. 130), em adicdo, assinala que o reconhecimento do divorcio como tal
advém do avango relacionado ao divorcio direto, ou seja, quando se deixa de exigir prazo ou
separacdo judicial prévia: “O divorcio direto no Brasil se consolidou como um instrumento
essencial para a concretizagdao do direito potestativo, ou seja, um direito que pode ser exercido
de forma unilateral e ndo esta sujeito a oposicao do outro conjuge”.

Em sede de justificagdo, o Projeto enfoca na questdo da desburocratizagdo para ser
favoravel ao divorcio unilateral (Brasil, 2025, p. 261) e alguns autores seguem no mesmo
caminho, no sentir de Stefanello (2024, p. 133), por exemplo, o divorcio unilateral € uma das

principais contribuicdes da reforma:

Entre as novidades mais significativas, esta a previsdo de permitir o divorcio
unilateral em cartoério, ndo mais restrito apenas ao ambito judicial. Esta
mudanga radical facilita o processo, tornando-o mais rapido e menos
burocratico, ¢ é prevista inclusive em situagdes em que ha direitos de menores
envolvidos, o que anteriormente era uma restricdo para a realizagdo do
divorcio extrajudicial.

O divércio unilateral ja havia sido objeto de discussdo no direito brasileiro e, todavia,

encontrava resisténcia. Tartuce (2019, n. p.) explica que a primeira movimentacdo quanto ao
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divorcio unilateral no Brasil disse respeito ao provimento permissivo, do ano de 2019, da
Corregedoria Geral do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, o que seguiu-se também
pela Corregedoria Geral do Tribunal de Justica do Estado do Maranhao.

Em maio daquele ano, o Corregedor Geral do Conselho Nacional de Justiga suspendeu
ambas as normativas sob uma gama de argumentos. Formalmente, o divorcio unilateral seria
litigioso pela falta de consenso, o que demandaria a sua judicializagdo; além disso, seu
tratamento deveria ser dado por meio de legislagao federal, ja que trata de matéria dos Codigos
Civil e de Processo Civil. Materialmente, haveria ofensa a isonomia, com situagdes especificas
para determinados estados, e que, em caso de divergéncia, ¢ competéncia do Superior Tribunal
de Justica trabalhar pela uniformiza¢ao de legislagdo federal (Tartuce, 2019, n. p.).

Dada a recusa, houve a proposicao do Projeto de Lei n°® 3.457, no mesmo ano, visando
a inclusdo do divoércio unilateral no ordenamento juridico brasileiro. Tal proposta ainda estd em
tramitagdo, no entanto, a ultima movimentagao data de 21/12/2022 com indicacao de fluxo no
ambito da Comissao de Constitui¢ao, Justica e Cidadania (CCJ) (Brasil, 2019).

Nesse sentido, acredita-se que, dada a relevancia e os debates, € possivel que o Projeto
de Lei n® 4/2025 tenha seu deslinde de forma precedente ao do projeto especifico quanto ao
divorcio unilateral, que se encontra parado. Mesmo assim, o Projeto de Lei n°® 3.457/2019 ¢
interessante por possuir disposigdes semelhantes as da reforma quanto ao divorcio impositivo,
0 que representa clara influéncia entre as proposi¢des. Os dizeres de José¢ Fernando Simao e
Mario Luiz Delgado sdo elogiosos quanto a este Ultimo por considerarem a necessidade de
minima intervengao estatal quanto ao desejo relativo ao divorcio, sendo mencionados na propria

justificacao do Projeto:

Se ndo se exige prévia intervengdo judicial para o casamento, por que razio
haver-se-ia de exigir tal intervencdo para dissolugdo do vinculo conjugal.
Tanto a constituicdo do vinculo como o seu desfazimento sdo atos de
autonomia privada e como tal devem ser respeitados, reservando-se a tutela
estatal apenas para hipoteses excepcionais. [...] (Brasil, 2019).

Levando-se em consideracdo a clara influéncia percebida na proposta de reforma do
Cddigo Civil pelo Projeto de Lei n°® 3.457/2019, ¢ interessante pontuar as semelhancas e as
mudangas concebidas de 2019 até a atualidade. Para tanto, € preciso antes delinear os contornos
que a reforma empresta ao divorcio unilateral.

Assim, o PL n°® 4/2025 dispde sobre a inclusdo do divorcio impositivo no art. 1.582-A
com detalhes em seis paragrafos. No caput ¢ formulada a ideia geral, qual seja, de que ¢

possibilitado ao conjuge requerer o divorcio no Cartério de Registro Civil onde esta registrado
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o seu casamento de maneira unilateral e, sucessivamente, no §1°, legitima-se o conjuge ao
requerimento, desde que acompanhado por um procurador (Brasil, 2025).

As proximas especificagdes sao referentes a questao do aviso ao outro conjuge. Mesmo
no divorcio unilateral ndo dispensa-se a sua ciéncia, o que ocorre ¢ que ela ¢ flexibilizada nos
casos em que nao seja possivel efetud-la, evitando-se que o divércio seja obstado. Desse modo,
exige-se notificacdo prévia e pessoal do outro conjuge (§2°) ou possibilita-se a notificagdo por
edital (§3°), quando ele ndo pode ser encontrado e ja se esgotaram as buscas pelo seu enderego,
a semelhanca da citagao editalicia do Codigo de Processo Civil (art. 256 e seguintes). Propugna-

S¢:

§2° Serdo notificados prévia e pessoalmente o outro conjuge ou convivente
para conhecimento do pedido, dispensada a notificacdo se estiverem presentes
perante o oficial ou tiverem manifestado ciéncia por qualquer meio.

§3° Na hipotese de ndo serem encontrados o conjuge ou convivente para serem
notificados, proceder-se-a4 com a sua notificagao editalicia, apds exauridas as
buscas de enderego nas bases de dados disponibilizadas ao sistema judiciario
(Brasil, 2025).

Depois de feitas as tratativas com a notificacdo, o divorcio serd averbado pelo oficial
do Registro Civil em cinco dias (§4°) e, se requerido no pedido de divorcio, constard na
averbacao a alteragao do nome do conjuge, o que também deverad ser feito quando ao seu assento
de nascimento (§5°). Finalmente, a ultima diretriz se relaciona a limitacdo de que nenhuma
outra pretensdo, exceto as mencionadas, pode ser feita em sede administrativa do divorcio
unilateral (§6°) “[...] especialmente, pretensdo de alimentos, arrolamento de bens, guarda de
filhos, partilha de bens, exclusdo do ex-conjuge ou convivente de plano de saude, alteracao do
domicilio da familia, ou qualquer outra medida protetiva ou acautelatéria” (Brasil, 2025).

Dito isso, € possivel correlacionar as propostas da reforma com o inovador Projeto de
Lei n°® 3457/2019. O teor de ambos ¢ muito semelhante, motivo pelo qual pode-se dizer que a
proposi¢ao de 2019 tenha influenciado a de 2025. Assim, apontam-se, sobretudo, as diferencas
entre os dois. O primeiro ponto, ¢ que o Projeto de 2019 visava propor alteracao dentro do
Cddigo de Processo Civil, com a inclusdo de um art. 733-A na parte do procedimento do
divorcio, e ndo no Codigo Civil (Brasil, 2019).

Depois, ¢ digno de nota que o Projeto de 2019 impunha uma restrigdo nao mais
existente no Projeto de Lei n° 4/2025, que era a falta de anuéncia do outro conjuge como

condigdo para o requerimento de divércio unilateral (art. 733-A, caput)*. Acredita-se que a

*In verbis: “Art. 733-A. Na falta de anuéncia de um dos conjuges, poderd o outro requerer a averbagdo do divorcio
no Cartério do Registro Civil em que langado o assento de casamento, quando ndo houver nascituro ou filhos
incapazes e observados os demais requisitos legais. [...] (Brasil, 2019)”.
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reforma tenha sido certeira neste ponto, visto que condicionar o divércio unilateral a falta de
anuéncia do outro limita o instituto, se o divorcio ¢ considerado potestativo ndo deve-se
necessitar de uma recusa da outra parte para ser requerido (Brasil, 2019).

Outra restri¢do mencionada pelo Projeto de 2019, e que nao se sustenta na proposta de
reforma de 2025, diz respeito a inviabilizar o divorcio unilateral caso existam filhos nascituros
ou incapazes (art. 733-A, caput). No novo Projeto, ndo had mengdo a essa limitacdo, apenas
sendo expresso que as questdes atinentes aos filhos ndo poderao ser resolvidas no requerimento
extrajudicial do divorcio unilateral, disposicdo que ja aparecia no Projeto de 2019 (Brasil,
2019).

As demais determinagdes dos projetos sdo praticamente as mesmas, com detalhe que
o Projeto de 2025 também elenca a possibilidade de dissolu¢do de unido estavel de forma
unilateral, com procedimento praticamente idéntico ao do divoércio (Brasil, 2025).

Muitos sdo os autores que defendem essa nova categoria como a concretizagdo do
divorcio como direito potestativo e tendente a desburocratizagdo. Tartuce (2019, n. p.), por
exemplo, defende o divorcio unilateral desde a primeira proposi¢do com o Projeto de Lei de
2019, o autor menciona que ele ¢ benéfico, para além do caso de embaracamento pelo outro
conjuge, em hipoteses como a presenca do consorte em local incerto e ndo sabido ou casos de

violéncia doméstica, em que o didlogo ¢ dificultoso. Conclui o autor:

Concretiza-se, assim, a ideia doutrinaria segundo a qual o pedido Unico e
isolado de divorcio passou a ser um direito potestativo do conjuge,
notadamente se ndo estiver cumulado com outros pleitos de natureza
subjetiva. Em havendo direito potestativo, ndo ha como haver resisténcia da
outra parte, que se encontra em estado de sujeicao (Tartuce, 2019, n. p.).

Eisaqui (2020, p. 115-118), também ao considerar o divorcio unilateral positivamente,
aponta a sua compatibilidade com principios do ordenamento juridico brasileiro,
principalmente da parte Civil. Dessa maneira, teria como pressuposto o principio da autonomia
da vontade, visto que a familia ¢ espago de realizagdo pessoal do individuo, devendo ele ter
liberdade para compor e desconstituir vinculos; a liberdade de associagcdo, que poderia ser
transmutada para a situa¢do do casamento; o principio da afetividade, de modo que a familia, e
por consequéncia o vinculo conjugal, somente existiria enquanto o afeto estiver presente; e 0s
principios do acesso a justica e do devido processo legal, com a necessidade de fornecer os

meios adequados para que as pessoas alcancem decisdes justas.
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O autor ressalta que o divorcio unilateral sublinha a dignidade da pessoa humana e,
mais ainda, ¢ perfeitamente adequado ao modelo de familia atual, em que se pressupde a

afetividade e a eudaimonia:

Vale dizer, ndo se admite permanecer-se um conjuge vinculado a relagdo
matrimonial ou familiar por for¢a de necessidade ou coagdo fisica,
psiquica, espiritual ou socioecondmica em relacdo ao outro polo da
entidade familiar — situagdo esta que resumiria um dos conjuges em mero
instrumento para o projeto de vida do outro, em desrespeito a sua propria
dignidade enquanto ser humano (Eisaqui, 2020, p. 109).

Para mais, pontua-se que o divorcio unilateral ¢ um instituto que ja existe em outros
paises, inclusive da América Latina. Chavez (2023, p. 5458) menciona o caso da Argentina,
pais no qual o divércio unilateral, ou expres, existe desde 2015 no Codigo Civil e Comercial da
Nagao da Argentina, que preve: “ARTICULO 437.- Divorcio. Legitimacion. El divorcio se
decreta judicialmente a peticion de ambos o de uno solo de los conyuges” (Argentina, 2015)
(grifo nosso). A autora advoga pelo divorcio unilateral acreditando que traria beneficios ao seu
proprio pais, Equador, em que ele ainda ndo ¢ admitido, e também se pauta nos principios da

dignidade da pessoa humana e da liberdade:

Con el divorcio unilateral se tendrd como directriz: la libre actuacion de los
sujetos y la dignidad humana. Libre actuacion de los sujetos porque admite
que una vez que el matrimonio pierda la tranquilidad de la vida del hogar
cualquiera de los conyuges solicite su terminacion sin necesidad de alguna
causal (Chavez, 2023, p. 5460).

Em suma, pode-se enfatizar trés alteragdes centrais que o Projeto de Lei n® 4/2025
incita ao instituto do divorcio: o divorcio post mortem, que concretiza a vontade expressa ainda
em vida pelo conjuge falecido; a conferéncia de legitimidade a via administrativa para abranger
a partilha de bens e as questdes relativas a guarda e alimentos de filhos menores, com
acompanhamento do Ministério Publico; e a autorizagdo do divorcio unilateral/impositivo
extrajudicial, reafirmando o primado do instituto como direito potestativo. Considera-se que a
primeira e a terceira respeitam em grande parte a principiologia civil, ao passo que a segunda,
por envolver direitos de incapazes, suscita reflexdo sobre se a via judicial ndo seria a alternativa

mais protetiva.
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CONSIDERACOES FINAIS

Diante do exposto, verifica-se que a evolucao do divorcio no ordenamento juridico
brasileiro reflete as transformagdes sociais e a progressiva valorizagao da autonomia privada e
da dignidade da pessoa humana. Nesse sentido, o0 modelo patriarcal do casamento indissoluvel
foi gradualmente substituido por uma concep¢do mais humanizada das relagdes familiares,
pautada no afeto e na liberdade de escolha.

A consolidac¢do do instituto do divorcio representou importante avango juridico e
social, simplificando a dissolucdo da sociedade conjugal e afastando, principalmente apds a
Emenda Constitucional n° 66/2010, a nogdo de culpa dos conjuges. Ainda, a possibilidade de
divorcio extrajudicial demonstrou a busca pela desburocratizagdo e efetividade dentro dos
procedimentos familiares.

Desse modo, o divorcio passou a ser compreendido como instrumento legitimo de
garantia da liberdade individual e de adequacao do Direito as novas configuragdes familiares e
as dinamicas contemporaneas das relagdes afetivas, ultrapassando a nog¢ao do instituto enquanto
fator de desestrutura¢ao do ntcleo familiar.

Nesse sentido, o Projeto de Lei n® 4/2025, correspondente a proposta de reforma do
Cdédigo Civil, incita alteragdes relativas ao divorcio no Brasil que consideram a garantia dessa
desburocratizagao e autonomia.

As trés proposi¢oes mais evidentes sdo: a possibilidade de divorcio post mortem, ou
seja, que o processo de divorcio iniciado antes do falecimento de um dos conjuges prossiga com
seus herdeiros para que a vontade que expressou ainda em vida seja concretizada; a conferéncia
de legitimidade da via administrativa para, além de entabular o divorcio extrajudicial, confirmar
questdes relativas a partilha de bens, a guarda e alimentos de filhos menores de idade com
acompanhamento do Ministério Publico; e a autorizagdo do divorcio unilateral/impositivo
extrajudicialmente como meio de concretiza-lo como direito potestativo.

Dentre elas, questiona-se somente a segunda, pois, mesmo com a participacao do 6rgao
ministerial, quando se abordam direitos de pessoas incapazes talvez a melhor alternativa seja a
mais protetiva, ou seja, diante do aparato judicial. Quanto as outras duas, respeitam a propria
principiologia civilistica ao ter como pressupostos o respeito a ultima vontade da pessoa e o
primado do divorcio como direito potestativo, nao sujeito a vontade da outra parte.

Assim, pode-se entender o instituto do divorcio como um daqueles que mais passou
por transformacdes no ambito do Direito das Familias, em que a maioria delas ¢ muito positiva

no sentido de tutelar a dignidade e a autonomia do individuo.
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