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IX ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
BIODIREITO E DIREITOSDOSANIMAIS

Apresentacdo

Prezados(as) leitores(as),

Apresentamos, nesta coletanea, os artigos expostos e debatidos por pesquisadores e
pesquisadoras vinculados a programas de pos-graduacdo de diversas universidades
brasileiras, no ambito do Grupo de Trabalho Biodireito e Direito dos Animais, realizado
durante o IX Encontro Virtual do CONPEDI. A obra retine contribui¢des que refletem a
diversidade de abordagens e a relevancia das discussdes desenvolvidas nesse espaco
académico, fortalecendo a producéo cientificana érea.

Seguindo a ordem estabel ecida para a apresentacéo dos trabal hos e para sua publicagdo nesta
coleténea, os capitulos iniciais dedicam-se a andlise de questdes relacionadas aos direitos dos
animais, ao passo que as investigagoes subsequentes desenvolvem reflexdes sobre temas de
bioética e biodireito, contemplando desafios e problematicas contemporaneas dessas searas.

Inicialmente, o artigo “Familia multiespécie e Constituicdo Federal de 1988: a afetividade
como fundamento para o reconhecimento de nova entidade familiar”, de Lisbino Geraldo
Miranda do Carmo (Mestre), Lamesca Miranda Ernesto (graduanda em Direito) e larley da
Cruz Mesquita (graduando em Direito), todos vinculados a Universidade da Amazonia —
UNAMA (Belém/PA), defende o reconhecimento juridico das familias multiespécie com
base no principio da afetividade e na evolugdo jurisprudencial.

No estudo “Do antropocentrismo a senciéncia: a transi¢do do estatuto juridico dos animais no
direito brasileiro”, de Marcia Andrea Buhring (Professora do PPGCCRIM/PUCRS) e Agda
Roberta Farias Frare (Especialista em Direito Animal e Direito Ambiental e
Sustentabilidade), analisa-se a superagdo do paradigma antropocéntrico e a afirmacéo da
dignidade animal.

O artigo “Da coisa ao sujeito: transformagdes no regime juridico dos animais no direito
contemporaneo”, de Bianca da Rosa Bittencourt (Doutoranda na Universidade Estadual de
Londrina — UEL), Bruno Romero e Marcos Striquer (docente/orientador), investiga a
mudanca do status juridico dos animais.



Em “A dignidade animal como categoria juridica autbnoma: uma releitura constituciona a
luz do Biodireito”, de Stéphany Cindy Costa Baptistelli (Doutoranda em Direito pela
Faculdade Autdnoma de Direito — FADISP), propde-se o reconhecimento da dignidade
animal como categoria juridicaindependente.

Em “O abate humanitério dos animais com vistas a minimizar o sofrimento provocado por
abatedouros clandestinos’, de Laura Cecilia Fagundes dos Santos Braz, professora Doutora
do PPGD/UCSAL e Alexandre Barros da Fonseca, mestrando do PPGD/UCSAL, defende-se
0 abate humanitério como forma de reduzir o sofrimento animal, destacando a necessidade de
fiscalizacdo dos abatedouros clandestinos e o papel da sociedade em consumir produtos de
origem legal, garantindo préticas sem crueldade e em conformidade com principios de
dignidade animal.

O trabalho “Puppy mills. o comércio ndo regulamentado de animais de raca e suas
implicacbes éticas’, de Gislaine Ferreira Oliveira (Doutora em Ciéncias Sociais e
Doutoranda em Direito pela UFSM; professora da Universidade Franciscana) e Clara
Hernandez Niederauer (Especializanda em Direito das Familias e Sucessfes pela
Universidade Franciscana), analisa a exploracdo econdmica de animais e a insuficiéncia
normativa.

No artigo “A vulnerabilidade dos animais ndo humanos: limitacdes e perspectivas no acesso
a justica’, de César Augusto Soares da Costa e Maria Eduarda Raymundi, discute-se a
ampliacéo do acesso a justica para seres sencientes e 0 papel do Estado nessa protecéo.

O estudo “Teoria do elo: os maus-tratos aos animais como indicador de violéncia
interpessoal e familiar”, de Helena Cingue (Mestre em Direito pela Universidade Paranaense
— UNIPAR e docente da mesma ingtitui¢cdo), aborda a conexao entre violéncia contra animais
eviolénciasocial.

Em “Nem coisa, nem filho: a busca por um estatuto juridico préprio para os animais de
estimacdo na dissolucdo conjugal”, de Rodrigo de Carvalho Assumpcdo (Doutorando) e
Marina Melo Medeiros (Graduada em Direito), examinam-se conflitos familiares envolvendo
animais de companhia.

Por fim, o artigo “Direito e promocao da justica ambiental: dignidade da vida ndo humana e
reconstrucdo do paradigma juridico contemporaneo”, de Dorival Neto, propde a ampliacéo da
nocao de dignidade para além da espécie humana



Ainda no campo ambiental, destaca-se o trabalho “Educacdo ambiental e responsabilizacéo
estatal: andlise de caso a partir do episddio envolvendo aleoa Leona, em Jodo Pessoa (PB)”,
de Maria Beatriz Franca Diniz (Mestranda em Ciéncias Juridicas pela UFPB) e Fernanda do
Nascimento Grangedo (Doutoranda em Ciéncias Juridicas pela UFPB), que anadisa
responsabilidade estatal e narrativas publicas em um caso concreto.

Na seara do Biodireito, o artigo intitulado “A Constitucionalizaco do Direito Privado e os
Limites da Autonomia na Reproducdo Assistida: Dignidade (da Vida) Humana como Limite
a Selecdo Injustificada de Caracteristicas da Crianga’, de autoria de Vanessa Gongalves Melo
Santos e Ana Beatriz Silvestre de Oliveira, examina 0s impactos da constitucionalizacdo do
Direito Privado sobre as técnicas de reproducéo assistida. As autoras investigam os limites
juridicos da autonomia reprodutiva diante da possibilidade de selecdo genética de
caracteristicas dos futuros filhos, problematizando os riscos de instrumentalizacdo da vida
humana e defendendo a dignidade da pessoa humana como pardmetro normativo para a
contencdo de praticas seletivas injustificadas.

JA o artigo “A Dupla Contingéncia da Salde: Regulacdo, Judicializacdo e Autonomia
Sistémica no Caso Mounjaro e Ozempic”, desenvolvido por Thais Roberta Lopes, Kamile
Santos Kemp Marcondes de Moura e Jonathan Barros Vita, analisa os desafios regulatérios e
judiciais decorrentes da crescente demanda por medicamentos como Mounjaro e Ozempic. A
partir de uma abordagem sistémica, os autores discutem as tensdes entre os sistemas juridico
e sanitario, refletindo sobre os impactos da judicializacdo da salde, os limites da regulacéo
estatal e a preservacao da autonomia dos diferentes subsistemas envolvidos.

Posteriormente, o artigo “ Corpos Dissidentes em Mobilidade Humana: a Violéncia contra
Migrantes e Refugiados LGBTI+ sob a Perspectiva da Biopolitica das Populacbes’, de
autoria de Gabrielle Scola Dutra, Rosemara Unser e Danfany dos Santos Corréa, aborda as
multiplas vulnerabilidades enfrentadas por migrantes e refugiados LGBTI+. Sob o referencial
tedrico da biopolitica, o estudo examina como mecanismos de gestéo populacional, fronteiras
e politicas migratorias podem produzir e intensificar processos de exclusdo, violéncia e
invisibilizacdo, denunciando a necessidade de protecdo juridica e reconhecimento da
diversidade em contextos de mobilidade humana.

Encerrando este conjunto de trabalhos a respeito do biodireito, o artigo “Entre a Autonomia e
a Beneficéncia: Direito a Morte Digna, Cuidados Paliativos e Diretivas Antecipadas de
Vontade na Ordem Juridica Brasileira’, de autoria de Iriana Custodia Koch, dedica-se a
andlise dos fundamentos juridicos e bioéticos relacionados ao final davida. A autora examina
o papel dos cuidados paliativos e das diretivas antecipadas de vontade na promocédo de uma



morte digna, em consonancia com a protecéo da dignidade humana no ordenamento juridico
brasileiro.

Desglamos a todos e todas uma 6tima leitura.

Prof. Dr. Heron José de Santana Gordilho - UFBA

Profa. Dra. Gabrielle Scola Dutra- UNESC

Prof. Dr. Vamir Pozzetti - UFAM



DA COISA AO SUJEITO: TRANSFORMACOESNO REGIME JURIDICO DOS
ANIMAISNO DIREITO CONTEMPORANEO

FROM THING TO SUBJECT: TRANSFORMATIONSIN THE LEGAL REGIME OF
ANIMALSIN CONTEMPORARY LAW

Marcos Antonio Striquer Soares1
Bianca da Rosa Bittencourt 2
Bruno Romero 3

Resumo

A presente pesguisa aponta uma andlise acerca do animal como um sujeito ou objeto da
relacio juridica em um cendrio contemporaneo. E bem verdade que os tribunais e a sociedade
estdo tendo um olhar juridico de inclusdo do animal a fim de ampliar a dignidade para aém
do humano, concedendo direitos, antes exclusivos do ser humano para todas as espécies.
Necessario se faz uma abordagem sob o aspecto ecocéntrico, bem como apontar a discussao
de que a passagem de coisa a sujeito ndo € apenas uma evolucdo dogmética, mas uma
reconfiguracdo politico-juridica, que desafia 0 monopdlio humano sobre a titularidade de
direitos. Tradicionalmente, o Direito, estruturado sob bases antropocéntricas, inseriu 0s
animais na categoria de “coisas’, submetendo-os ao regime juridico patrimonial. Tal

classificagdo ndo apontava neutralidade, contudo refletia uma racionalidade politico-juridica
gue concentrava a liberdade e a titularidade de direitos apenas nos humanos, legitimando
relacdes de dominacdo e exploracdo. Este modelo, entra em crise a partir do avanco de novas
perspectivas éticas e cientificas, especialmente com o reconhecimento da senciéncia animal.
Assim, o debate contemporaneo se desloca da simples protecéo a crueldade para a discussao
acerca da subjetividade juridica e justica interespécies, abrindo espago para uma reconstrucao
do direito pautada em fundamentos menos antropocéntricos e mais sensiveis a complexidade
da vida como um todo. Com base em metodologia dedutiva, realiza-se uma pesquisa
bibliogréfica, documental e de andlise jurisprudencia para examinar o papel das legislacdes
no reconhecimento do direito animal.
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contemporary scenario. It is true that courts and society are adopting a legal perspective that
includes animals in order to extend dignity beyond the human realm, granting rights
previously exclusive to humans to all species. An ecocentric approach is necessary, asis the
discussion that the shift from thing to subject is not merely a dogmatic evolution, but a
political-legal reconfiguration that challenges the human monopoly on the ownership of
rights. Traditionally, law, structured on anthropocentric bases, placed animals in the category
of "things,” subjecting them to the patrimonial legal regime. This classification did not
indicate neutrality; rather, it reflected a political-legal rationality that concentrated freedom
and the ownership of rights solely in humans, legitimizing relations of domination and
exploitation. This model enters a crisis with the advancement of new ethical and scientific
perspectives, especialy with the recognition of animal sentience. Thus, the contemporary
debate shifts from simply protecting against cruelty to a discussion about legal subjectivity
and interspecies justice, opening space for a reconstruction of law based on less
anthropocentric foundations and more sensitive to the complexity of life as a whole. Based
on deductive methodology, a bibliographic, documentary, and jurisprudential analysis is
carried out to examine the role of legidlation in the recognition of animal rights.Keywords:
animal, sentience, biocentrism, legal subject.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Animal, Sentience, Biocentrism, Legal subject,
Animal dignity
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Introducao:

A presente pesquisa tem o conddo de fazer a andlise da constru¢cdo do direito
animal no Brasil, visto que a partir do reconhecimento da senciéncia, houve uma alteracao
de cendrio no trato com os ndo humanos, reflexos disso tem sido decisdes que posicionam

o animal como individuo e até legislagdes postas com cunho protecionista.

A fim de justificar a proposta € preciso olhar sob o ponto de vista filosofico, visto
que a partir dos estudos da filosofia pode se observar e comprovar a capacidade de sentir
do animal, muito embora a sociedade esteja acostumada a lidar com um
antropocentrismo, cuja centralidade do ordenamento juridico esteja concentrada no ser

humano, o cenario tem proposto alteragdo, ante a evolugdo social.

Ainda ¢ possivel verificar no Codigo Civil vigente o ndo humano posicionado
como coisa, confrontando decisdes contemporaneas que circulam no judiciario e
impulsionam legislacdes esparsas, assim como a propositura de reforma da legislagdo

civilista.

Sabe-se que hd uma influéncia juridico-politica que precisa ser apontada, visto a
interferéncia de normas juridicas que moldam agdes politicas e interesses politicos que

influenciam a criagao e aplicagdo das leis.

O artigo ira trabalhar com o método dedutivo a fim de realizar uma pesquisa
bibliografica, documental e analise jurisprudencial, com o intuito de demonstrar o papel

das legislagdes contemporaneas no reconhecimento do Direito Animal.

1. A coisificacdo dos animais e o paradigma juridico-politico antropocéntrico

O Cddigo Civil de 2002 inclui em seu artigo 82 o animal na categoria de bens
semoventes, este ¢ frequentemente utilizado como base pelas correntes que negam aos

animais qualquer status juridico distinto, sustentando que estes sdo coisas.

A histéria aponta o antropocentrismo, inserindo o homem no centro do
ordenamento, demonstrando uma hierarquia entre as espécies, contudo, ¢ de facil
visualizacdo na contemporaneidade a amplitude da dignidade para além do humano, a
partir de uma proposta biocéntrica ou ecocéntrica. A filosofia ¢ de grande valia na
fundamentacdo do reconhecimento do animal como um ser senciente, tendo em vista a

sua base solida, e assim buscando afastd-lo da categoria de propriedade.
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1.1 Intersec¢ao entre o regime juridico e o direito animal a luz da filosofia

E de opinido univoca que o direito contemporaneo enfrenta novas problematicas,
ante a evolucdo da sociedade, por vezes essas nao se encontram positivadas, levando o
judiciario a decidir a luz de principios que fundamentam o aspecto juridico acerca da

tematica.

Falar em direito animal atualmente, ¢ tratar com um direito em constru¢ao, isto
porque a relacdo entre o homem e o animal vem desde os primdrdios contudo seu
reconhecimento como fendomeno social estruturado e relevante se intensifica apenas nos
periodos mais recentes. Tereza Vieira (2020, p.64) ensina que “embora ja houvesse relatos
de animais de estimacao na Grécia Antiga, na Asia, ou mesmo em sociedades tribais, é
principalmente a partir do século XIX que, no Ocidente esse fendmeno se consolida
cultural, social e juridicamente”. Apesar das reflexdes sobre a ética aplicada aos animais
ja estivessem presentes na filosofia, foi a partir da década de 1970 que o debate ganhou
maior sistematizagdo, especialmente com a disseminacao do assunto a partir de Peter

Singer em 1975.

Desde entdo, diversas correntes tedricas passaram a fundamentar a necessidade
de reconhecer os animais como sujeitos de consideragdo moral, estabelecendo as bases
para a constru¢do de um estatuto juridico voltado a sua protecdo. Essa mudanca de
perspectiva foi impulsionada, entre outros fatores, pela constatacdo, amplamente aceita
tanto pela ciéncia quanto pelo senso comum, de que os animais compartilham com os
seres humanos mecanismos anatdémicos e fisiologicos relacionados a dor, sensibilidade e
ao bem-estar, justificando, assim, a criacdo de normas que visem a sua tutela. (Vieira,

2020, p.61-62)

Complexa ¢ a desconstrugao cultural de um ambiente de utilitarismo, visto que
o homem por vezes possuia um cenario de dominagdo em relagdo aos animais, ¢ bem
verdade que a biblia (2010) aponta tal fato quando diz “[...] Dominem sobre os peixes do
mar, sobre as aves do céu e sobre todos os animais que se movem pela terra.” (Genésis

01:26)

Necessario se faz a interpretacdo de tal mandamento, visto que esta dominagao
ndo pode dar ao homem o poder de levar o animal ao sofrimento, resta evidente a

diferenca entre as espécies e por vezes a dependéncia que animais domésticos possuem
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dos humanos, sendo assim ha uma referéncia no que diz respeito a gestdo em relagdo aos

animais e ndo ha que se falar em hierarquia entre as espécies.

Charles Darwin enunciou que “ndo ha diferengas fundamentais entre 0 homem
¢ os animais nas suas faculdades mentais [...] os animais, como os homens, demonstram
sentir prazer, dor, felicidade e sofrimento” (SINGER, 2002, p.40). Nesta esteira, o autor

inaugura a teoria que descreve o animal como ser capaz de sentir.

No que tange a dominacdo € preciso que se fale sobre as instituigoes
republicanas, isto porque elas procuram cultivar determinadas virtudes que formam o
cidaddo para a cidadania. Isso se da pela educacdao que se torna imprescindivel para
enraizar habitos republicanos nas praticas sociais e politicas, adequadas ao espirito da
liberdade como ndo-dominacao. Ela torna-se entdo, civica segundo Celso Ramos (2006,
p.88) pois forma virtudes que ajudam a sustentar ¢ a desenvolver uma cidadania

republicana.

O cidadao ¢ persuadido a agir virtuosamente em beneficio do bem comum. Tal
questdo se da em decorréncia da legislagao que impoe normas para que o individuo tenha
as suas atitudes limitadas. A seara do direito animal ¢ um terreno fértil para fomentar a
discussao acerca dos mencionados direitos frente aos interesses sociais. Quando se pontua
0s maus-tratos, por exemplo, resta evidente a auséncia de virtudes do humano, que dotado
de uma arrogancia de espécies acaba indo em desencontro a padrdoes de condutas que

envolvem virtudes ética e moral.

Nas relagdes dos seres humanos com os animais prevalece a ideia de que ha
superioridade daqueles em relacdo a estes. Esta imagem foi consagrada em diversas

doutrinas religiosas, e ainda em algumas correntes filosoficas. (FERREIRA, 2014, p.51)

Os primeiros filosofos, os gregos, procurando demonstrar que as explicagdes das
coisas mais profundas do mundo se encontravam na propria natureza, introduziram

densas reflexdes sobre a causa primeira de todas as coisas.

Gordilho (2008, p.20) ensina:

Aristételes, no século IV a.C., vai ser o responsavel por criar o sistema ético chamado
“a grande cadeia dos seres”, ou scala naturae, a partir de uma teologia universal da
natureza que se contrapunha as ideias atomistas de que a vida ¢ fruto do
funcionamento do proprio organismo e de suas proprias atividades fisicas e quimicas.
Assim, ele concebe o universo como um ente imutavel e organizado, que forma um
sistema hierarquizado, onde cada ser ocupa um lugar apropriado, necesséario e
permanente.
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Conta o autor, que para Aristoteles, o animal era tido como um escravo na
sociedade, tendo como unica finalidade servir o homem, “¢ um bem qtil para alimentagao,
matéria-prima, uso diario e vestiario”. Como se depreende, os filosofos antigos tratavam
0 homem como um ser privilegiado em relagdo as demais espécies, apontando para uma
ideologia especista, que adentra a cultura da sociedade, por longo periodo.

Até a idade média, o que se pensava acerca dos animais pode ser sintetizado na
seguinte frase de Hermogenianus: “Hominum cause omne jus constitum”, toda a lei foi
constituida por causa do homem. O animal s6 existe juridicamente na medida em que tal
possa interessar-lhe. (NOUGUES, 2018)

No entanto Rosseau, compreendia que os animais deviam ser considerados
sujeitos de direito, o que, afrontando pensamento majoritario, era uma novidade face aos
outros pensadores, sendo este um pensamento que ultrapassa o paradigma do bem-estar
animal para alcangar o patamar juridico.

Os animais deveriam ser considerados sujeitos proprios do Direito Natural,
devido a sua consciéncia. Jusnaturalista, Rosseau concebia o direito como algo que,
fundando-se na natureza das coisas em si, manifestar-se-ia até nos seres vivos nao
humanos. Sendo desta forma objeto de protegado juridica, deveriam ser respeitados como
tal. A hipdtese levantada pelo filosofo ¢ objeto de discuss@o na contemporaneidade.

Jeremy Bentham traz os animais para a é€tica, sobre o entendimento de que esta
nao pode ser exclusiva do ser humano, ao passo que os animais, em tendo a capacidade
de sofrer, merecem ser levados em consideragdao. O autor aponta que “quando
consideramos o valor da vida, ja ndo podemos dizer com tanta confianga que uma vida ¢
uma vida, mas sim e que ¢ igualmente valiosa que se trate de vida humana ou de outro
animal”. (Bentham apud SINGER, 1993, p.43)

Para Bentham, os animais ndo podem ser tratados como coisas por serem
supostamente classificados como ndo conscientes. Para ele, o fato de ndo possuirem
consciéncia (o que ¢ discutivel) acarreta uma alteracdo qualitativa entre eles e os seres
humanos e que, por esta razdo, apenas poderiam ser eventualmente tratados como coisas
quanto ao seu interesse de viver, mas nao quanto ao interesse de ndo sofrer. (NOGUEIRA,
2012, p.86)

O tempo passa e um novo ponto de vista comega a nascer, com filésofos que
passam a reconhecer o animal como um ser senciente, capaz de sentir e sofrer na mesma
propor¢ao do ser humano. Nessa esteira, pode-se ressaltar a importancia de Charles

Darwin (1836) que contribui de forma precisa com a causa animal, ao delinear a sua teoria
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evolutiva, estabelecendo a primeira conexdo cientifica entre o homem e o primata. O
filésofo revolucionou o pensamento de estudiosos em todas as areas, que se viram na
necessidade de justificar o tratamento dado a seres que afinal estdo tdo proximos aos seres
humanos.

Complementa Darwin (1836): “Nao ha nenhuma diferenca fundamental entre o
homem e os grandes mamiferos nas suas faculdades mentais [...] a diferenca na mente
entre 0 homem e os grandes mamiferos, grande como ¢, certamente ¢ uma diferenca de
grau e nao de tipo.

Uma nova fase se posiciona, de forma a questionar se ha hierarquia entre as
espécies, sinalizando um avango no que tange ao respeito com os animais € a natureza.
Em sendo este capaz de sofrer, merece respeito e consideragio moral. E a capacidade de
ser senciente que introduz e desencadeia o trato moral, ético para com os animais nao
humanos, devendo ser afastados os critérios relativos a capacidade de raciocinar e de
falar. (FERREIRA, 2014, p.70)

Heron Gordilho (2008) ressalta que foi a partir dos anos setenta que o perfil no
trato com os animais muda drasticamente, em razao da acdo de alguns ativistas que
passam a reivindicar uma posi¢ao mais avan¢ada em relacao aos animais sob o argumento
de que simplesmente oferecer melhores condigdes de vida, ndo significava nenhuma
garantia de prote¢do ao interesse deles.

Uma nova era surge com a teoria de Tom Regan que denota novos principios e
orientagdes precisas no que diz respeito a tratativa para com os animais, criando uma nova
forma de defendé-los, pautada numa visdo “bem-estarista”. Ferreira (2014 p. 79) ensina
que Regan reconhece ao apresentar em sua obra, a existéncia de uma moral que sustenta
os direitos dos animais e afirma que isto se trata de uma ideia simples, mas também
profunda.

A simplicidade se assenta na percepg¢ao do trato de respeito para com os animais,
mas as consequéncias do trato respeitoso geram ampla repercussdo, o que da origem a
profundidade do tema e, portanto, da teoria. (REGAN, 2006, p. 65)

O filésofo visa a necessidade de uma alteracdo de consciéncia, cuja percepgao ¢
de que os animais sdo sujeitos de uma vida, e merecedores de valores inerentes a esta,
culminando em fontes de direitos que merecem prote¢ao, independentemente de qualquer
particularidade.

Convém ponderar que os direitos que Regan reivindica para os animais, refletem

numa nova ordem juridica, a fim de que haja a construc¢do de paradigmas, tendo em vista
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que reconhecer tais direitos resulta na abrangéncia de diversos fatores. Nesse sentido
deve-se dizer que de forma geral as teorias levantadas pelos fildsofos, no que tange a
questdo animal, apontam a superioridade da espécie humana, talvez por forca da sua
racionalidade, sendo este fator pontual para aquisi¢do de uma consideragao moral.

Por fim, ¢ importante que se diga que a contemporaneidade possui um desafio
cujo cerne reside em inserir na seara animal respeito e consideracdo moral e ética,
independente das particularidades de cada espécie, a fim de desconstruir a hierarquia das

espécies, no intuito de ampliar a abrangéncia da protecao juridica para todos.

1.2 Antropocentrismo e a analise ética biocéntrica

A adoc¢do do antropocentrismo de forma centralizada em um ordenamento
juridico faz com que uma espécie se sobreponha a outra, sendo assim imprescindivel se
faz tragar um contraponto entre este e o biocentrismo, a fim de que seja analisada a
possibilidade da fusao dos sistemas para uma protecdo ampla a todas as formas de vida.

FERREIRA (2014, p. 52) ensina “O antropocentrismo como sistema filoséfico
acarretou a derrocada da fase teocéntrica e, por fim, estabeleceu em seu lugar um
humanismo absoluto que, aliado aos interesses econdmicos, afastou os animais nao
humanos de quaisquer consideracdes, fossem juridicas, morais ou €ticas”.

A antropologia ¢ uma ciéncia que estuda o ser humano, isto se da em diversos
ambitos, seja filosofico, juridico, ou simplesmente natural. O ser humano em decorréncia
de questdes culturais, durante séculos, esteve diante de uma sociedade hierarquizada.

Acerca do assunto José Manuel Rocha (2015, p. 10) ensina:

Existem muitas culturas, cada grupo de individuos humanos estabelece os significados
do mundo natural e humano que o rodeia, e a partir daqui elabora valores e exige
regras de conduta social. Cultura também muitas vezes ¢ vista como imutavel, pois é
comum referirmo-nos a um grupo ou civilizagdo através de sua cultura, mas na
verdade esta estd sempre em transformacdo, seja alterando mais ou menos em
profundidade seus valores e praticas de forma autonoma, seja por influéncia de outras

culturas, acrescentando ou “incorporando” valores e praticas de outros povos e
lugares.

A questdo cultural é de suma importancia, ao passo que, conforme esclarecido
pelo autor, a cultura se transforma, modificando alguns valores de acordo com a época
vivenciada, aliada a evolucdo social. O ser humano vem, ao longo da historia ganhando

espaco e dominio pelas suas condutas, contudo, algumas delas podem levar o outro a
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crueldade, ¢ o que se vé na sociedade quando se depara com praticas de rinha do galo,
farra do boi, zoofilia, e maus tratos de forma geral.

Tais exemplos demonstram uma altera¢io de cenario. E de facil visualizagio um
desvio no caminho de um antropocentrismo excessivo, sendo esta a problematica. Neste
sentido se apresenta o biocentrismo, uma teoria cuja proposta ¢ a vida na centralidade da
existéncia, ou seja, todas as suas formas possuem relevancia, ndo apenas a humana.

O Biocentrismo afirma que ao agir e ao decidir efetivar qualquer acdo, deve-se
considerar moralmente quais os efeitos e consequéncias diretas que essa a¢do e decisao
poderdo ter, ndo s6 sobre os demais humanos, mas sobre todos os seres vivos na sua
individualidade, ou seja, o homem cessa de ser o Unico ser a que ¢ reconhecido valor
intrinseco, um valor que independe de uma utilidade instrumental, cultural, econdmica,
ecossistémica, exteriores a sua mera existéncia ontologica. (LANZA, 2015)

RANGEL (2010, p. 95) acrescenta:

O biocentrismo coloca o proprio ecossistema como centro e reconhece o valor da vida
dos animais ndo humanos e da flora, todos em interdependéncia com a raga humana.

A ética, outrora centrada no ser humano, verte-se para uma consideragdo profunda
sobre o equilibrio da teia da vida e da sustentabilidade ecologica.

Baseado na moderna concepgdo biocéntrica da ética e do direito ambiental, (em
que os animais sdo dotados de dignidade e valores préoprios, superando a perspectiva
antropocéntrica que os reduz a um mero instrumento de satisfagao da dignidade humana
e os sujeitava, inclusive, a alienagdes, por concebé-los como uma mera coisa, objeto do
direito de propriedade humana), o inciso VII do artigo 225 da Constituicao Federal,
respaldo a referida concepgao biocéntrica, conferindo uma tutela constitucional ao bem-
estar dos animais. (ARMANDO, 2014, p. 182)

Ingo Sarlet (2011, p. 185) complementa:

A dupla perspectiva de protecido dos animais enseja uma interpretacdo voltada a duas
dimensdes possiveis deste direito fundamental: 1) relagdo vertical entre Estado e
animal ndo-humano, impondo objetivos e finalidades como tarefa ou objetivo estatal,;

e 2) relagdo horizontal entre o humano e o ndo humano, devendo todo operador do
direito ao aplicar a norma infraconstitucional, respeitar a vontade da Constitui¢do.

A virada Kantiana proposta por este entendimento centraliza os demais seres da
terra, colocando-os junto com o homem como destinatirios das normas juridicas e
constitucionais, sendo que toda interpretagao/aplicagdo do direito deve compreender estes

novos valores. (SILVA, 2013, p. 185)
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Nesta esteira, necessaria se faz a reandlise do ser, em sua pluralidade de
dimensdes, a fim de trazer a baila um pensamento global ampliado, em que ndo prevaleca

a arrogancia de espécie. Edis Milaré (2014, p.108) assevera:

“Podemos dizer que a partir do século XX, o olhar da humanidade comegou a
considerar mais as vidas do planeta, passando a ter uma ética mais ecoldgica. Assim,
¢ possivel afirmar que o biocentrismo representa um complexo de como pensar e agir,
que faz dos seres vivos o centro das preocupacdes e interesses”.

A proposta biocéntrica, embora tenha como pano de fundo a protecao animal, ¢
passivel de resisténcia tanto na seara social, quanto juridica, especialmente pela
preponderancia do antropocentrismo, arraigado na sociedade desde hé tempos, contudo ¢
de se dizer que os projetos envolvendo a insercao dos animais nao humanos levam o
homem a reflexdo, e encontra-se cada vez mais presente na sociedade atual.

Por derradeiro, cumpre dizer que ¢ de facil constatagdo a prevaléncia do
antropocentrismo no contexto social, porém resta evidente uma alteragdo de cenario em
decorréncia de uma preocupagdo do homem com a natureza, trazendo especialmente aos
animais uma legislacdo protecionista, inserindo-os como seres merecedores de tutela

juridica, longe do ideal, ¢ bem verdade, mas ¢ inegavel o avanco.

2 Desenvolvimento do direito animal doméstico no Brasil e sua trajetoria
legislativa

A legislagdo estrangeira ha muito eleva o status juridico do animal, afastando-o
do cendrio de propriedade, ¢ bem sabido que para que haja a criagdo de um novo ramo do
direito, necessaria se faz a abordagem de uma norma, norma esta que tem se pacificado a
luz de julgado e legislacdes esparsas, refletindo em uma proposta de alteragcdo do Codigo
Civil, que muito embora ainda ndo traga o reflexo esperado, positiva a senciéncia dos

animais, outrora vista de forma implicita em um cenario constitucional.

2.1. Legisla¢ao Brasileira Federal e Estadual

A base do direito animal, como de qualquer outro direito esta na legislacdo e na
Constitui¢ao Federal, afinal a legislagdo ¢ o embasamento que da existéncia, validade e
eficacia a um direito, ou seja, € a sua fonte. Ataide Junior (2022, p. 114) ensina “As fontes

do direito, em sentido formal, sdo os meios pelos quais sdo produzidas, identificadas e
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adquirem eficacia as normas juridicas. Sdo os substratos enunciativos dos quais provém
as normas juridicas: sdo as fontes normativas”.

O Direito Animal no Brasil tem como sua principal fonte normativa a
Constitui¢ao Federal, que estabelece a regra da proibi¢do da crueldade contra animais e
consagra principios fundamentais, como a dignidade animal. Essa previsao esta no artigo
225, 1, VII, que, ao vedar a crueldade, reconheceu a senciéncia animal e sua capacidade
de sentir dor, dando margem para as leis infraconstitucionais.

Inicialmente ¢ necessario abordar o Decreto 24.645/1934 que representa um
marco no Direito Animal Brasileiro, pois foi a primeira norma que estabeleceu um
estatuto juridico geral para a protecdo dos animais. Criado a partir de uma proposta da
Unido Internacional Protetora dos Animais, o decreto reflete uma visdo zoocéntrica,
reconhecendo que todos os animais existentes no Brasil devem ser tutelados pelo Estado.
Seu artigo de abertura determina que o Estado tem o dever juridico fundamental de
proteger os animais, independentemente de ser domésticos ou selvagens. (Ataide Junior,
2022, p. 123)

O decreto também inovou ao permitir que animais fossem representados em
juizo!, garantindo assim uma forma de acesso a justi¢a, um conceito inédito no Direito
Brasileiro a época. Além disso, sua natureza juridica ¢ hibrida, pois combina normas de
carater penal e administrativo, o que demonstra abrangéncia e importancia na defesa dos
direitos dos animais. Mesmo sendo um decreto da década de 1930, seus principios ainda
influenciam a legislagao atual sobre a protecdo animal no Brasil.

A lei de crimes ambientais (9605/1998) ¢ crucial na presente discussao visto que
dispde acerca dos crimes contra a fauna, além de proibir a caga, a morte, a perseguicao e
a utilizacdo de animais silvestres, assegurando nao apenas o direito a vida, mas também
a liberdade natural dos seres.

Seu principal artigo ¢ o 32, que inclui todos os animais, independente se
silvestres ou domésticos, na prote¢do contra as praticas ali descritas. Se analisados os
verbos utilizados pela norma, como ferir ou mutilar, conclui-se inevitavelmente que o
direito salvaguardado ¢ do animal ndo humano, ndo como um todo pertencente a natureza,

mas como um individuo dotado de existéncia autonoma.

T Artigo 2°, § 3°: "Os animais serdo assistidos em juizo pelos representantes do Ministério Publico, seus
substitutos legais e pelos membros das sociedades protetoras de animais".
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A lei 14064/2020, conhecida como a lei sansdo, especialmente no artigo 32
aponta uma alteragdo na punicdo para crimes de maus-tratos a caes e gatos, elevando a
pena de reclusdo para um periodo entre dois a cinco anos, além de multa e proibigdo da
guarda do animal. Essa modificagdo representa um avango significativo na legislacdo
protetiva, reconhecendo a necessidade de penas mais severas para garantir a seguranga e
o bem-estar desses animais, que sdo frequentemente vitimas de crueldade.

O Codigo de direito e bem-estar animal do Estado da Paraiba, lei 11170/2018 se
mostrou o mais abrangente e completo da atualidade brasileira, reconhecendo
expressamente a senciéncia’ dos animais, assim como o Cédigo Estadual de Santa
Catarina, que em 2003 reconheceu os animais como sujeitos de direito, ainda que
limitados aos animais domésticos.

Em 2020 o Rio Grande do Sul editou a lei 15434/2020 sendo este o Codigo de
Protecdo do Meio Ambiente que reconhece os animais como sujeitos de direitos, ¢ o que
segue “Art. 216: E instituido o regime juridico especial para animais domésticos de
estimagdo e reconhecida a sua natureza biologica e emocional como seres sencientes,
capazes de sentir sensacoes e sentimentos de forma consciente.”

A titulo exemplificativo tais legislacdes mencionadas demonstram uma evolugao
no olhar legislativo, que possui suas origens principalmente em animais de companhia,
como caes e gatos, visto que os demais sao classificados como domesticados.

Ataide (2022, p. 143) aponta:

Apesar de essas leis estaduais ndo realizarem a catalogacdo dos direitos dos animais,
a simples requalificagdo juridica dos cdes e gatos, dos animais domésticos de
estimacdo ou de todos os animais, de coisas para sujeitos de direitos, ja opera efeitos

juridicos expressivos, condizentes exatamente com o contetido do principio
constitucional da dignidade animal.

Diante do panorama legal apresentado, percebe-se que a protecdo juridica dos
animais tem avangado gradativamente no Brasil, impulsionada, em grande parte, pelo
reconhecimento do vinculo entre humanos e animas de estimagao. Embora ainda existam
desafios na ampliacdo desses direitos para todas as espécies, o protagonismo dos nao
humanos nesse processo, revela a influéncia direta da convivéncia cotidiana na formacao

de um olhar mais sensivel e juridico sobre os animais.

2 Art. 2° Os animais sdo seres sencientes e nascem iguais perante a vida, devendo ser alvos de politicas
publicas governamentais garantidoras de suas existéncias dignas, a fim de que o meio ambiente, bem de
uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida dos seres vivos, mantenha-se ecologicamente
equilibrado para as presentes e futuras geracdes.

360



Por fim, se torna inevitavel abordar a PL. 04/2025 que prevé alteracdes no Codigo
Civil, e muito embora mantenha os animais no livro dos bens o reconhece como seres
sencientes.

Em discussao recente, o legislativo montou uma comissao de juristas no intuito
de alterar o Codigo Civil vigente, visto que diversas s3o as questdes positivadas, que nao
se aplicam mais aos dias atuais, visto a evolucdo da sociedade, aqui se atém a questdo
animal, cuja proposta fora da inser¢cdo em livro proprio no intuito de afasta-los do
contexto de propriedade, contudo ndo prosperou, muito embora se trate de uma questao
pautada no direito estrangeiro, quando reconhece a capacidade de sentir do animal, em
legislagdes principais.

A redacao do artigo se da no seguinte formato “Art. 91 A. Os animais, objetos
de direito, sdo seres vivos sencientes e passiveis de protecao juridica propria, em virtude
da sua natureza especial. [...]”

Acerca do assunto ¢ de facil constatacao que a presente reforma nao representa
todos os avancos ja pacificados na jurisprudéncia. A proposta da reforma do Codigo Civil
brasileiro, ao manter a aplicagdo subsidiaria do regime dos bens aos animais, incorre em
grave erro conceitual, pois ignora os avancgos ja consolidados nos julgados nacionais. Ao
invés disso seria mais coerente com a evolucao normativa e judicial adotar o regime
subsidiario dos entes juridicos despersonalizados, o que permitiria retirar os animais da
esfera patrimonial sem, no entanto, equipara-los as pessoas. Ataide e Lourengo (2024)
compreendem que “Essa solugdo intermediaria reflete de forma mais precisa o
reconhecimento dos animais como um ‘“terceiro género”, nem bens, nem pessoas,
conforme j4 admitido pelo Superior Tribunal de Justica.

A tendéncia € que, com o fortalecimento da jurisprudéncia e o desenvolvimento
das politicas publicas, o direito animal seja efetivo e sua evolugdo palpavel, a fim de
ampliar a protecdo na garantia da dignidade de todos os seres sencientes, independente

de sua espécie.

2.1 Precedentes Relevantes

Os precedentes judiciais, inclusive os de segundo grau, tornaram-se fontes
normativas importantes, isto porque, desempenham um papel imprescindivel na
constru¢do do Direito, por meio da interpretagcdo de outras fontes formais. Na seara do

Direito Animal, hd a possibilidade de catalogacdo de precedentes obrigatorios nos
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tribunais superiores, como o Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de Justica,
que contribuem para a definicdo do direito dos animais. (Ataide Junior, 2022)

A titulo de ilustragdo imprescindivel se faz a abordagem do Recurso
Extraordinario 153.531-SC, ainda nos anos de 1990, a Corte declarou inconstitucional a
pratica da “farra do boi” em Santa Catarina, reconhecendo a violagdo dos direitos dos
animais no referido contexto. Posteriormente nos anos 2000 em agdes diretas de
inconstitucionalidade o STF reafirmou esse entendimento ao vedar as rinhas de galos,
proibindo leis estaduais que permitiam tais atividades sob o pretexto de tradi¢ao cultural.

A ADPF 976-MC, julgada pelo STF, representa um marco na consideragdo do
direito animal, visto que o plenario da Corte referendou liminar que determinou que os
poderes executivos dos entes federativos, ao implementarem programas voltados a
populagdo em situacdo de rua, disponibilizassem apoio das vigilancias sanitarias para
garantir abrigo aos animais de estimacdo dessas pessoas. Essa decisdo reforgca a
compreensao de que o vinculo entre individuos em vulnerabilidade social e seus animais
devem ser protegido, reconhecendo a importancia do bem-estar animal e sua relagdo com
o bem-estar humano.

E por fim, o Recurso Especial 1713167-SP, julgado pelo STJ, trouxe um avango
significativo ao tratar da regulacao do direito de visitas a animais de estimagdo no
contexto de dissolu¢dao conjugal. No caso, o tribunal reconheceu a possibilidade de se
aplicar institutos tipicos do direito das familias, como o direito de convivéncia, e o destino
dos animais de estimagao apds a separagao do casal.

Dessa forma, observa-se que o RESP apontado representa um avango
significativo na forma como o ordenamento juridico brasileiro trata a relagdo entre
humanos e animais no contexto familiar, esse precedente demonstra uma crescente
sensibilidade dos tribunais para reconhecer o valor afetivo dos animais de estimagao ¢ a
necessidade de garantir o bem-estar nas disputas familiares.

A legislacdo estrangeira ja contempla direitos especificos para animais em caso
de divorcio, a exemplo do Codigo Civil Portugués, assim € possivel verificar que em um
processo onde culmina a separacdo de um casal, o animal ¢ levado em conta como
individuo que tem o direito a convivéncia com ambos os tutores, por 6bvio ¢ tudo muito
novo, mas ¢ inegavel os avangos e os inumeros julgados inclinados ao respeito e
considerag¢do moral, afastando cada vez mais o aspecto de propriedade da relagdo homem-

animal.

362



3 Da protecao a liberdade: os animais como sujeitos no direito contemporaneo

No intuito de compreender a necessidade de positivar o direito animal,
imprescindivel ¢ abordar a senciéncia do animal, assim como clarificar o seu status
juridico dentro de um contexto de sujeito, sob o ponto de vista bem estarista, a fim de
afastar uma hierarquia entre as espécies.

O direito contemporaneo, com o avanco da sociedade clama por alteragdes
legais, que frequentemente sdo vistas em questoes midiaticas, e julgados relevantes que

culminam em uma discussdo necessaria do status juridico do animal no direito brasileiro.

3.1 Fundamentos da subjetividade juridica do animal

O Brasil € um pais cujos habitantes possuem mais de 140 milhdes de animais de
estimagao, sendo assim complexo ¢ pensar que as pessoas dispensem cuidados aos bens
semoventes, ¢ bem sabido que o mercado pet, ¢ crescente em todo o mundo, visto a
alteracao da relacdo homem-animal.

A caracterizagdo de coisas que prevaleceu por anos, ¢ hoje ainda estampada no
artigo 82 do Codigo Civil, aponta o animal como patrimonio, contudo com a evolugao do
entendimento sobre a complexidade dos ndo humanos e uma visdo inovadora das relagdes
entre estes e os humanos, se alargou o debate acerca do enquadramento juridico adequado
aos animais.

Em dois precedentes recentes, os colegiados do STJ ndo alteraram essa
caracterizacdo legal, mas lancaram novas luzes sobre o tema ao apontar que a definicao
como simples coisa ndo ¢ mais suficiente para tratar os litigios que envolvem animais de
estimacao.

O Supremo Tribunal de Justica em sua pagina na internet (2018) traz a clareza:

No primeiro caso (processo sob segredo de justica), em 2018, a Quarta Turma
analisou a questdo dos pets no bojo de uma controvérsia sobre a possibilidade de
reconhecimento do direito de visitas apds a dissolucdo de unido estavel. Em segunda
instancia, aplicando de forma analdgica as regras legais para a guarda de filhos
menores, o tribunal estadual entendeu ser possivel a delimitacdo do direito de visitas
ao animal de estimacdo que ficou com um dos ex-companheiros ap6s a separagao.

O relator do recurso, ministro Luis Felipe Salomdo, lembrou que o Cddigo Civil
enquadrou os animais na categoria das coisas — portanto, objetos de relagdes juridicas,
conforme previsto ndo apenas no artigo 82, mas também nos
artigos 445, 936, 1.444, 1.445 e 1.446.

Apesar dessa condi¢do legal, o ministro considerou que "ndo se mostra suficiente o
regramento juridico dos bens para resolver, satisfatoriamente, tal disputa familiar nos

363


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406.htm#art445
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406.htm#art936
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406.htm#art1444
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406.htm#art1445
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406.htm#art1446

tempos atuais, como se se tratasse de simples discussdo atinente a posse e a
propriedade".

Para Salomao, ndo se trata de humanizar o animal, tampouco de equiparar a posse dos
bichos com a guarda de filhos, mas de considerar que o direito de propriedade sobre
eles ndo pode ser exercido de maneira idéntica aquele relativo as coisas inanimadas
ou que nao sdo dotadas de sensibilidade. (STJ-REsp, 2018)

O Ministro Luis Felipe Salomao no REsp 1.713.167-SP, julgado pelo STIJ,
acrescenta: “Os animais de companhia s3o seres que inevitavelmente, possuem natureza
especial e, como seres sencientes dotados de sensibilidade, sentindo as mesmas dores e
necessidades biopsicoldgica dos animais racionais, também devem ter o seu bem-estar
considerado”.

A subjetividade juridica dos animais € uma seara em construcdo que visa
suplantar a definicdo de animais como coisas a fim de buscar um reconhecimento com
base na senciéncia, apontando-os como titulares de direitos fundamentais.

Charles Darwin enunciou “nao ha diferen¢as fundamentais entre o homem e os
animais nas suas faculdades mentais [...] os animais, como os homens, demonstram sentir
prazer, dor, felicidade e sofrimento” (apud SINGER, 2002, p. 40). Nesta esteira, o autor
inaugura a teoria que descreve o animal como ser capaz de sentir, chamando-a de
senciéncia, palavra originada do latim sentire, que significa sentir. E a capacidade de
sofrer ou sentir prazer ou felicidade. (SINGER, 2002, p. 44)

E de facil visualizagio que através dos estudos de Darwin, di-se o
reconhecimento da senciéncia aos animais, apontando uma sensibilidade impar, ante a
capacidade de sentir que os mesmos possuem, sendo esta a base fundante para que haja
alteracdo do status juridico de coisas para sujeitos de direitos, em uma categoria sui
generis.

Conclusio

A evolugdo do estatuto juridico dos animais frente a tradicional qualificagdo de
objetos de uma relagdo juridica evidencia que as categorias que estruturam o direito ndo
se configuram com neutralidade, mas sim como opg¢des politico-normativas acerca dos
critérios de pertencimento a comunidade juridica.

Ao longo da pesquisa pode-se observar que a doutrina contemporanea tem
demonstrado que a persisténcia da classificagdo dos animais como bens, implica em
reducdo de seus interesses a uma dimensdo instrumental, subordinada a titularidade

humana.
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Em sintese, a transformagdo do estatuto juridico dos animais nio se limita ao
incremento de instrumentos de tutela, irradiando consequéncias mais amplas sobre a
propria estrutura do direito civil, notadamente quanto as nogdes de personalidade,
capacidade e titularidade. Cuida-se, em esséncia, de um movimento de revisao dos
contornos do sujeito de direito, que impde ao ordenamento contemporaneo o desafio de
construir modelos mais inclusivos, capazes de abarcar a diversidade das formas de vida e

de reconhecer a relevancia juridica de interesses que nao se restringem a esfera humana.
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