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IX ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
DIREITOSE GARANTIASFUNDAMENTAISI

Apresentacdo

Honrados, apresentamos os trabalhos defendidos durante o 1X Encontro Virtual do
CONPEDI, no ambito do GT 48 - Direito e Garantias Fundamentais. Temas variados,
envolvendo os desafios para protecdo e compreensdo dos direitos fundamentais na
contemporaneidade foram abordados e agora trazidos para o leitor.

Mariana Oliveira de Sa realizou duas pesquisas. A primeira pesquisa sobre o Critério
Hermenéutico para avaliacdo, onde buscou explorar como o efeito inibidor fortalece a
democracia e estendeu para a necessidade de ponderacdo em suas aplicagdes. A segunda
pesquisa sobre Violéncia Estrutural no BRASIL como Mecanismo de Aprofundamento das
Desigualdades Sociais das Minorias, debrucou-se sobre o impacto desigual da violéncia
estrutural nas minorias e concluiu questionando a necessidade de extensdo do conceito de
violéncia.

Kenza Borges, no artigo A protecdo juridica da cultura em um Pais de diversidade cultural e
desigualdades estruturais, analisou que a protegcdo da cultura no Direito brasileiro,
examinando o arcabouco normativo destinado a tutela da diversidade cultural e sua
efetividade em um contexto de profundas desigualdades sociais. Concluiu que a mera
existéncia de normas ndo € suficiente para garantir a democratizacdo da cultura em uma
sociedade caracterizada pel as desigualdades sociais.

Lucas Gongalves da Silva e Leandro Sousa Vieira, no ensaio A Anonimizagdo de Dados
Sensiveis e Soberania Tecnoldgica no Sistema Judiciario Brasileiro, exploraram a utilizagéo
de softwares de codigo fechado pelo Poder Judiciério, destacando que, embora ndo haja



simultaneamente, protege as garantias fundamentais, concluiu defendendo a ampliacéo e o
fomento dessa regulacdo para fortalecer a protecéo dos direitos fundamentais previstos na
Constituicdo Federal de 1988.

Gil Cesar Costa de Paula, realizou duas pesquisas. A pesquisainicial focou na Jurisprudéncia
e precedentes como instrumentos das garantias dos direitos fundamentais, em que o objetivo
era compreender a diversidade de julgados proferidos por magistrados e tribunais distintos,
com foco para os precedentes do STF sobre racismo e homofobia. Na pesquisa subsequente
sobre Tratados Internacionais de Direitos Humanos, analisou como opera a aplicacéo dos
tratados internacionais de direitos humanos no ordenamento juridico brasileiro. Com foco na
discusséo acerca da natureza supralegal dos tratados internacionais que ndo foram aprovados
pelo rito qualificado previsto na Constituicdo Federal, a luz do entendimento consolidado
pelo Ministro Gilmar Mendes no Supremo Tribunal Federal.

Marcos Leite Garcia escreveu dois artigos. O primeiro Polemica De Ndo Considerar A

Propriedade Como Direito Fundamental, onde argumenta que a propriedade foi considerada
direito fundamental em determinado contexto histérico, mas que na contemporaneidade essa
fundamentacdo ndo mais se sustenta, todavia ndo se confunde com o direito a moradia, este
sim considerado fundamental e expresso na Constituicdo. Usou como referéncias

FERRAJOLI e a Revolucéo Francesa como marco inicial da relativizacdo da propriedade,
adendo especia a Revolucdo vez que arelativizagdo foi por via de uma revolucéo burguesa,
e ndo socialista. No segundo artigo sobre a Dignidade da Pessoa Humana, usou como base a
obra do Prof. Gregdrio Barbas (professor e deputado), sustentou no artigo que a dignidade da
pessoa humana constitui o ponto de partida e de chegada dos direitos fundamentais.

Destacou, ainda, que a dignidade pode ser violada tanto antes quanto depois de sua
positivacdo juridica, especialmente quando ndo ha efetividade normativa. Considerou

também a possibilidade de o Amor ser considerado um direito fundamental, todavia
guestionando como sua exigibilidade poderia ser operacionalizada no ordenamento juridico
brasileiro.



contexto estadunidense. Abordou o uso da cultura como instrumento de protecdo dos direitos
dos migrantes diante das politicas anti-imigracéo da atual administracdo Trump. Argumentou
na pesquisa que os migrantes sdo frequentemente utilizados como bodes expiatorios,

especialmente os latino-americanos, e que 0 Reggaeton funciona como instrumento de
resisténcia cultural e decolonial.

Veronica Corréa Silva e Cristina Veloso de Castro ensaio Cannabis medicinal e direitos
fundamentais. anadlise comparativa entre Brasil e Italia, buscaram realizar uma andlise
legislativa, das resolucbes do CFM e da regulamentacéo da ANVISA destacando as barreiras
regulatérias e a necessidade de judicializacdo para assegurar a efetividade dos direitos
fundamentais.

Amanda Gomes Seguins e Marcia Haydée Porto de Carvalho no artigo intitulado Contencéo
jurisprudencial do habeas corpus, discutiram o enfraquecimento da tutela da liberdade de
locomogdo decorrente da contencdo jurisprudencial do habeas corpus, bem como a
possibilidade de compreender essa limitagdo como um mecanismo de protecéo voltado a
racionalizac8o do sistemarecursal e a preservacao da finalidade constitucional do remédio.

Ana Paula Nunes Borba e Paulo Roberto Gomes Junior e Roberto da Freiria Estevéo no
estudo Desindexacéo e direito ao esquecimento, exploraram a distin¢éo entre a desindexacdo
e o direito ao esguecimento, tendo como principal referéncia o Tema 786 do Supremo
Tribunal Federal, cuja tese firmou o entendimento de que o direito a0 esguecimento é
incompativel com a Constituicdo Federal de 1988. Também foi abordada a orientagdo do
Superior Tribunal de Justica no sentido de que a remocéo de conteido na internet exige a
indicacdo da URL especifica. A andlise foi desenvolvida a luz da teoria dos direitos
fundamentais de Robert Alexy. A Conclusdo final foi que a desindexacdo e o direito ao
esquecimento constituem institutos juridicos distintos, sendo possivel a aplicagdo da
desindexacdo, desde que observados os requisitos estabelecidos pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.



daincapacidade da Corte Estadunidense de superar desigualdades raciais, tendo, em diversas
ocasides, atuado como perpetuadora dessas desigualdades. A pesguisa utilizou como

referéncia o entendimento sintetizado na expressao “iguais, porém diferentes’. Sustentou que
adesigualdade racial constitui um elemento estrutural da sociedade em estudo, a qual, apos o
periodo da escraviddo, passou a adotar um regime institucionalizado de segregacéo racial,
evidenciando a permanéncia de mecanismos de discriminacéo e exclusdo mesmo apés a
abolicdo da escravidao.

Clara Angélica Gongalves Cavalcanti Dias e Hellen Crystian Prado na pesquisa Etarismo e
os Desafios Juridicos para Efetivacdo da Protecéo da Pessoa Idosa no Brasil, abordaram a
concepcdo de etarismo, realizaram uma andlise jurisprudencial e legidativa e com enfogque no
Estatuto do Idoso, argumentando que o etarismo é fundamento estrutural e ndo situacional,
percebendo em diversas situacdes da vida cotidiana. Concluiu que a responsabilizacdo de ser
do Estado e da sociedade.

Cinthia Karla Flores da Silveira e Célia de Oliveira de Santana no estudo sobre o ECA

Digital — Lei n.° 15.211, identificaram lacunas estruturais relacionadas a fiscalizagéo,

especialmente quanto a auséncia de definicdo clara da autoridade fiscalizadora, a

autoidentificacdo da crianca, a concentracdo das sangdes no Poder Judiciério e ainsuficiéncia
de mecanismos de cooperacdo internacional, concluindo, portanto, que ha a necessidade de
guestionamento acerca da novalel e do aperfeicoamento das fragilidades evidenciadas.

Déa Carla Pereira Nery na pesquisa intitulada o Reconhecimento facial e seletividade penal,
onde sustentou gue as plataformas de reconhecimento ndo sdo neutras na identificacéo de
suspeitos, observando-se recorréncia de erros especificamente em relacdo a populacdo negra.

Fausy Vieira Salomé&o e Luana Bernardi Coelho de Oliveira na pesquisa sobre a Efetividade
da liberdade religiosa e racismo institucional, discutiram acerca da burocratizacdo do
racismo. Colocaram como estudo de caso a questéo da proibicdo dos cultos religiosos de
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INTELIGENCIA ARTIFICIAL, ANONIMIZACAO DE DADOS SENSIVEISE
SOBERANIA TECNOLOGICA NO PODER JUDICIARIO BRASILEIRO

ARTIFICIAL INTELLIGENCE, SENSITIVE DATA ANONYMIZATION AND
TECHNOLOGICAL SOVEREIGNTY IN THE BRAZILIAN JUDICIARY

Leandro Sousa Vieira
Lucas Gongalvesda Silva

Resumo

O avanco da Inteligéncia Artificial (IA) no Poder Judiciario brasileiro tem promovido
significativa transformac&o na gestéo processual, na producdo de documentos e na eficiéncia
da prestacdo jurisdicional. Ferramentas de IA generativa passaram a ser amplamente
utilizadas por magistrados e servidores, especialmente apos iniciativas institucionais como o
Programa Justica 4.0 e a edicdo da Resolucdo CNJ n° 615/2025, que disciplina a governanca
e 0 uso responsavel dessas tecnologias. Contudo, a utilizagdo de plataformas privadas e
externas ao Judiciario suscita relevantes preocupacoes relacionadas a protecdo de dados
pessoais sensivel's, sobretudo diante da obrigatoriedade de anonimizagéo prevista pela Le n°
13.709/2018 (Lei Gera de Protecdo de Dados - LGPD) e pela normativa do Conselho
Nacional de Justica. O presente trabalho analisa os riscos juridicos e institucionais
decorrentes do uso de ferramentas de 1A de terceiros sem a devida anonimizacao na origem,
bem como compara solucdes de mercado com experiéncias institucionais proprias, a exemplo
da ferramenta desenvolvida pelo Tribunal de Justica do Estado do Para. Utiliza-se o0 método
dedutivo, com pesquisa bibliografica e documental, a partir da Constituicéo Federal de 1988,
da LGPD, da Resolucdo CNJ n° 615/2025 e de estudos doutrinarios sobre protecéo de dados
e direitos fundamentais. Conclui-se que a adocdo de solucbes institucionais proprias
representa medida mais adequada para assegurar seguranca da informagao, protecéo de dados
sensiveis e soberania tecnol dgica no ambito do Poder Judiciéario.

Palavras-chave: Inteligéncia artificial, Anonimizacdo, Dados sensiveis, Poder judiciario,
Lgpd

112



the National Council of Justice regulations. This paper analyzes the legal and institutional
risks arising from the use of third-party Al tools without proper anonymization at the source,
as well as compares market solutions with institutional alternatives, such as the
anonymization tool developed by the Court of Justice of the State of Para. The deductive
method is adopted, with bibliographic and documentary research based on the Federal
Constitution of 1988, the General Data Protection Law, CNJ Resolution No. 615/2025, and
doctrinal studies on data protection and fundamental rights. It concludes that the adoption of
institutional proprietary solutions is the most appropriate measure to ensure information
security, sensitive data protection, and technological sovereignty within the Judiciary.

K eywor dg/Palabr as-claves/M ots-clés. Artificia intelligence, Anonymization, Sensitive
data, Judiciary, Data protection
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1 INTRODUCAO

O advento da Inteligéncia Artificial (IA), sobretudo a chamada IA generativa — que
gera conteudos novos e complexamente elaborados a partir de informagdes fornecidas e do
algoritmo estabelecido - promoveu profunda transformacdo no processamento de dados,
inclusive na seara juridica, consubstanciada na elaboragdao de documentos e na tramitagcdo
processual no ambito do Poder Judiciario brasileiro. Ferramentas de IA generativa passaram a
auxiliar os magistrados, servidores e demais agentes atuantes no servigo publico para a
produ¢do de minutas, na triagem de demandas repetitivas, na andlise documental e na
padronizagdo de atos processuais, consolidando-se como importante instrumento de
incremento de produtividade institucional.

Pesquisa realizada pelo Conselho Nacional de Justiga (2025) demonstra que o uso de
IA no Poder Judiciario constitui tendéncia consolidada, sendo apontados como principais
beneficios o aumento da produtividade na elaboracdo de documentos, a maior velocidade e
eficiéncia dos processos judiciais, a reducdo do tempo gasto em tarefas administrativas
repetitivas, o auxilio na deteccdo de inconsisténcias documentais, a melhoria da padronizagao
dos atos produzidos e a diminui¢do de custos operacionais.

Entretanto, o progresso tecnoldgico ¢ acompanhado de relevantes desafios juridicos.
Ferramentas com maior quantidade de recursos especializados expdem amplo leque de
possibilidades de automatiza¢do, mas sdo acompanhadas de nova, como a adequada robustez
dos equipamentos, selecdo das solucdes mais apropriadas, celebracdo de contratos e
convénios, capacitacao dos operadores ¢ manejo do contetdo tratado, especialmente no que
tange a protecdo de dados pessoais sensiveis inseridos em sistemas administrativos e
processos judiciais. Grande parte das a¢des submetidas ao Judiciario envolve informagdes
relacionadas a, por exemplo, tratamentos de satde, direitos previdencidrios, direitos
trabalhistas, medidas protetivas, interdi¢des e curatelas. Sdo temas diretamente relacionados
aqueles previstos como dados pessoais sensiveis no inciso II do art. 5° da Lei n° 13.709/2018
(Lei Geral de Protecdo de Dados - LGPD), dados estes que, pela propria natureza, exigem
elevado grau de sigilo e protecao.

A Constituigdo Federal de 1988 assegura, em seu artigo 5° inciso X, a
inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das pessoas, além de
fixar, no respectivo §1°, a aplicabilidade imediata do dispositivo, dada a relevancia no

contexto do Estado Democratico de Direito. Em harmonia com esse comando, a LGPD
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estabelece regime juridico especifico para o tratamento de dados pessoais, com especial rigor
em relagdo aos dados sensiveis.

A recente Resolugao CNJ n° 615/2025 reforcou esse dever de protegdo ao estabelecer
a obrigatoriedade de anonimizacgdo prévia dos dados sigilosos ou protegidos por segredo de
justica quando houver utilizacdo de ferramentas de I[A externas ao Poder Judiciério
(CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2025). Surge, entdo, o problema central desta
pesquisa: como garantir que agentes publicos realizem adequadamente a anonimizacdo de
dados ao utilizar ferramentas privadas de inteligéncia artificial, especialmente em contextos
de controle e fiscalizacdo naturalmente indiretos, como em casos de teletrabalho ¢ de outras
atividades fora das dependéncias institucionais?

Além das concernentes especificagdes de objetivo e de metodologia, este trabalho
abrangera a exposicdo dos direitos fundamentais sobre os quais incide protecdo
constitucional, bem como analise dos pertinentes dispositivos da LGPD e da Resolugao CNJ
n® 615/2025, para, entdo, partir para andlise dos possiveis problemas avistados com a
utilizacao de [As desenvolvidas por atores externos ao Poder Judiciario, cotejada com solugao
de autoria do Tribunal de Justica do Estado do Para. Ao final, serd apresentada a conclusao
sobre como softwares produzidos internamente pelo Poder Judicidrio podem conferir mais
seguranga ¢ confiabilidade na salvaguarda de dados sensiveis de participantes de processos

judiciais.

2 OBJETIVO

O objetivo do presente estudo consiste em analisar a eficacia das solugdes de
mercado destinadas a anonimizagdo de dados sensiveis a serem submetidos a softwares
externos de inteligéncia artificial em comparagdo com ferramentas institucionais proprias,
desenvolvidas pelos Tribunais brasileiros, verificando-se ao final qual modelo de protecao de
informagdes sigilosas oferece maior seguranga juridica e tecnologica, em alinhamento com a
desejada protegdo dos direitos insculpidos no art. 5°, X da Constituicao Federal de 1988. A
justificativa da pesquisa reside na necessidade de se preservar a privacidade, a intimidade e o
sigilo de demais dados sensiveis dos jurisdicionados, preservando a incolumidade de direitos
constitucionalmente assegurados, sem prejuizo da manuten¢do da seguranga institucional do
proprio Poder Judiciario, de observancia compulsoéria para autoridades e agentes publicos em

geral, com fulcro nas normas aplicaveis.

3 METODOLOGIA
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Adota-se o método dedutivo, com pesquisa bibliografica e documental, mediante
analise da Constitui¢ao Federal de 1988, da Lei n°® 13.709/2018 (Lei Geral de Protecao de
Dados - LGPD), da Resolugao CNJ n°® 615/2025, de documentos institucionais do Conselho
Nacional de Justica, de noticias publicadas em repositérios oficiais, de doutrina especializada,
de artigos de temas harmonicos e de experiéncias praticas de anonimizagdo desenvolvidas

para ambito judicial, em carater privado e também em ambito institucional.

4 PROTECAO DE DADOS SENSIVEIS E O DEVER DE ANONIMIZACAO NO
PODER JUDICIARIO

4.1 Direitos fundamentais, intimidade e protecio constitucional

A importancia do presente trabalho decorre da natureza dos bens juridicos tutelados,
0s quais possuem protecdo constitucional expressa e representam elementos essenciais da
dignidade da pessoa humana. O artigo 5° inciso X, da Constituigdo Federal de 1988
estabelece que sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurando-se o direito a indenizagdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violagdo (BRASIL, 1988).

A protecdo da intimidade integra essencialmente o rol dos direitos fundamentais e
ganha especial relevancia na sociedade contemporanea, a sociedade informacional, aquela em
que dados pessoais passaram a representar verdadeiro patrimonio juridico da personalidade e
patrimoénio outrossim econOmico, objeto de cobica pelo potencial valor comercial pela
possibilidade de direcionamento de propagandas e produtos, além de usos mais incisivos e
possivelmente até mais invasivos e criminosos. No ambito do Poder Judiciario, essa protecao
assume contornos ainda mais sensiveis, pois a atividade jurisdicional frequentemente lida com
informacodes de elevada carga privada e socialmente delicada.

Conforme destaca Luciana Paula Conforti (2026), o Judiciario sempre exerceu papel
fundamental na garantia dos direitos fundamentais e humanos; contudo, com a incorporagao
das tecnologias e com a regulamentacdo da prote¢do de dados e do uso da inteligéncia
artificial, passa também a ser protagonista e garantidor do controle da captagdo, uso e
transmissdo dessas informag¢des, mediante a adogdo de mecanismos aptos a prevenir 0s riscos
decorrentes do uso massivo de ferramentas tecnoldgicas na tramitagdo processual.

A 1deia objeto do estudo da jurista se relaciona fortemente com o trabalho de Sarlet

(2018), que, a partir dos estudos e das formulagdes de Alexy, apresenta o tema sob o prisma
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dos direitos de protecdo, que conferem ao proprio sujeito de direito a possibilidade de exigir
do Estado que proteja suas prerrogativas juridicas em face de terceiros. Por outra perspectiva,
significa dizer que ¢ dever estatal zelar pela preservagdo e pela seguranca dos direitos dos
individuos.

Esse também ¢ o entendimento apresentado por Barroso (2004), ao tratar sobre os
direitos da personalidade. Descreve-os como direitos proprios de todos os seres humanos,
imanentes a dignidade da pessoa humana, oponiveis ndo s6 ao Estado, mas também a
coletividade, cuja violagdo estd sujeita a consequéncias que extrapolam a seara meramente
patrimonial. Na acepc¢ao, os direitos insculpidos no art. 5°, X da Constitui¢do Federal de 1988
se amoldam ao que o jurista chama de direitos a integridade moral, que abarcam a
salvaguarda a vida privada, a honra, a imagem e a intimidade.

Tal ¢ a valoragao que Mendes (1994) ha muito ja havia previsto casos em que a
protecdo dos direitos do art. 5°, X, CF/88 claramente superaria aquela conferida a outros
direitos, estando-se diante de situacdo tracada como colisdo de direitos fundamentais,
especificamente pela sobreposi¢ao aos direitos a liberdade de expressdo e a liberdade de
imprensa.

No caso objeto do presente artigo, porém, nao se consideram apenas acontecimentos
da vida cotidiana ocorridos em espaco reservado, ou mesmo a discricdo quanto a localizagao
geografica ou sobre o conteudo de conversas, mas a propria tradugdo destas e de outras
informacdes em dados constantes de bases de armazenamento, sujeitas a acimulo massivo,
concentrado e organizado, e também a transmissao informatizada.

No cendrio ora desenhado, portanto, impde-se, com base nessa andlise, a atuagdo do
Poder Publico — e especificamente do Poder Judiciario — para salvaguardar dados sensiveis de
jurisdicionados e demais atores do processo em face de eventual coleta passivel de
concretizacdo por parte de ferramentas eletronicas auxiliares as atividades jurisdicionais.

O incremento de produtividade proporcionada pela inteligéncia artificial ¢ elemento
chave para a otimizagao da prestacdo judicial com mais rapidez e efetividade, e muitos
Tribunais brasileiros ja se valem dessa estratégia para maximizar seus resultados qualitativos
e quantitativos (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2025). Todavia, ndo se pode
afastar a centralidade da tutela dos direitos fundamentais e, focadamente, dos direitos da
personalidade vulnerabilizados por estarem passiveis de exposicao indevida decorrente de
registros em processos judiciais. A eficiéncia administrativa deve coexistir com a prote¢ao da

dignidade, da privacidade e da autodeterminacdo informativa dos titulares dos dados, uma vez
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que a governancga, a seguranga € a preservacdo de tais dados compdem o proprio sentido da

eficiéncia buscada.

4.2 LGPD e o conceito de dados pessoais sensiveis

A Lein® 13.709/2018 (LGPD) estabelece, em seu artigo 1°, paragrafo unico, que suas
normas possuem cardter de interesse nacional e devem ser observadas por todos os entes
federativos, inclusive no ambito do Poder Judicidrio. A disciplina legal concretiza os
comandos constitucionais de protecao a privacidade e cria parametros objetivos para o
tratamento de dados pessoais.

O artigo 2° da LGPD apresenta os fundamentos da protecdo de dados pessoais,
destacando-se, para o presente estudo, o respeito a privacidade e a inviolabilidade da
intimidade, da honra e da imagem. Trata-se de verdadeira reafirmagao legislativa da tutela
constitucional da esfera privada.

No artigo 5°, inciso II, a lei define dado pessoal sensivel como aquele relacionado a
origem racial ou étnica, convic¢ado religiosa, opinido politica, filiagdo sindical, organizacdo de
carater religioso, filosofico ou politico, bem como dados referentes a saude, a vida sexual,
dados genéticos e biométricos, quando vinculados a pessoa natural identificada ou
identificavel.

Tais informacgdes sdo inevitavelmente veiculadas em inumeros processos judiciais,
especialmente em acdes previdencidrias, trabalhistas, acdes de saude, medidas protetivas,
interdi¢des, curatelas e demandas familiares. Isso torna o Poder Judiciario um dos principais
custodiantes de dados sensiveis no Estado brasileiro.

O artigo 5° inciso XI, da LGPD conceitua anonimiza¢do como a utilizacdo de meios
técnicos razoaveis e disponiveis por meio dos quais um dado perde a possibilidade de
associacao, direta ou indireta, a um individuo. Ja o artigo 6°, inciso III, consagra o principio
da necessidade, segundo o qual o tratamento deve se limitar a0 minimo necessario para a
realizacdo de suas finalidades.

Além disso, o artigo 46 impde aos agentes de tratamento o dever de adotar medidas
de segurancga técnicas e administrativas aptas a proteger os dados pessoais contra acessos nao
autorizados e situacdes de tratamento inadequado ou ilicito. Nesse contexto, a anonimizagao
prévia ndo representa mera faculdade administrativa, mas verdadeira exigéncia juridica de

conformidade.
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4.3 A Resolucao CNJ n° 615/2025 e a obrigatoriedade da anonimizacao

A Resolugdo CNJ n° 615/2025 representa marco regulatorio especifico sobre o uso
da inteligéncia artificial no Poder Judiciario brasileiro. O normativo estabelece diretrizes para
o desenvolvimento, utilizagdo e governanga de solucdes baseadas em IA, revendo e
atualizando o tratamento anteriormente conferido pela Resolucdo CNJ n° 332/2020, elaborada
em contexto tecnologico significativamente distinto.

A propria norma reconhece que a resolugdo anterior foi construida com foco em
solugdes computacionais voltadas a gestdo processual disponiveis a época, tornando-se
necessaria sua atualizacdo para abarcar as inteligéncias artificiais generativas, hoje
amplamente utilizadas pelos 6rgaos judiciais, conforme pesquisa do Conselho Nacional de
Justica (2024) sobre o cendrio expansivo nos ultimos anos .

O artigo 2° da Resolucdo n°® 615/2025 destaca fundamentos diretamente relacionados
a presente pesquisa, como o respeito aos direitos fundamentais, a formulacao de solugdes
seguras para usuarios internos e externos, a prote¢ao de dados pessoais, o respeito ao segredo
de justica e a garantia da seguranca da informacao e da seguranca cibernética.

O artigo 5° reforca que a utilizacdo de TA no Poder Judiciario devera observar
compatibilidade com os direitos fundamentais previstos na Constituicdo e nos tratados
internacionais dos quais o Brasil seja parte, norma harmonica, portanto, com o entendimento
consolidado pelo Supremo Tribunal Federal, esclarecido por Fachin, Cambi e Porto (2022),
no sentido de que os tratados internacionais de direitos humanos podem assumir status
supralegal ou constitucional, a depender do procedimento de incorporacdo adotado,
evidenciada, por qualquer dos caminhos, a importancia dos bens juridicos tutelados,
merecedores de patamar superior ao da legislacdo ordinaria.

No que concerne a prote¢ao de dados sensiveis, o artigo 7° determina que os dados
utilizados no desenvolvimento ou treinamento de modelos de inteligéncia artificial devem
observar as cautelas necessarias quanto ao segredo de justi¢a e a protecdo de dados pessoais,
sendo obrigatdria a anonimizagdo sempre que possivel, especialmente quando se tratar de
dados sigilosos ou protegidos por segredo de justica.

De forma ainda mais expressiva, o artigo 19, §3°, inciso IV, veda o uso de linguagens
de larga escala (LLMs) e sistemas de IA generativa de natureza privada ou externos ao
Judiciario para processar, analisar, gerar conteudo ou servir de suporte a decisdes a partir de
documentos sigilosos, salvo quando devidamente anonimizados na origem ou quando

adotados mecanismos técnicos e procedimentais que garantam efetiva protecao e seguranga.
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Os artigos 20 e 30 reforcam a mesma logica normativa ao vedarem a utilizagao de
dados sigilosos para treinamento de modelos e ao proibirem o compartilhamento de dados
custodiados pelo Judiciario com plataformas externas, salvo quando previamente
anonimizados ou pseudoanonimizados na origem.

Dessa forma, a Resolucdo n® 615/2025 transforma a anonimizagdo em verdadeiro
requisito de licitude para o uso de IA externa no Poder Judiciario, impondo aos agentes

publicos responsabilidade direta pela observancia desse dever.

5 O DESAFIO DA ANONIMIZACAO E AS SOLUCOES DE MERCADO

5.1 Ganhos de produtividade e a expansio do uso de IA

A utilizagdo de inteligéncia artificial no Poder Judiciario atende a uma demanda
institucional concreta por maior eficiéncia, produtividade e racionalizagdo administrativa. A
crescente litigiosidade e a conhecida morosidade sao acompanhadas pelo Conselho Nacional
de Justica em sua missdo constitucional de vigilancia e de elaboragdo de relatdrios
estatisticos, tudo com vistas a observancia da correta atuacdo da administragdo publica,
conduzida e cobrada por metas estabelecidas e vistoriada em inspeg¢des periddicas. Sob esse
prisma, guiados pela necessidade de prestacao jurisdicional célere, os Tribunais impulsionam
a adocao de ferramentas capazes de automatizar tarefas repetitivas e auxiliar na producao de
conteudo juridico.

Levantamentos realizados pelo Conselho Nacional de Justica demonstram que os
tribunais identificam ganhos concretos no uso de IA generativa, especialmente na elaboracao
de minutas, padroniza¢do documental, triagem processual, apoio a pesquisa jurisprudencial e
reducdo do tempo gasto com atividades administrativas de baixa complexidade (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2025).

Essa realidade impulsiona a utilizagdo massiva de ferramentas privadas e de
mercado, muitas vezes desenvolvidas por grandes empresas de tecnologia e acessadas
diretamente por servidores e magistrados fora do ambiente institucional, inclusive em regimes
de teletrabalho (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2024).

Todavia, a facilidade operacional dessas plataformas frequentemente entra em
conflito com as exigéncias normativas de protecdo de dados, especialmente quando
documentos processuais contendo informagdes sensiveis sdo inseridos em sistemas externos

sem adequada anonimizagao prévia.
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5.2 O rastro digital e a dependéncia de Big Techs

A Resolucdo n® 615/2025 exige anonimizacao prévia dos dados antes de seu
tratamento por aplica¢des externas. Notadamente o ato se atrela a atividade de fornecimento
as aplicacdes de IA de documentos e dados pessoais e processuais, com finalidade de analise,
levantamento de pontos de interesse, identificacdo de inconsisténcias e sugestdo de solugdes e
minutas de pecas juridicas adequadas. Nesse cenario, surgem solugdes de mercado como
extensdoes e plataformas que prometem remover automaticamente dados sensiveis de
documentos processuais, para que possam ser regularmente utilizados em [As de terceiros.

Entre essas solugdes, destaca-se a ferramenta Removel(0, desenvolvida em ambito
privado pelo Hub do Servidor, cuja proposta consiste na identificagdo e remog¢ao automatica
de CPFs, nomes e dados bancérios diretamente no navegador, com processamento local de
arquivos em formato PDF. O tratamento de dados sem a necessidade de envio pela internet
para operadores externos garantiria a permanéncia das informagdes na maquina do usuario,
sem possibilidade intrinseca de obtengdo e utilizagdo remota por terceiros (HUB DO
SERVIDOR, [s. d.]).

Reconhecendo o potencial da aplicagdo, o Tribunal de Justica do Estado do
Maranhao (2025) convidou o fundador da plataforma para explanagao na 3 edi¢ao do Toada
Talk, evento do Laboratorio de Inovacao do Tribunal de Justica do Maranhdao (Toada
Lab/TIMA) realizado em 2025 para apresentacdo de solucdes tecnologicas de elaboragdo de
sentengas € votos.

Ocorre que os resultados que se poderia obter com a utilizagdio do Removel0
requerem providéncias que, por si, abrem brechas para outras questdes complexas afetas a
exposicdo de informagdes privadas. Embora a solu¢do aparente atender a exigéncia de
anonimizag¢do, sua instalacido demanda que sejam fornecidos a plataforma os dados pessoais
do préprio agente publico, como nome, telefone, e-mail, além da coleta de metadados técnicos
como enderego IP, cookies e padrdes de navegagao (HUB DO SERVIDOR, [s. d.]). Ressalta-
se que, tratando-se de agente publico em trabalho remoto, tal procedimento se daria inclusive
a margem dos sistemas de fiscalizagdo direta instalados nas maquinas institucionais dos
tribunais.

A politica de privacidade da aplicacio RemovelO prevé compartilhamento dessas
informagdes com parceiros comerciais e ecossistemas publicitarios vinculados a grandes
empresas de tecnologia, como Meta, que abrange grandes redes sociais como Facebook,

Instagram e Threads, e também a Google, conhecida como a maior ferramenta de busca de
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dados na internet. O problema deixa, entdo, de se referir, a0 menos em tese, aos dados do
processo, e passa a alcangar a propria identidade digital do agente publico e do orgao
institucional ao qual est4 vinculado.

As informacdes acabam entdo ficando expressamente sujeitas ao compartilhamento
com grandes empresas da area de tecnologia, as chamadas Big Techs, grandes corporagdes
que ndo apenas detém a maior parte do mercado global de tecnologia da informagdo, mas
também incorporam for¢a politica e definem padrdes econdmicos e sociais (PESSOA;
LIMBERGER; WITSCHORECK, 2025). Tal circunstancia remete ao que Couldry (2020)
conceitua como Colonialismo de Dados, tido como a extragdo e a apropriagdo continuas dos
dados e, por conseguinte, da propria historia de vida dos titulares das informagdes sensiveis.
No caso objeto deste estudo, a logistica extrativista esta expressamente prevista na politica de
privacidade do software RemovelO.

Esse fendmeno deixa o rastro digital do usudrio, operador integrante dos quadros do
Poder Judicidrio, e também da propria instituicdo, ao permitir que dados de navegagdo,
endereco eletronico (e-mail) e habitos de utilizagdo sejam armazenados, processados,
categorizados, compartilhados, utilizados, alienados e, porventura expostos, circunstancias
que podem comprometer ndo s6 o sigilo, como até mesmo a seguranc¢a do agente (GABRIEL,
2019).

Ainda que o contedo processual seja anonimamente tratado, resultando no nao
fornecimento de informacdes sensiveis do processo as IAs de terceiros, permanece a
exposi¢do dos padrdes de uso, comportamento e trafego informacional do proprio Poder
Judiciario em ambientes privados, orientados por loégica comercial e por mecanismos opacos
de armazenamento ¢ manipulagao de dados, o que Couldry (2020) define como vigilancia
continua, e, sob a presente Otica, com finalidades manifestamente alheias aos deveres e a
missdo institucionais das unidades judicidrias brasileiras como centros de custodia de dados
constantes de processos judiciais e registros estatisticos administrativos.

A dependéncia tecnologica de Big Techs gera inadimissivel risco de vigilancia,
assimetria informacional e perda de soberania estatal sobre fluxos sensiveis de informacgao
depositada em instituicdo publica. A prote¢do juridica necessaria deixa entdo de ser apenas
documental e passa a exigir reflexdo sobre infraestrutura tecnoldgica, governanga de dados e

autonomia institucional.
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6 SOBERANIA TECNOLOGICA: A EXPERIENCIA DO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO PARA

Em contraposi¢ao, ou, a0 menos, como alternativa as solugdes privadas de mercado e
a dependéncia de algoritmos ndo raramente opacos e politicas de privacidade capciosas, o
Tribunal de Justica do Estado do Para inovou na missao institucional assessoria mas nao
menos importante e desenvolveu ferramenta prépria de anonimizagdo de dados sensiveis.
Seguindo as diretrizes oficiais, os desenvolvedores tiveram o cuidado de alinhar o programa
de computador as exigéncias da Lei Geral de Protecdo de Dados e da Resolugdo CNJ n°
615/2025 no que diz respeito ao trato de informacdes delicadas de carater sigiloso. A
iniciativa teve o devido reconhecimento e assim fez jus a destaque no sitio eletronico oficial
do Conselho Nacional de Justica (2026).

E mais uma agdo que acompanha a tendéncia verificada na Pesquisa Inteligéncia
Artificial 2024, indicativa de que, em um intervalo de dois anos, com inicio em 2022, o
numero de projetos de inteligéncia artificial existentes nos tribunais brasileiros saltou de 111
pra 178, com expressivo aumento de 60% (CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, 2025).

A iniciativa representa modelo relevante de soberania tecnoldgica, pois afasta a
necessidade de utilizagao de plataformas privadas externas para tratamento de documentos
sigilosos e reduz significativamente os riscos de exposi¢ao institucional decorrentes do
compartilhamento de dados e metadados.

Diferentemente das extensdes privadas, a ferramenta desenvolvida pelo TJPA foi
concebida de forma a possibilitar uso geral e replicavel, permitindo sua adogao gratuita por
outros tribunais e o0rgdos publicos, sem dependéncia contratual de fornecedores privados ou
submissao a ecossistemas comerciais de publicidade digital.

Essa caracteristica fortalece a governanga publica da informagdo e permite maior
controle sobre auditoria, rastreabilidade, conformidade normativa e seguranga cibernética.
Além disso, promove padronizagdo institucional compativel com a atuagao coordenada do
Conselho Nacional de Justica. Respeitam-se e se aplicam, alids as normas da Resolugdo CNJ
615/2025 a partir de sua propria largada diretiva e principiologica, observada a autonomia de
cada 6rgdo para elaborar solugdes proprias para atender suas peculiaridades:

A presente Resolucdo estabelece normas para o desenvolvimento, a
governanga, a auditoria, 0 monitoramento € o uso responsavel de
solucdes que adotam técnicas de inteligéncia artificial (IA) no ambito
do Poder Judicidrio, com o objetivo de promover a inovagdo
tecnoldgica e a eficiéncia dos servigos judiciarios de modo seguro,
transparente, isondmico e €tico, em beneficio dos jurisdicionados e
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com estrita observancia de seus direitos fundamentais. (CNJ, 2025,
art. 1°)

A governanga das solugdes de A deverd respeitar a autonomia dos
tribunais, permitindo o desenvolvimento e a implementacdo de
solugdes inovadoras locais, ajustando-se aos contextos especificos de
cada tribunal [...] (CNJ, 2025, art. 1°, §1°).

A adogdo de solugdes proprias ndo significa rejeicdo da inovagdo tecnologica, mas
sim sua internaliza¢cdo sob parametros publicos de legalidade, seguranga e protecao de direitos
fundamentais. Trata-se de substituir a logica da conveniéncia imediata pela légica da
responsabilidade institucional.

A experiéncia do TJPA demonstra que a anonimizacdo pode deixar de ser um onus
operacional individual do servidor e passar a integrar a propria arquitetura institucional de
protecao de dados, tornando o cumprimento normativo mais efetivo e verificavel, fundado em
bases confiaveis no espaco consolidado de solucdes rotineiras e repetitivas de grande
importancia quantitativa para o desempenho e o atingimento das finalidades de justica
substancial (PEIXOTO, 2020).

A exemplo do que foi demonstrado na pesquisa efetuada pelo CNJ sobre o
surgimento das ferramentas proprias de 1A nos ultimos anos, vislumbra-se inclusive ponto de
interesse para o presente estudo o acompanhamento de eventuais novas pesquisas. Tendo em
vista que o modelo idealizado pelo TJPA foi desenvolvido de maneira a possibilitar
replicacdo, ¢ de se considerar que mais tribunais possam nao apenas produzir ferramentas
semelhantes nos proximos anos, como também aperfeicoar e incrementar funcionalidades,
quicd com integragdo ao sistema de Processo Judicial Eletronico ou a navegadores
homologados ou recomendados, por meio de extensdes que facilitem o procedimento e
dificultem eventual cessao de dados a IAs de terceiros sem o devido e pertinente alerta, se nao

puder até mesmo de alguma maneira impedir o ato.

7 CONCLUSAO

A pesquisa demonstra que a expansao do uso da inteligéncia artificial no Poder
Judicidrio brasileiro constitui realidade irreversivel e necessaria diante das demandas
contemporaneas por maior eficiéncia, produtividade e celeridade processual, demandas estas
periodicamente objeto de cobrancas diretas feitas pelos Conselhos Superiores dos orgaos do
Poder Judiciario em correigdes ordindrias e extraordinarias, com vistas a fiscalizacao dos

servicos e a prestacdo de contas a propria sociedade (CONSELHO NACIONAL DE
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JUSTICA, 2026). Vistorias anuais movimentam e impulsionam unidades administrativas e
judiciarias de 6rgdos de todo o pais para andlise de dados estatisticos que traduzem a realidade
gerencial dos servigos prestados a sociedade e norteiam caminhos e medidas a serem adotados
na busca constante por produgao eficaz e de qualidade.

Contudo, essa modernizagdo tecnologica trazida pela adogdo de ferramentas
eletronicas e, sobretudo, de softwares de inteligéncia artificial ndo pode ocorrer em
detrimento da protecdo dos direitos fundamentais, especialmente, na otica ora estudada, os
direitos da privacidade, da intimidade, da imagem, da honra e da seguran¢a desses dados
pessoais sensiveis custodiados pelo sistema de justica.

A Constituigdo Federal de 1988, a Lei Geral de Protecao de Dados ¢ a Resolucao
CNJ n°® 615/2025 afunilam o tema para, ao final, estabelecerem de forma clara que a
anonimizagao prévia de dados sensiveis constitui requisito essencial para a utilizagdo legitima
de ferramentas externas de inteligéncia artificial, ou seja, aquelas produzidas ou operadas por
atores privados, alheios aos 6rgdos judiciais e ao respectivo e direito controle e gestdo.
Desenha-se situacdo com contornos ainda mais delicados quando se trata de informagdes
protegidas por segredo de justica em andlise sob o enfoque dos direitos e garantias
fundamentais.

Como ja registrado, em processos judiciais sdo veiculadas informagdes de carater
altamente sigiloso e afetas a menores de idade; as mulheres vitimas de crimes sexuais; as
pessoas que litigam por estarem enfrentando doencas que causam estigmas; aos trabalhadores
que, na pratica, sdo preteridos no mercado de trabalho pela revelagdo de que eventualmente
chegaram a litigar contra empregadores anteriores; a situagdes de matéria de familia, como
divorcio ou guarda legal de menores; além de tantas outras situacdes fortemente arraigadas
pela intrinseca complexidade e pela vulnerabilidade dos titulares dos direitos sujeitos a
exposicao.

Nao se ignora que solugdes privadas de mercado, como o software produzido pelo
HUB do Servidor, podem, porventura, entregar o resultado almejado de anonimizagdo de
dados a serem inseridos em outros sistemas de inteligéncia artificial, talvez o fazendo até com
maestria, se considerados os conhecimentos altamente especializados de tecnologia da
informagdo (TI) e a orientagdo finalistica empresarial, que supera obstaculos burocraticos tao
naturais ao setor publico por necessidade deste de observancia de extenso conjunto normativo
e pelo dever especial de prestacdo de contas a sociedade.

E assim com as proprias ferramentas de IA generativas desenvolvidas por entidades

particulares, como o Chat-GPT, que, conforme pesquisa realizada pelo CNJ, foi eleito como
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ferramenta mais utilizada por agentes publicos do Poder Judiciario em 2024, seguido de
outras [As de terceiros, o Copilot, da Microsoft, ¢ o Gemini, do Google (CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA, 2024). Sao Big Techs de amplo poder econdmico com escritorios
espalhados pelo mundo e quadro operacional de recursos humanos com potencial de superar
facilmente o aparato e a forga de trabalho de TI dos tribunais do Brasil.

Contudo, embora solugdes privadas de mercado oferecam agilidade e aparente
praticidade operacional, sua utilizacdo pode transferir o rastro digital institucional para
ecossistemas tecnologicos privados, expondo jurisdicionados, servidores publicos,
magistrados e o6rgaos judiciais a vigilancia e a dependéncia de Big Techs, favorecendo a perda
de controle sobre fluxos sensiveis de informacdo. Abre-se margem inclusive para
consequéncias ainda mais severas a serem sofridas pelas instituigdes e pela propria
estabilidade democratica diante do poder massivo de gestdo de dados e de manipulagao da
informag¢do operada pelas grandes empresas de tecnologia, ampliada entdo a perspectiva do
prejuizo individual para a perspectiva dos maleficios para a propria sociedade, a depender de
como o poder da informacdo for utilizado para persuadir, criar padroes e induzir
comportamentos (GONTIJO; BARTH, 2025).

Nesse cendrio, a solucdo mais robusta sob os aspectos constitucionais, legais e
regulamentares analisados, apta a ser reputada confidvel e segura, ainda que ndo seja a mais
avancada e vanguardista, reside no desenvolvimento e compartilhamento de ferramentas
institucionais proprias, como demonstrado pela experiéncia do Tribunal de Justi¢a do Estado
do Par4d. A construcdo de solugdes publicas fortalece a soberania tecnolédgica, reduz riscos
juridicos e promove conformidade efetiva com a LGPD e com a normativa do CNJ.

Recomenda-se, portanto, que o Conselho Nacional de Justica atue como indutor
nacional da disseminagdo de ferramentas com esse padrao, fomentando politicas de
desenvolvimento cooperativo entre tribunais, criacdo de ferramentas internas de anonimizagao
e mecanismos objetivos de fiscalizagdo do cumprimento das exigéncias legais, inclusive em
regimes de teletrabalho. O modelo exige também a constante e renovada capacitacdo de
instrutores e de operadores dessas ferramentas, motivo pelo qual se mostra igualmente
relevante a disponibilizacdo de cursos de treinamento e aperfeigoamento para magistrados,
servidores e auxiliares vinculados ao setor publico.

A protecdo de dados no Judiciario ¢ tarefa multissetorial, e extrapola, portanto, as
linhas da éarea de atuagdo direta na produgdo de ferramentas de IA, indo além para englobar
também todos aqueles que disseminam o conhecimento e aqueles que dele lancam mao. Essa

deve ser a diregdo a ser apontada pelas autoridades competentes e seguida pelos que movem
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as engrenagens do sistema de justica, ndo se contendo no aparente obstaculo a inovacdo, mas
interpretando-o como condi¢ao indispensavel para que a inteligéncia artificial seja utilizada de

forma legitima, segura e compativel com o Estado Democratico de Direito.
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