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IX ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
DIREITO PENAL, PROCESSO PENAL E CONSTITUICAO I

Apresentacdo

Em mais uma edicdo do CONPEDI Virtual, o Grupo de Trabalho de Direito Penal apresenta
uma coletédnea de estudos que refletem a profundidade e a diversidade das discussoes
contemporaneas na area.

Primeiramente, no trabalho intitulado UMA ANALISE DO TIPO OBJETIVO DO CRIME
DE GESTAO TEMERARIA DE INSTITUI(;AO FINANCEIRA, os autores Roberta
Arrechea, Priscila Alencar Verissimo de Souza tém como objetivo O presente artigo analisa
0 tipo objetivo do crime de gestdo temeraria de instituicdo financeira, previsto no parégrafo
anico do artigo 4° da Lei n° 7.492/1986, a luz do principio da legalidade penal. Adotando
metodologia qualitativa, de natureza juridico-dogmatica e critico-bibliografica, a pesquisa
examina a indeterminacdo dos elementos “gestdo” e “temeraria’, demonstrando como a
auséncia de critérios legais precisos compromete a previsibilidade da norma pena e ampliaa
margem de discricionariedade judicial.

Na sequéncia, o artigp A CONDENACAO DE OFICIO NO PROCESSO PENAL
BRASILEIRO: (IN)COMPATIBILIDADE DO ART. 385 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL COM O SISTEMA ACUSATORIO CONSTITUCIONAL, de autoria de Cassius
Guimaraes Chai , GabryellaMoreira Amaral dos Santos, Anna Jilia Vieirada Silva, busca O
artigo analisa a compatibilidade do art. 385 do Cddigo de Processo Penal com o sistema
acusatorio instituido pela Constituicdo Federal de 1988.

Ainda sobre temas relevantes, o estudo CRIMINALIDADE TRANSNACIONAL E
JUSTICA GLOBAL: ENTRE OSLIMITES DO DIREITO PENAL CLASSICO E O PAPEL



como propasito O presente artigo analisa o fendmeno do lawfare como forma contemporéanea
de instrumentalizacdo estratégica do Direito e das instituicdes juridicas, compreendendo-o
para aém da simples judicializacdo da politica ou do ativismo judicial. Parte-se da premissa
de que o Direito, nas democracias contemporaneas, passou a operar também como tecnologia
de poder, sendo utilizado em disputas politicas, econbmicas e geopoliticas por meio da
mobilizacéo estratégica de normas, procedimentos e narrativas juridicas.

Em seguida, o artigop PROTECAO PENAL DA ORDEM ECONOMICA: A ATUACAO
PREVENTIVA DO DIREITO PENAL NOS CRIMES ECONOMICOS ENQUANTO
DEFENSOR DE BENS SUPRAINDIVIDUAIS, de autoria de Allaymer Ronaldo Regis Dos
Bernardos Bonesso , Lucas Bertolucci Barbosa de Lima , Vinicius Bernardino, objetiva A
economia sendo um elemento fundamental para a humanidade n&o podia ter sido esquecida
pelo Direito, por isso foi incorporada como um bem juridico digno de tutela penal, o que deu
origem a embates sobre como proceder para a protecdo desse bem. E nesse contexto que
surge o debate acerca da legitimidade do Direito Penal para intervir na defesa da ordem
econdmica de modo preventivo, com base na ldgica de crimes de perigos, tese que recebe
muitas criticas, contudo, o presente artigo busca defendé-la, explicando o porqué ser legitima
arepressao prévia aos crimes econdmicos.

Outro ponto de destaqgue é o estudo DEPOIMENTO ESPECIAL E ESCUTA

ESPECIALIZADA POR VIDEOCONFERENCIA NA PROTECAO INTEGRAL DE
CRIANCAS E ADOLESCENTES: ANALISE CRITICA DA LEI N° 13.431/2017 E SEUS
DESAFIOS DE EFETIVACAOQ., de Aline de Andrade Lourenco , Gustavo Henrique de
Andrade Cordeiro, que busca O presente artigo analisa criticamente 0s mecanismos
processuais instituidos pela Lei n® 13.431/2017 — escuta especializada e depoimento
especial por videoconferéncia — como instrumentos de protecdo integral de criancas e
adolescentes vitimas ou testemunhas de violéncia no Brasil. Diante do quadro alarmante de
violéncia sexual contra menores revelado pelo 19° Anuario Brasileiro de Seguranca Publica
(2025), o estudo investiga em que medida tais mecanismos sao suficientes para garantir a ndo



baseada na andlise de referenciais legais, doutrindrios e empiricos relacionados a protecéo
integral dainfancia e da adolescéncia no Brasil.

Em um contexto similar, o trabalho ADPF N.° 635 E MINISTERIO PUBLICO DESAFIOS
DO CONTROLE EXTERNO DA ATIVIDADE POLICIAL A LUZ DO CONTROLE DE
CONVENCIONALIDADE, de Francisco Antonio Nieri Mattosinho , Laura Bianchi Picinin,
visa Este artigo analisa a atuacdo do Ministério Publico no controle externo da atividade
policial aluz da jurisprudéncia da Corte Interamericana de Direitos Humanos e da ADPF n.°
635, com enfoque em territérios socialmente vulnerdveis marcados pela governanca
criminosa. Parte-se da seguinte pergunta-problema: em que medida a atuacdo do Ministério
Publico no controle externo da atividade policial atende aos paréametros fixados pela Corte
Interamericana de Direitos Humanos e pela ADPF n.° 6357?.

Abordando questdes cruciais, o artigo IDENTIDADE DE GENERO, CARCERE E PODER
JUDICIARIO: ANALISE DAS DECISOES DO STJ SOBRE PESSOAS TRANS

PRIVADAS DE LIBERDADE, de autoria de Pamella Bauer Velasco , Tatiane Lemos
Nascente, tem como objetivo O presente trabalho analisa em que medida a identidade de
género de pessoas trans privadas de liberdade € observada no sistema carcerério brasileiro,
considerando a tensdo entre a autodeterminacdo do sujeito e o poder decisério do Poder
Judiciério. Parte-se da hipétese de que o sistema prisiona brasileiro ainda opera sob uma
|6gica cisnormativa e binéria, na qual o reconhecimento da identidade de género permanece
condicionado a discricionariedade judicial e a critérios institucionais, produzindo limitactes a
autonomia dos sujeitos e violagdes de direitos fundamentais.

Ainda no campo das discussdes atuais, 0 estudo FRAUDE ELETRONICA NO SISTEMA
“PIX”: CONCEITO, PRINCIPIOS, PREVENCAO, COMBATE, INVESTIGACAO E
RESPONSABILIZACAO PENAL, de Thiago Braga Parente, busca O presente trabalho
aborda o tema da fraude eletrénica praticada por meio do Pix, o sistema de pagamento
instantaneo criado pelo Banco Central do Brasil em 2020. Em poucos anos, o Pix passou a



e na Colémbia. O problema central consiste em verificar em que medida os requisitos legais
e 0s mecanismos de controle judicial revelam maior rigidez ou flexibilidade em cada
ordenamento.

Outro relevante estudo € O SISTEMA DAS NULIDADES PROCESSUAIS PENAIS COMO
INSTRUMENTO DE LIMITACAO DO PODER PUNITIVO ESTATAL: CRITICA A
RELATIVIZACAO DAS NULIDADES ABSOLUTAS PELOS TRIBUNAIS
SUPERIORES BRASILEIROS, de Marcelo Queiroz Alves De Oliveira, Rodrigo Suzana
Guimardes , Adriano da Silva Ribeiro, que objetiva O presente artigo analisa 0 sistema das
nulidades processuais penais no direito brasileiro, com enfoque na distincéo entre nulidades
absolutas e relativas e na crescente tendéncia de relativizacdo das nulidades absolutas pelos
tribunais superiores. A partir do estudo da tipicidade dos atos processuais penais, dos
principios regentes das nulidades, tais como o do prejuizo, da instrumentalidade das formas,
da convalidacdo, do interesse e da causalidade, e das espécies de atos defeituosos
(irregulares, inexistentes e nulos), o trabalho examina como o Supremo Tribuna Federal e o
Superior Tribunal de Justica vém exigindo, de forma reiterada, a comprovacéo do prejuizo
concreto e a arguicdo em momento oportuno mesmo nas hipoéteses de nulidade absol uta.

A pesgquisa O NOVO MARCO LEGAL DE COMBATE AO CRIME ORGANIZADO NO
BRASIL: ENTRE A EXPANSAO DO PODER PUNITIVO E A RECONFIGURACAO
DAS GARANTIAS PENAIS, desenvolvida por Cristian Kiefer Da Silva , Rafagla Cristina
Alves Lisboa, tem como finalidade O presente trabalho tem por objetivo analisar 0 novo
marco legal de combate ao crime organizado no Brasil, a partir das recentes reformas
legislativas em matéria penal, processual penal e de execucdo penal ocorridas na
contemporaneidade. Busca-se compreender, sob uma perspectiva critica, os fundamentos
politico-criminais que orientam o endurecimento do sistema punitivo, especialmente no que
se refere ap aumento de penas, a restricéo de beneficios na execucdo penal, a ampliacéo de
mecanismos de controle estatal e a criacdo de novos tipos penais incriminadores.



Com foco em aspectos especificos, o artigo A NOVA POSITIVACAO DO PRINCIPIO DO
NE BIS IN IDEM E SEUS ATUAIS DESAFIOS NO DIREITO BRASILEIRO NAS
RELACOES ESPECIAIS DE SUJEICAOQ, de autoria de Henrique Ribeiro Cardoso , André
Felipe Santos de Souza , Madson Lima De Santana, tem como objetivo O presente artigo
investiga a positivacdo do principio do ne bis in idem no ordenamento juridico brasileiro,
compreendida em duas camadas. A primeira, de matriz supralegal, foi inaugurada em 1992
pelos Decretos n° 592 e n® 678, que incorporaram, respectivamente, o Pacto Internacional dos
Direitos Civis e Paliticos e a Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, positivando a
vedacdo ao bis in idem segundo os critérios complementares do idem crimen e do idem
factum.

Ainda sobre atemética, o estudo ESTUPRO DE VULNERAVEL: A DERROTABILIDADE
COMO MECANISMO PARA APLICACAO DA EXCECAO DE ROMEU E JULIETA, de
Leandro Ernani Freitag, busca O presente artigo analisa a aplicabilidade da teoria da
derrotabilidade como mecanismo para flexibilizar a rigida configuracéo do crime de estupro
de vulneravel, especificamente nos casos que se enquadram na excecdo de Romeu e Julieta.
O objetivo da pesguisa € verificar como a teoria da derrotabilidade, inspirada nas
formulacbes de Herbert Hart, pode ser utilizada para evitar punicdes desproporcionais e
injustas em situacdes de estupro de vulneravel gue ndo apresentem real lesividade ao bem
juridico tutelado, diante dos particulares detalhes do caso concreto submetido a andlise
judicial.

A pesquisa POPULISMO PENAL E EROSAO DOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS:
IMPACTOS NA DEMOCRACIA BRASILEIRA DA PROPOSTA DE IMPLEMENTACAO
DA PENA DE MORTE E PRISAO PERPETUA, desenvolvida por Saulo de Medeiros
Torres, tem como finalidade O presente artigo analisa 0os impactos do populismo penal
midiético na erosdo das garantias fundamentais no Brasil, com foco na proposta legislativa
do Deputado Kim Kataguiri que visa instituir a pena de morte e a prisao perpétua. Partindo
de uma abordagem qualitativa e exploratéria, com base em revisdo bibliogréfica e anadise



no contexto da democracia brasileira contemporanea. Parte-se do reconhecimento de que a
circulacdo intenciona de desinformacao representa um risco existencial a integridade dos
processos democréticos, a confianca publica e a estabilidade institucional .

Abordando a complexidade do tema, 0 artigo INQUERITO POLICIAL E RESQUICIOS DO
SISTEMA INQUISITORIO SOB A OTICA DA OBRA “O PROCESSO”, DE FRANZ
KAFKA, de autoria de Yasmim Zanuto Leopoldino, tem como objetivo O artigo disserta
acerca do livro “O Processo”, de Franz Kafka, que trata da histéria de Josef K., o qual foi
surpreendido com a instauracéo de procedimento judicial em seu desfavor, cujo objeto ndo
foi elucidado ao acusado em nenhuma oportunidade durante a trama.

Finalmente, o estudo OS LIMITES CONSTITUCIONAIS DA AUTOMACAO DECISORIA
NO PROCESSO PENAL: UMA ANALISE DO JUIZ-ROBO A LUZ DA GARANTIA DE
JUIZ PREVIAMENTE DETERMINADO, de Gabriel Gaska Nascimento , Jacinto Nelson de
Miranda Coutinho, busca O artigo examina a compatibilidade entre a hipétese do juiz-robd
auténomo e o principio do juiz natural no ordenamento constitucional brasileiro. Parte-se da
constatacdo de que a crescente incorporacdo de sis-temas de inteligéncia artificial no ambito
judicial, inicialmente voltada a automacdo de tarefas auxiliares, aproxima-se
progressivamente do nucleo da jurisdicdo, suscitando a indagacéo sobre a legitimidade de
decisfes integralmente produzidas por algoritmos.

Por fim, o trabalho PRESUNGAO DE INOCENCIA E ONUS DA PROVA NO PROCESSO
PENAL: UMA ANALISE DO DELITO DE RECEPTACAO, de autoria de Analiz
Bernardon Torre , Martina Ledo Gutierrez , Clarice Beatriz da Costa S6hngen, tem como
objetivo O artigo analisa a persisténcia de tracos inquisitoriais no processo penal brasileiro,
focando na problematica da inversdo do 6nus da prova no crime de receptacdo sob a 6tica do
modelo acusatdrio e das garantias da Constituicdo de 1988. Por meio de pesguisa
bibliogréfica e andlise jurisprudencial comparativa entre o STJ e o STF, o0 estudo objetiva
demonstrar que a exigéncia de que o réu comprove a origem licita do bem ou a auséncia de



crimes de homicidio doloso no Brasil, destacando seus impactos sobre a prevencao criminal e
sobre a efetivacéo do direito fundamental avida. Parte-se da seguinte problematica: como um
pais gque figura entre os primeiros colocados nos indices globais de violéncia letal pode
enfrentar baixas taxas de esclarecimento de homicidios, evidenciando falhas estruturais nas
instituicdes responsaveis pelainvestigaco e responsabilizacéo penal ?.

Desgjamos a todos uma excelente leitura e que as reflexdes aqui apresentadas contribuam
para 0 avanco critico das ciéncias criminais no Brasil.

Matheus Felipe Castro — UNOESC/UFSC

Gustavo Noronha de Avila— UEM

Flavia Piccinin Paz Gubert - UNESPAR



A CONDENACAO DE OFiCIO NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO: (IN)
COMPATIBILIDADE DO ART. 385 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL COM O
SISTEMA ACUSATORIO CONSTITUCIONAL

THE EX OFFICIO CONVICTION IN BRAZILIAN CRIMINAL PROCEDURE: THE
(IN)COMPATIBILITY OF ARTICLE 385 OF THE BRAZILIAN CODE OF
CRIMINAL PROCEDURE WITH THE CONSTITUTIONAL ACCUSATORIAL
SYSTEM

Cassius Guimaraes Chai 1
GabryellaMoreira Amaral dos Santos 2
AnnaJuliaVieirada Silva 3

Resumo

O artigo analisa a compatibilidade do art. 385 do Codigo de Processo Penal com o sistema
acusatério ingtituido pela Constituicdo Federal de 1988. O dispositivo permite que o
magistrado condene o réu mesmo diante de pedido de absolvicéo formulado pelo Ministério
Publico ao fina da instrugdo, circunsténcia que coloca em tensdo a separagdo entre as
funcdes de acusar e julgar, aimparcialidade judicial e atitularidade exclusiva da agcéo penal
publica. A pesquisa possui abordagem juridico-dogmética, qualitativa e de natureza
exploratoria e explicativa, combinando analise normativa, revisdo bibliogréfica critica e
exame jurisprudencial. O estudo aborda a formag&o historica dos sistemas processuais, a
constitucionalizagdo do modelo acusatorio no Brasil, a heranca autoritéria do CPP de 1941,
além da posicdo do STJ e da ADPF 1122 em tramitacéo no STF. Conclui-se que o art. 385 do
CPP apresenta incompatibilidade material com a ordem constitucional ao admitir condenagédo
sem pretensdo acusatéria sustentada nas alegagoes finais, exigindo, a0 menos, interpretacéo
conforme a Constituicdo para impedir condenagdes quando o Ministério Publico requer
absolvicao.

Palavras-chave: Sistema acusatério, Processo penal, Imparcialidade judicial, Pretenséo
acusatoria, Nao recepcédo constitucional

Abstract/Resumen/Résumé
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Procedure with the accusatorial system established by the Federal Constitution of 1988. The
provision allows the judge to convict the defendant even when the Public Prosecutor’s Office
requests acquittal at the end of the evidentiary phase, creating tension with the separation
between the functions of accusing and judging, judicial impartiality, and the exclusive
authority of the prosecution over public criminal action. The research adopts a qualitative,
exploratory, explanatory, and legal-dogmatic approach, combining normative analysis,
critical bibliographic review, and jurisprudential examination. The study addresses the
historical development of procedural systems, the constitutionalization of the accusatorial
model in Brazil, the authoritarian legacy of the 1941 Code of Criminal Procedure, as well as
the position of the Superior Court of Justice and ADPF 1122 currently pending before the
Federal Supreme Court. It concludes that Article 385 of the Code of Criminal Procedure is
materially incompatible with the constitutional order when it allows conviction without a
prosecutorial claim maintained in the final arguments, requiring, at minimum, an
interpretation consistent with the Constitution to prevent convictions when the Public
Prosecutor’ s Office requests acquittal.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Accusatoria system, Criminal procedure, Judicial
impartiality, Prosecutorial claim, Constitutional non-reception
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INTRODUCAO

A possibilidade de condenagdo criminal, a despeito do pedido de absolvigao
formulado pelo Ministério Publico, ¢, provavelmente, a mais eloquente das contradi¢cdes
do processo penal brasileiro. O art. 385, do Cdédigo de Processo Penal autoriza, in
litteris, o magistrado a proferir sentenga condenatdria, ainda que o Orgdo
constitucionalmente incumbido da acusacdo reconhega, ao final da instrucdo, a
insuficiéncia de elementos para sustentar a pretensdo punitiva. Mais grave: a segunda
parte do mesmo artigo permite ao juiz reconhecer agravantes sequer alegadas pela

acusagao, hipdtese em que o julgador literalmente formula a acusagdo que decide.

A relevancia constitucional da questdo ndo ¢ circunstancial. A Constitui¢ao
Federal de 1988 atribuiu ao Ministério Publico, com exclusividade, a titularidade da
acdo penal publica (art. 129, 1), estruturou um modelo processual fundado na separagao
entre acusar, defender e julgar, e consagrou a imparcialidade judicial, o contraditorio, a
ampla defesa e a presuncdo de inocéncia como direitos fundamentais do processo penal
democratico. O art. 385 do CPP convive com esse quadro constitucional desde 1988
sem ter sido expressamente revogado, o que nao significa, porém, que tenha sido por ele

recepcionado.

O debate retornou ao centro da agenda processual penal com a Lei 13.964/2019
(Pacote Anticrime), que inseriu o art. 3°-A no CPP, que determina que o processo penal
"terd estrutura acusatoria, vedadas a iniciativa do juiz na fase de investigagdo ¢ a
substitui¢do da atuacdo probatoria do 6rgdo de acusacao". O STF, nas ADIs 6298, 6299,
6300 e 6305, reconheceu a constitucionalidade do dispositivo em julgamento concluido
em 2023. Paralelamente, tramita no Supremo a ADPF 1122, ajuizada pela OAB Federal,
que questiona diretamente a constitucionalidade do art. 385 do CPP, agcdo que veicula

precisamente a tese desenvolvida neste trabalho.

Nesse contexto, o problema de pesquisa ¢ o seguinte: a possibilidade de
condenacgdo prevista no art. 385, do CPP ¢é compativel com o sistema acusatorio
constitucional? A hipdtese central ¢ de incompatibilidade material. Mas a tese, aqui, €
formulada em trés niveis, e ndo como uma afirmacdo categdrica de ndo recepcao que
ignore os argumentos contrarios. O STJ decidiu, no REsp 2.022.413/PA e no AgRg no

REsp 2.102.020/SC, que o art. 385 permanece compativel com o sistema acusatorio
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brasileiro, posicdo que ndo pode ser simplesmente desconsiderada, ainda que mereca

critica.

A pesquisa € juridico-dogmatica, qualitativa, de natureza exploratoria e
explicativa. O corpus normativo abrange o art. 385 e os arts. 41, 42, 383, 384, 385 ¢
3°-A do CPP, além dos arts. 5° incisos LIV, LV e LVII, e 129, I, da Constituicao
Federal. A jurisprudéncia analisada compreende os principais precedentes do STF e do
STJ sobre o tema, selecionados por sua pertinéncia as seis categorias analiticas que
estruturam a pesquisa: separacao funcional, permanéncia da pretensdo acusatoria,
imparcialidade judicial, contraditorio substancial, correlagdo entre acusagdo e sentenca e
indisponibilidade da ag@o penal publica. A revisdo bibliografica ¢ critica e orientada

pela doutrina processual penal garantista e pela critica ao autoritarismo processual.

O artigo estd organizado em quatro secdes. A secdo 2 analisa o sistema
acusatorio como garantia estrutural da jurisdigdo penal, com aten¢do ao percurso
historico dos sistemas processuais e a constitucionalizacdo do modelo acusatorio no
Brasil. A secdo 3 examina o art. 385 do CPP sob as perspectivas histérica e dogmatica,
demonstrando sua vinculacdo a racionalidade processual autoritaria do Codigo de 1941
e enfrentando os principais argumentos da corrente que sustenta sua validade
constitucional. A secdo 4 desenvolve a incompatibilidade constitucional da
condenacdo ex officio e apresenta a tese em trés niveis. As considera¢des finais

sintetizam as conclusdes da pesquisa.

A formulacdo da tese em trés niveis ndo ¢ um recurso retorico nem um
expediente argumentativo. Decorre de uma op¢do metodologica deliberada: o debate
sobre o art. 385 do CPP nao se trava apenas no plano doutrinario, mas também envolve
posigdes jurisprudenciais divergentes e consolidadas, inclusive no préprio STJ, cuja
Sexta Turma admite a condenagao ex officio , enquanto a Quinta Turma a condiciona a
fundamentagdo excepcional e reforcada. Ignorar essa divergéncia para afirmar a
inconstitucionalidade absoluta do dispositivo, como se ndo houvesse argumento
contrario, seria uma simplificagdo que fragilizaria, ndo fortaleceria, a tese. A arquitetura
em trés niveis permite sustentar a critica constitucional com sua for¢a integral, pela tese
principal, sem fechar os olhos a complexidade do campo jurisprudencial, oferecendo ao
intérprete caminhos de aplicacdo compativeis com a Constituicdo ainda que ndo se

reconheca a ndo recepg¢ao integral do dispositivo.
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Para garantir transparéncia e verificabilidade ao percurso analitico, os
elementos da pesquisa sdo organizados conforme o quadro a seguir, adotando-se, no
tratamento das fontes doutrinarias e jurisprudenciais, aproximacao analitica orientada

pela analise de conteudo (Bardin, 2011):

Objeto analisado Fonte principal Funcio na pesquisa

Anélise normativa do
Arts. 3°-A, 41, 42, 383, 384 ¢ 385 do

CPP Legislacdo federal dispositivo impugnado e do
seu contexto sistematico
Arts. 5° (LIV, LV e LVII) ¢ 129, 1, da o Parametro de controle da
Texto constitucional
CF/1988 compatibilidade material

' _ ) o Construgcdo das categorias
Doutrina garantista e processual Revisdo Dbibliografica )
analiticas e  fundamento

penal critica critica

teorico da tese
Precedentes do STF  (ADIs Jurisprudéncia Confronto critico com as
6298-6305 ¢ ADPF 1122) e do STJ = selecionada por posicdes  dominantes e
(REsp 2.022.413/PA; AgRg no pertinéncia as sustentagdo da tese em trés
AREsp 1.940.726/RO; Stiimula 676) categorias niveis

1. O SISTEMA ACUSATORIO COMO GARANTIA ESTRUTURAL DA
JURISDICAO PENAL

A compreensdo dos limites constitucionais da atuacao jurisdicional pressupode o
exame histérico dos sistemas processuais que, ao longo do tempo, organizaram as
relagdes entre acusacao, defesa e jurisdigdo. Por sistema processual entende-se "a
proposta do Estado na forma de condugdo das praticas de controle social punitivo e nas

garantias concedidas a quem violar o pacto" (Camargo; Moreira, 2016, p. 74).

Na teoria juridica do processo penal, reconhecem-se dois sistemas em sentido

proprio: o acusatorio € o inquisitorio. O que se denomina "sistema misto" ndo constitui
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um terceiro modelo autdbnomo, mas sim um sistema inquisitorio reconfigurado para
aparentar caracteristicas acusatorias, sem abandonar suas bases finalisticas (Coutinho,
2021). A distingdo entre os dois modelos revela formas distintas de organizagcdo do
poder punitivo estatal e, sobretudo, concepcdes opostas acerca do papel do juiz no

Pprocesso.

1.1 FORMACAO HISTORICA DOS SISTEMAS PROCESSUAIS E A POSICAO DO
JUIZ

Até aproximadamente o século XII, prevalecia o modelo acusatorio. Nele, a
existéncia de um acusador legitimo e distinto do julgador era condi¢ao de possibilidade
do processo: a atuagdo jurisdicional dependia de provocacdo externa, e ao julgador
cabia decidir, ndo perseguir. As partes incumbia a condugio da atividade acusatéria e
defensiva, enquanto o magistrado preservava sua posicao de terceiro alheio a disputa

(Lopes, 2019).

A substitui¢do gradual do modelo acusatorio pelo inquisitdrio ocorreu entre os
séculos XII e XIV. O marco institucional decisivo foi o IV Concilio de Latrdo, em 1215,
que suprimiu as ordalias como meio de prova e abriu caminho para que a Igreja
assumisse a condugdo direta da persecucao penal por meio de processo escrito e secreto.
Importa registrar que o Concilio de Trento, frequentemente citado de forma equivocada
nesse contexto, € um evento distinto, realizado entre 1545 e 1563, no ambito da
Contrarreforma, e ndo tem relagao direta com a consolidagdo do processo inquisitorio
medieval. O sistema inquisitorio candnico expandiu-se gradualmente para além dos

delitos eclesidsticos, estendendo-se a todos os que confrontassem a autoridade da Igreja

(Camargo; Moreira, 2016).

A principal justificativa para essa transformacao era a percep¢do de que a
persecucao penal ndo podia permanecer dependente exclusivamente da atuacdo de
particulares, tidos como incapazes de assegurar repressao eficiente. Com isso, o Estado
passou a assumir diretamente a condu¢do da persecucdo criminal, concentrando no
magistrado os poderes de investigar, acusar, colher provas e julgar, poderes que antes

pertenciam a sujeitos distintos (Lopes, 2019).

O sistema inquisitério estrutura-se pelo abandono do principio ne procedat
iudex ex officio: o processo pode ser instaurado de oficio, inclusive mediante dentincias

anonimas. A publicidade cede lugar ao segredo; a oralidade ¢ substituida pela forma
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escrita; a prisdo cautelar converte-se em regra; e a confissdo, frequentemente obtida sob
tortura, ocupa o centro da dinadmica probatéria. O acusado deixa de ser sujeito
processual para tornar-se objeto de investigacao (Lopes, 2019). A consolidacao da Santa
Inquisi¢ao representa a expressdo mais acabada dessa logica, um tribunal fundado na
intolerancia e na crenca em verdades absolutas, em que a supressdo das garantias

processuais era legitima em nome da ordem religiosa.

A superagdo progressiva desse modelo ocorre a partir do final do século XVIII,
sob o influxo da Revolucao Francesa e do [luminismo. O processo penal passa a ser
concebido como instrumento de limitacdo do poder estatal, ndo de sua expansdo. A
reorganizacdo processual exige a separagdo de fungdes e a preservacdo da
imparcialidade do julgador como condi¢do de legitimidade da decisdao penal (Lopes,

2019).

O sistema acusatorio moderno ¢ definido como o conjunto de "normas e
principios fundamentais, ordenadamente dispostos e orientados pelo principio
acusatorio" (Prado, 2001, p. 127). Esse principio institui um processo de partes, tanto do
ponto de vista estatico, pela distribuicdo de fungdes entre trés sujeitos distintos, quanto
do ponto de vista dindmico, pela observa¢do do modo como acusador, réu e julgador se
relacionam juridicamente na execucdo dessas fungdes (Prado, 2001). O actum trium
personarum, o julgamento como ato de trés pessoas, sintetiza a exigéncia de que a
decisdo penal seja produto de um encontro dialético entre acusagao, defesa e jurisdigao,

e ndo resultado da iniciativa unilateral do juiz.

Apesar da consolidagdo contemporanea do paradigma acusatorio, varios
ordenamentos preservaram mecanismos de matriz inquisitorial, sobretudo em cédigos
elaborados sob influéncia autoritaria. O CPP de 1941 ¢ estruturalmente similar
ao Codice Rocco italiano de 1930 (Gloeckner; Leonel, 2021) e o art. 385 ¢, como se

vera, uma de suas herancas mais eloquentes.
1.2 A CONSTITUCIONALIZACAO DO SISTEMA ACUSATORIO NO BRASIL

James Goldschmidt afirmava que "a estrutura do processo penal de uma nagao
nada mais ¢ do que o termdmetro dos elementos corporativos ou autoritarios de sua
Constituicao" (Goldschmidt, 1961, p. 110, traducdo nossa). A afirmagdo captura uma
relacdo que a Constituicdo Federal de 1988 tornou normativa: a op¢do pelo Estado

Democratico de Direito impde consequéncias diretas a organizacdo do processo penal.



A Constituigdo promoveu uma profunda reorganizagdo do processo penal
brasileiro ao estabelecer bases incompativeis com estruturas inquisitorias. Dois eixos
revelam esse compromisso com o modelo acusatério: a titularidade da agdo penal

publica e o papel institucional do juiz (Choukr, 1994).

O art. 129, I, da Constituicao atribui privativamente ao Ministério Publico a
promogdo da agdo penal publica. Esse dispositivo ndo ¢ mera regra de competéncia, ¢ a
matriz do sistema acusatorio, porque impede a concentracao funcional tipica do modelo
inquisitorio e rompe com qualquer possibilidade de que o magistrado assuma posicao
ativa de parte. A acusacdo, assim concebida, constitui pressuposto estrutural da propria
legitimidade da jurisdicdo penal, ndo simples requisito formal do procedimento

(Choukr, 1994).

A nova ordem constitucional colocou em xeque inumeros dispositivos do CPP
que mantém resquicios inquisitivos (Choukr, 1994). A estrutura acusatoria
constitucional ndo se esgota na previsao formal da titularidade da acdo penal: ela irradia
efeitos sobre toda a dinamica processual, especialmente no que diz respeito aos limites
da atuacdo jurisdicional. Se a acusacao pertence exclusivamente ao Ministério Publico,
0 juiz ndo pode substituir-se funcionalmente ao 6rgdo acusador, seja pela iniciativa
persecutdria autdbnoma, seja pela manutencdo artificial de pretensdo punitiva ja

abandonada.

No modelo acusatorio constitucional, o Ministério Publico ndo atua como
orgdo voltado exclusivamente a obten¢do de condenagdes. Sua vocagdo institucional ¢ a
legalidade, a objetividade e a lealdade processual. Os sistemas acusatorios
contemporaneos passaram a exigir um perfil deontolégico do Parquet , vinculado ao
dever de acusar quando ha justa causa, mas também ao dever de requerer a absolvigao
quando as provas ndo sustentam a imputacdo (Choukr, 1994). Quando o MP cumpre

esse dever e pede absolvigdo, ndo esta descumprindo sua fungdo, esta exercendo-a.

A inser¢do do art. 3°-A no CPP, pela Lei 13.964/2019, reafirmou, no plano
infraconstitucional, o que a Constitui¢do ja determinava: "o processo penal tera
estrutura acusatoria, vedadas a iniciativa do juiz na fase de investigacdo e a substituicao
da atuacdo probatéria do oOrgdo de acusagdo". O dispositivo ndo cria o sistema
acusatorio, mas explicita uma consequéncia que a Constitui¢ao ja continha. O STF, nas
ADIs 6298, 6299, 6300 e 6305, julgadas em 2023, reconheceu a constitucionalidade

desse dispositivo, confirmando que a vedagdo a substituicdo da atuagao do orgao de
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acusacdo pelo juiz ¢ exigéncia constitucional vélida. A ado¢do do sistema acusatorio
pela Constituicdo implica a vedacdo de unidade entre o ente incumbido de julgar e o
orgdo ao qual compete acusar (Rodrigues, 2019), cabendo a este ultimo estabelecer os

limites dentro dos quais o julgador exerce sua fungdo decisoria (Abade, 2005).

A genuina acusatoriedade exige que o juiz ndo esteja psicologicamente
comprometido com nenhuma das versdes em disputa (Prado, 2001). Julgar é escolher,
de forma racional, entre pretensdes contrapostas, mantendo-se equidistante das partes ao
longo de toda a relagdo processual. E da contraposigdo dialética entre acusagio e defesa,
perante um terceiro imparcial, que emergem as condi¢des necessarias a construgao

legitima da decisdo penal.
1.3 A INERCIA DA JURISDICAO E OS LIMITES DA ATUACAO DO JULGADOR

O actum trium personarum ¢ condicdo necessaria do processo penal
constitucional, mas ndo suficiente. Uma separagdo inicial de fungdes, em que o MP
oferece a denuncia e o juiz decide, perde todo o seu significado se, no curso do
procedimento, o magistrado passa a adotar postura ativa na producdo probatdria ou a

assumir fungdes proprias da parte acusadora (Lopes, 2019).

A inércia da jurisdi¢do ¢ uma das principais decorréncias estruturais do sistema
acusatorio. Se a titularidade da pretensdo punitiva pertence ao Ministério Publico, a
atuagdo jurisdicional s6 se desenvolve mediante provocacdo valida do 6rgao acusador.
O juiz nao pode impulsionar de oficio a persecucdo penal nem suprir as deficiéncias da

acusacao.

O principio ne procedat iudex ex officio delimita essa posi¢do: nao pode o juiz
instaurar o processo por iniciativa propria, nem decidir para além ou de modo diverso
do que foi requerido, vedagdo que constitui desdobramento 16gico do direito de agdo
(Badaro, 2015). No modelo acusatorio, o julgador se limita a decidir; a acusagdo e a
defesa cabe a conducdo do material probatério e a formulagdo dos pedidos

(Goldschmidt, 2000).

Esse movimento de conten¢do dos poderes de oficio do magistrado ndo se
restringiu ao plano doutrinario. A prépria jurisprudéncia do STJ, ainda que de contorno
fragmentado e, por vezes, contraditorio, vem reconhecendo as consequéncias
institucionais do art. 3°-A, do CPP, sobre o papel do juiz no processo penal. Em

dezembro de 2024, a Terceira Se¢do do Tribunal editou a Simula 676, cujo enunciado €
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inequivoco: "em razdo da Lei n. 13.964/2019, ndo ¢ mais possivel ao juiz, de oficio,
decretar ou converter prisdo em flagrante em prisdo preventiva" (Brasil, STJ, Sumula
676, 2024). O enunciado trata de medida cautelar, ndo de condenacdo, mas seu
fundamento ¢ o mesmo: a inércia da jurisdigdo como exigéncia do sistema acusatorio.
Se o juiz ndo pode decretar prisdo sem requerimento, porque isso violaria o ne procedat
iudex ex officio, falta consisténcia ldgica ao entendimento que admite, no mesmo
sistema, a condenagdo sem pedido do orgdo acusador. A Sumula 676 ndo resolve o
problema do art. 385, mas evidencia que o proprio STJ aceita, em um campo, o
principio que rejeita em outro, uma tensdo interna que fragiliza a coeréncia da posi¢do

majoritaria do Tribunal sobre a condenagao ex officio.

A jurisdi¢do penal deve, portanto, ter natureza essencialmente reativa. O juiz
ndo persegue uma verdade previamente assumida; ele resolve a controvérsia
estabelecida pelas partes. A doutrina italiana denomina essa postura de terzieta, o
alheamento do magistrado em relacdo a arena das partes, condi¢do de uma "estética de
afastamento" e de "originalidade cognitiva" indispensaveis a legitimidade da decisdao

(Lopes, 2018).

A pretensdo acusatoria, nesse contexto, ndo se exaure com o oferecimento da
dentincia. A denuncia inaugura a relacdo processual, mas ndo esgota a dinamica
acusatéria. A pretensdo punitiva deve permanecer sustentada ao longo
do iter processual, sobretudo nas alegagdes finais, momento em que o Ministério
Publico, diante do conjunto probatério produzido sob contraditorio, reafirma ou
abandona a imputacdo. As alegagdes finais ndo sdo formalidade: sdo o ponto de
definicdo institucional sobre a subsisténcia da pretensdo acusatoria. Se o titular da acao
reconhece, nesse momento, que as provas ndo sustentam a condenagdo, a pretensao

punitiva foi processualmente esvaziada.

Quando o juiz condena a despeito disso, ele ndo estd apenas julgando de modo
diverso do pedido ministerial, ele esta sustentando, por iniciativa propria, uma pretensao
que o legitimado constitucionalmente para exercé-la ja ndo sustenta. Isso ¢ substitui¢ao

acusatoria, e ndo julgamento.

2. O ART. 385 DO CPP: GENEALOGIA AUTORITARIA E A DISPUTA SOBRE
SUA VALIDADE
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A andlise do art. 385 do CPP ndo comporta uma abordagem exclusivamente
dogmatica. O dispositivo ndo pode ser compreendido fora das condigdes politicas e
ideologicas que produziram o Codigo de Processo Penal de 1941, diploma elaborado
durante o Estado Novo e profundamente influenciado pelo Codice Rocco italiano de

1930, concebido sob o regime fascista de Mussolini (Gloeckner; Leonel, 2021).

A Exposi¢do de Motivos do CPP revela a influéncia de Alfredo Rocco,
Ministro da Justiga de Mussolini, cujas ideias sdo citadas por Francisco Campos,
responsavel pela elaboragdo do Codigo brasileiro (Gloeckner 2018). A aproximagdo
entre os dois diplomas ndo € coincidéncia técnica, ¢ importacao deliberada de categorias
processuais concebidas para ampliar a capacidade repressiva estatal e reduzir os limites
impostos a atuagdo jurisdicional. O CPP de 1941 incorporou a ampliagdo dos poderes
instrutorios do juiz, a centralidade da "verdade real", a compressdao do contraditério € a
mitigacdo da presun¢do de inocéncia (Gloeckner; Leonel, 2021). O art. 385 ¢ fruto

direto desse ambiente normativo.

2.1 ORIGENS POLITICAS DO DISPOSITIVO E SUA VINCULACAO AO
AUTORITARISMO PROCESSUAL

O dispositivo parte da premissa de que a atividade jurisdicional ndo deve
permanecer vinculada aos limites fixados pela acusacdo. Essa premissa decorre da
chamada "concepcdo publicistica do processo", expressdo que, embora apresentada
como técnica e neutra, serviu historicamente a legitimar a ampliagdo dos poderes do
Estado sobre o individuo (Gloeckner; Leonel, 2021). Sob esse paradigma, o processo
penal deixa de ser um instrumento de contencdo do poder punitivo e converte-se em

mecanismo de realizagdo dos interesses estatais de repressao criminal.

O art. 385 nao ¢ um dispositivo isolado no CPP. A mesma racionalidade
aparecer na redagdo originaria do art. 28, que autorizava o juiz a discordar do pedido de
arquivamento do MP; na possibilidade de determinacdo de diligéncias probatdrias de
oficio; e na ampla liberdade conferida ao magistrado para redefinir juridicamente os
fatos do processo (Gloeckner; Leonel, 2021). A permanéncia desse dispositivo apos
1988 nao ¢ esquecimento, ¢ fendmeno de continuidade institucional de categorias

processuais concebidas em contexto autoritario.

2.2 0OS ARGUMENTOS DA CORRENTE CONTRARIA E SUA INSUFICIENCIA
CONSTITUCIONAL
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A corrente que sustenta a validade constitucional do art. 385 apoia-se em trés
argumentos principais, que precisam ser examinados criticamente antes de qualquer

afirmac¢ao de incompatibilidade.

O primeiro argumento ¢ o da indisponibilidade da a¢ao penal publica. O art.
42 do CPP veda ao Ministério Publico desistir da acdo penal apds seu oferecimento. A
corrente contraria sustenta que essa vedacao impede que as alegacdes finais absolutérias
sejam tratadas como "desisténcia" da acdo, de modo que a pretensdo acusatoria
inaugurada na denlUncia permaneceria ativa até a sentenca, independentemente do
pedido final do MP. O STJ adotou essa logica, no REsp 2.022.413/PA e no AgRg no
REsp 2.102.020/SC, afirmando que o art. 385 ¢ compativel com o sistema acusatorio

porque a pretensao punitiva permanece na denuncia.

O argumento tem coeréncia interna, mas ¢ insuficiente constitucionalmente. A
vedagdo a desisténcia da agdo penal (art. 42 do CPP) diz respeito ao ato processual
formal de retirar a demanda, ndo ao conteudo da manifestagdo do MP nas alegacdes
finais. A distingdo € relevante: o Ministério Publico ndo desiste da acdo quando pede
absolvicao; ele exerce o dever de objetividade que a ordem constitucional lhe impde. A
acusacdo ndo ¢ indisponivel no sentido de que o Parquetdeve sempre pedir
condenagdo, ¢ indisponivel no sentido de que ndo pode retirar a pega processual do
mundo juridico. O contetido do pedido final, ao contrario, é expressdo do dever de
lealdade e de objetividade do oOrgdo ministerial (Choukr, 1994). Confundir a
indisponibilidade da a¢do com a obrigatoriedade de pedido condenatério € um equivoco

que compromete a propria racionalidade do sistema acusatorio.

O segundo argumento ¢ o do principio da correlacdo e da emendatio libelli.
Sustenta-se que o juiz, ao condenar, nao estaria "acusando", mas apenas decidindo com
base nos fatos descritos na dentincia. O CPP, nos arts. 383 e 384, expressamente
autorizam o juiz a atribuir defini¢do juridica diversa ao fato narrado (emendatio libelli)
ou, ap6s aditamento da dentincia, a julgar fato diverso do imputado (mutatio libelli). O

argumento € que o julgador se vincula aos fatos, ndo ao pedido.

O ponto ¢ relevante e precisa ser enfrentado com precisdo. A emendatio
libelli permite que o juiz altere a tipificacdo juridica do fato quando os elementos ja
constavam da denuncia e foram submetidos ao contraditorio. Ela ndo autoriza, porém,
que o juiz mantenha a condenacdo quando o préprio titular da agdo reconheceu, apos

instrucao completa, que os fatos nao sustentam condenagao alguma. Ha diferenga entre
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corrigir a tipificagdo e substituir-se ao acusador no juizo de mérito sobre a prova. No
primeiro caso, o juiz aplica o direito aos fatos trazidos pelas partes; no segundo, decide
por conta propria que a prova € suficiente para condenar quando o 6érgao que a produziu
concluiu o contrario. A vinculagdo do julgador aos fatos da denuncia nao elimina a
exigéncia de que haja pretensdo condenatéria efetivamente sustentada, sem essa

pretensao, o direito de acdo foi exercido, mas ndo foi mantido até seu término.

O terceiro argumento ¢ o da independéncia judicial. Afirma-se que o juiz ndo
pode ser constrangido a absolver porque o MP assim o deseja, pois isso subordina a
jurisdicdo a vontade do 6rgdo acusador e esvaziaria a independéncia do magistrado. O
argumento, formulado assim, ¢ retoricamente eficaz, mas teoricamente equivocado:
submeter a condenacao a existéncia de pretensdo acusatoria efetivamente sustentada nao
subordina o juiz ao MP, mas reconhece que a jurisdigdo penal so6 existe quando
provocada, e s6 pode condenar quando hia quem esteja pedindo a condenacdo. A
independéncia judicial ndo ¢ independéncia em relacdo as partes; ¢ independéncia em
relagdo a pressdes externas ao processo. O juiz que condena sem pedido do acusador

nao estd sendo independente, esta agindo como acusador.

2.3 A NATUREZA JURIDICA DO PEDIDO ABSOLUTORIO NAS ALEGACOES
FINAIS

A natureza juridica das alegagdes finais absolutérias do MP € o ponto mais
sensivel da controvérsia. A tese da corrente majoritaria no STJ ¢ que elas tém natureza
opinativa, como manifestagao sobre o mérito, € nao ato de disposi¢ao da acdo, o que

preservaria a pretensao acusatoria até a sentenga.

A posi¢do ¢ defensavel como leitura do direito positivo, mas ndo resiste a
filtragem constitucional. O modelo acusatério constitucional exige que a pretensao
punitiva esteja ndo apenas formalmente instaurada, mas também materialmente
sustentada ao longo do processo, especialmente na fase decisiva. Quando o Ministério
Publico, apds colher toda a prova sob contraditdrio, reconhece que ela nao sustenta a
condenacdo, a pretensao punitiva ¢ esvaziada em seu conteido. O que permanece ¢
apenas a moldura formal da ac¢do, o processo em curso, ndo a pretensdo que legitima o

poder de punir (Prado, 2001; Goldschmidt, 2000).

A consequéncia constitucional dessa constatacdo ¢ clara: sem pretensdo

acusatoria materialmente sustentada, nao ha espago legitimo para a condenagdo. O juiz
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que condena nessa situa¢do nao julga uma controvérsia apresentada pelas partes, ele
cria, por si mesmo, o objeto da decisdo. As alegagdes finais ndo sdo formalidade
procedimental a ser desconsiderada: sdo o momento de defini¢do institucional sobre a
subsisténcia da pretensdo. Ignorar esse momento ¢ tratar o processo penal como ritual

sem significado.

Haé precedente da Quinta Turma do STJ em sentido mais restritivo, segundo o
qual a condenacdo diante do pedido absolutério ministerial deve, no minimo, ser
excepcionalmente motivada, com enfrentamento especifico das razdes apresentadas
pelo MP para pedir absolvigdo. Esse precedente aponta na dire¢do certa, embora ndo va
tdo longe quanto a filtragem constitucional exigiria. Ele ¢, todavia, 1til para a tese

subsidiaria e minima deste trabalho.
3 INCOMPATIBILIDADE CONSTITUCIONAL E TESE EM TRES NIVEIS

O garantismo penal, desenvolvido por Luigi Ferrajoli, sustenta que o exercicio
do poder punitivo ¢ legitimo apenas quando condicionado ao respeito as garantias
constitucionais. O processo penal nao pode ser instrumento de arbitrio estatal, mas sim
mecanismo de prote¢dao do individuo frente ao poder de punir (Ferrajoli, 2002). O art.
385 do CPP colide frontalmente com esse principio ao permitir que o juiz mantenha, por
iniciativa propria, pretensdo punitiva que o titular constitucional da agdo penal ja

abandonou.

3.1 VIOLACAO DOS PRINCI{PIOS ESTRUTURANTES DO PROCESSO PENAL
DEMOCRATICO

A primeira violagdo constitucional ¢ a da imparcialidade judicial. O juiz que
condena apesar do pedido absolutério do MP nao estd decidindo uma controvérsia entre
partes, esta assumindo o papel de parte. Ao sustentar, por conta propria, uma tese
acusatéria que o Ministério Publico reconheceu como insustentavel, o magistrado revela
comprometimento psicoldégico com a hipotese condenatdria que a acusatoriedade
auténtica ndo admite (Prado, 2001). A terzieta, o alheamento ¢ a originalidade cognitiva
que caracterizam a posi¢ao do juiz no processo acusatorio (Lopes, 2018), € incompativel

com essa postura substitutiva.

A segunda violagao ¢ a do contraditério substancial. O devido processo penal
pressupde a existéncia de teses contrapostas efetivamente sustentadas pelas partes,

permitindo que defesa e acusacdo debatem, em igualdade de condigdes, os elementos
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submetidos ao julgador. Sem pretensdo acusatoria mantida nas alegacdes finais, inexiste
acusacao concreta a ser contraposta pela defesa. O contraditério ndo é apenas formal, é
a possibilidade real de influenciar a decisao por meio do debate. Condenar com base em
argumentacao que o MP abandonou e que, portanto, ndo foi refutada pela defesa, viola

essa dimensao substancial do contraditorio (Prado, 2001).

A terceira violacdo ¢ a da presunc¢ao de inocéncia e do in dubio pro reo. Se o
proprio orgao responsavel pela acusacdo reconhece a insuficiéncia probatoria, torna-se
incompativel com a légica constitucional do processo penal admitir que o magistrado,
isoladamente, conclua pela existéncia de prova robusta suficiente para condenar. A
presuncdo de inocéncia ndo ¢ apenas regra de julgamento, ¢ também regra de tratamento
e de distribui¢ao do 6nus da prova. Quando a propria acusagdo desiste de sustentar que
a prova ¢ suficiente, a insuficiéncia probatoria foi reconhecida pelo 6rgao que tem o

onus de provar: a consequéncia constitucional ¢ a absolvicao (Turessi, 2020).

A quarta violagdo, especialmente grave, esta na segunda parte do art. 385,
que permite ao juiz reconhecer agravantes nao alegadas pela acusacdo. Nessa hipotese,
o magistrado atua simultaneamente como acusador e julgador: formula a imputagdo
agravada e a decide. A inclusdo de oficio de agravantes afronta diretamente o principio
da correlacdo (art. 41 do CPP) e representa ampliacdo da imputacdo sem qualquer
provocagdo da parte legitimada (Turessi, 2020). O réu é surpreendido por circunstancias
agravantes que nao debateu, ndo refutou e as quais ndo pdde se contrapor. Esse € o
problema mais claro do art. 385: mais do que permitir que o juiz mantenha uma

pretensao ja existente, autoriza que ele a amplie por iniciativa propria.
3.2 A TESE EM TRES NIVEIS

O art. 385 do CPP foi concebido em um contexto historico anterior a ordem
constitucional vigente, marcado pela concentracdo de poderes no magistrado e pela
prevaléncia do interesse repressivo estatal sobre as garantias individuais. A permanéncia
de normas processuais fundadas em ldégica inquisitiva exige filtragem constitucional

permanente, e o art. 385 nao resiste a esse exame (Streck, 2014).

Lenio Streck adverte que a interpretagao conforme a Constituigao nao pode ser
utilizada como mecanismo de preservagdo artificial de normas materialmente
incompativeis com a ordem constitucional. Quando a incompatibilidade decorre da

propria estrutura normativa do dispositivo, a solucdo ndo estd na reinterpretacdo
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excessiva, mas no reconhecimento da ndo recepcao ou da inconstitucionalidade material

(Streck, 2014).

Ferrajoli (2002) reforca que a separagdo rigida entre acusagdo e jurisdicao
constitui garantia fundamental do modelo garantista: a legitimidade da jurisdi¢ao penal
depende da estrita submissdo do julgador aos limites impostos pela acusacdo e pelas
provas produzidas pelas partes. Qualquer ampliagdo oficiosa da atuagdo judicial no

ambito da persecucao penal € incompativel com o Estado Democratico de Direito.

A tramitacdo da ADPF 1122 no STF, ajuizada pela OAB Federal, indica que o
debate sobre o art. 385 chegou ao 6rgdo competente para decidir definitivamente a
questdo. A tese veiculada nessa acdo ¢ a mesma desenvolvida neste trabalho. O cenario
jurisprudencial, portanto, permanece em aberto, o que refor¢a a relevancia da

arquitetura argumentativa cuidadosa que se propde a seguir.

Tese principal: O art. 385 do CPP ¢ materialmente incompativel com o
sistema acusatorio constitucional, por autorizar a condenagdo sem a efetiva sustentacao,
nas alegacgdes finais, de pretensdo acusatoria. A pretensdo punitiva ndo sobrevive, do
ponto de vista constitucional, ao reconhecimento, pelo proprio 6rgao acusador, da
insuficiéncia probatdria, da atipicidade ou da inexisténcia do fato. Nessas hipoteses, o
dispositivo ndo foi recepcionado pela Constituicio Federal de 1988 por
incompatibilidade material com os arts. 5° (LIV, LV e LVII) e 129, I, da CF, combinados

com o sistema acusatorio que deles decorre.

Tese subsidiaria: Caso ndo se reconheca a ndo recepcdo integral do
dispositivo, deve-se conferir ao art. 385 interpretagdo conforme a Constitui¢ao, de modo
a impedir a condenag¢do quando o MP requer absolvi¢ao por insuficiéncia probatoria,
atipicidade ou inexisténcia do fato imputado. Nessas hipoteses, a pretensao punitiva foi
formalmente mantida na dentuincia, mas materialmente esvaziada na instrucdo, ¢ a
jurisdi¢do ndo pode suprir esse esvaziamento sem assumir func¢do acusatdria vedada

pela Constituigao.

Tese minima: Se admitida excepcionalmente a condenagdo em casos de
pedido absolutério por argumentos exclusivamente juridicos (ndo probatorios), ela
exige: (1) fundamentagdo reforcada que enfrente especificamente as razdes absolutorias
do MP; (ii) demonstracio de que os fatos narrados na denuncia, submetidos ao

contraditorio, sustentam a condenagdao independentemente da manifestacao final do
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acusador; e (iii1) vedacdo absoluta ao reconhecimento de agravantes nao alegadas e ndo
debatidas sob contraditorio, hipotese que jamais pode ser compatibilizada com o

sistema acusatorio constitucional, independentemente do fundamento invocado.
CONSIDERACOES FINAIS

A investigacdo demonstrou que o sistema acusatorio instituido pela
Constituicdo Federal de 1988 ndo ¢ mera opcdo legislativa: ¢ garantia estrutural da
jurisdicdo penal democratica que impde consequéncias diretas a validade de

dispositivos elaborados sob paradigma processual distinto.

I. O exame historico evidenciou que o processo penal brasileiro ainda convive

J4

com remanescentes inquisitoriais incorporados pelo CPP de 1941. O art. 385 ndo ¢
dispositivo 1solado, € expressio de uma racionalidade autoritdria vinculada a
concentracdo de poderes no magistrado e a prevaléncia do interesse repressivo estatal
sobre as garantias individuais. Sua vinculagdo ao Codice Rocco ndo € coincidéncia
historica: ¢ resultado de uma importacdo deliberada de categorias processuais

incompativeis com o paradigma democratico.

II. Demonstrou-se que a acusagdo constitui pressuposto de legitimidade da
jurisdicdo penal, ndo apenas ato inaugural, mas também condi¢do de subsisténcia do
poder de punir ao longo de todo o processo. O pedido absolutério nas alegagdes finais
nao ¢ mera manifestagdo opinativa do MP: é reconhecimento institucional de que a
prova produzida sob contraditorio ndo sustenta a condenagdao. A insuficiéncia da
acusacdo, nesse momento, ¢ a insuficiéncia da propria base que legitima a jurisdicao

condenatoria.

ITII. A condenagdo ex officio viola, de forma cumulativa, a imparcialidade
judicial, o contraditério substancial, a presuncao de inocéncia e o ne procedat iudex ex
officio. A segunda parte do art. 385, que autoriza o reconhecimento de agravantes nao
alegadas, ¢ a hipdtese mais grave, pois representa ndo apenas a manutencdo, mas
também a constru¢do judicial de pretensdo acusatéria, sem qualquer provocacido da

parte legitimada.

IV. O art. 385 do CPP, no que autoriza condenagdo apds pedido absolutério
fundado em insuficiéncia probatoria, atipicidade ou inexisténcia do fato, ndo foi
recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988. Subsidiariamente, a interpretagao

conforme impede a aplicacdo do dispositivo nessas hipoteses. Em qualquer caso, o



reconhecimento de agravantes de oficio ¢ inconstitucional sem exce¢do. A ADPF 1122,
em curso no STF, ¢ a oportunidade institucional para que essa conclusdo seja convertida
em parametro vinculante, e este artigo ¢ uma contribuicdo para o fundamento dessa

decisdo.
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