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VII1 ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
DIREITOSE GARANTIASFUNDAMENTAISI

Apresentacdo

Apresentacéo

Nos dias 24 a 28 de junho de 2025 foi realizado o VIII Encontro Virtual do CONPEDI. A
partir da temética geral do evento, “Direito, governanca e politicas de inclusdo”,

pesquisadores, professores, estudantes de pos-graduacéo e graduacdo em Direito de todo o
pais puderam socializar suas pesquisas e participar de discussdes avangadas em diferentes
grupos de trabalho (GT).

O GT Direitos e Garantias Fundamentais I, coordenado pelos professores Marcos Leite
Garcia (Universidade do Vae do Itgjai — UNIVALI), Lucas Gongalves da Silva
(Universidade Federa de Sergipe — UFS) e Daize Fernanda Wagner (Universidade Federal
de Santa Catarina— UFSC/Universidade Federal do Amapa— UNIFAP) objetivou promover
0 debate acerca de pesquisas juridicas desenvolvidas ou em desenvolvimento nos programas
de pés-graduacdo e na graduagdo em Direito que abordam, sob diferentes enfoques, os
mecanismos de protecdo e defesa de direitos e garantias fundamentais, oferecendo uma
perspectiva abrangente de debates.

Os dezessete trabalhos aqui reunidos propdem uma andlise multifacetada dos direitos
fundamentais no Brasil contemporaneo, mergulhando em suas bases tedricas e nos desafios
préticos de sua efetivacao, sobretudo para grupos vulnerabilizados. Além disso, demonstram
agenda de pesquisa contemporanea, focada nos desafios impostos pelas novas tecnologias e
pelo cendrio de mudancas climéticas e ambientais profundas. Assim, representam um convite
areflexdo sobre a complexidade e a constante demanda e luta por direitos, em um cenario de



Daize Fernanda Wagner, doutora em Direito. Professora no Centro de Ciéncias Juridicas da
Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC) e do Programa de Pés-Graduac&o stricto
sensu em Direito da Universidade Federal do Amapa (UNIFAP).



REFLEXOSDA UTILIZACAO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NAS
GARANTIASE DIREITOSFUNDAMENTAIS

REFLECTIONS OF THE USE OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE ON
GUARANTEESAND FUNDAMENTAL RIGHTS

Andrezza Damasceno M achado
Felipe Ryuji Coimbra Miyamoto
José Alexandre Ricciardi Shizera

Resumo

A Inteligéncia Artificial tem promovido transformagdes significativas em diversos setores,
especialmente no campo juridico e nos direitos fundamentais. O uso crescente de algoritmos
para decisfes automatizadas levanta preocupacdes quanto a transparéncia, equidade e
respeito as garantias constitucionais. Um dos principais desafios € a protecéo da privacidade
e dos dados pessoais, ja que sistemas de Inteligéncia Artificial operam com grandes volumes
de informacfes sensiveis, 0 que pode gerar violagdes de direitos se ndo houver mecanismos
adequados de seguranca e controle. Outro ponto relevante € o impacto da Inteligéncia
Artificial no principio da igualdade. Os algoritmos podem reproduzir ou ampliar

discriminactes existentes, especialmente quando treinados com dados histéricos enviesados.
Isso evidencia a necessidade urgente de auditorias e regulamentacdes que assegurem justica e
imparcialidade nas decisdes automatizadas. A falta de transparéncia nos processos

envolvendo Inteligéncia Artificial também pode comprometer o devido processo legal,

dificultando a contestacéo de decisdes baseadas em sistemas muitas vezes inacessiveis ao
publico. Diante desse cenario, o artigo analisa como a evolucdo da Inteligéncia Artificial
influencia as garantias fundamentais, discutindo medidas regulatorias e éticas para mitigar os
riscos associados ao seu uso. A pesquisa utiliza o método hipotético-dedutivo, com coleta de
dados por meio de pesquisa bibliogréfica. Esta se concentra na andlise de livros e artigos
sobre o tema, com uma abordagem qualitativa, considerando a bibliografia pertinente ao
assunto.
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equality. Algorithms can reproduce or amplify existing discrimination, especially when
trained with biased historical data. This highlights the urgent need for audits and regulations
that ensure fairness and impartiality in automated decisions. The lack of transparency in
processes involving Artificial Intelligence can also compromise due process, making it
difficult to challenge decisions based on systems that are often inaccessible to the public.
Given this scenario, the article analyzes how the evolution of Artificial Intelligence
influences fundamental guarantees, discussing regulatory and ethical measures to mitigate the
risks associated with its use. The research uses the hypothetical-deductive method, with data
collection through bibliographic research. This focuses on the analysis of books and articles
on the subject, with a qualitative approach, considering the bibliography relevant to the
subject.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Fundamental rights, Fundamental guarantees,
Artificial intelligence, Impartiality, Regulation
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INTRODUCAO

A Inteligéncia Atrtificial tem se estabelecido como uma das inovacgdes tecnologicas
mais significativas do século XXI, gerando impactos em diversas areas do conhecimento e em
varios setores da sociedade. Sua aplicacdo € ampla, abrangendo desde processos automatizados
na inddstria até sistemas complexos de analise de dados e na tomada de decisGes. Entretanto, a
crescente adocdo dessas tecnologias suscita questionamentos sobre seus efeitos nas garantias e
direitos fundamentais, especialmente em relacdo a privacidade, a igualdade e ao devido
processo legal.

O répido desenvolvimento da Inteligéncia Artificial apresenta desafios tanto
regulatorios quanto éticos, uma vez que os algoritmos podem impactar diretamente a vida dos
individuos por meio da automacéo de decisdes em areas cruciais, como concessdo de crédito,
selecdo de candidatos em processos seletivos e até mesmo em julgamentos judiciais assistidos
por tecnologia. A falta de transparéncia nesses sistemas pode prejudicar a previsibilidade e a
seguranca juridica, além de dificultar a responsabilizacdo em situacGes que envolvem violacdes
de direitos.

Diante desse contexto, o presente artigo tem como objetivo analisar os impactos do
uso da Inteligéncia Artificial nas garantias fundamentais, discutindo suas implica¢Ges e
explorando possiveis estratégias para mitigar os riscos associados a essa tecnologia. A reflexdo
sobre esse tema € essencial para assegurar que o0 avanco tecnoldgico ocorra de forma ética e em
conformidade com os principios democraticos, a0 mesmo tempo que se preservam os direitos
e se promove um desenvolvimento responsavel.

O problema central abordado nesta pesquisa é a expansao da intervencdo estatal no
processo penal, que lida com liberdades individuais e, consequentemente, reflete-se na restricdo
de garantias processuais, afetando diretamente a dignidade da pessoa humana. Isso ocorre
mesmo quando se argumenta a favor da necessidade de uma paridade entre acusagéo e defesa.
Para desenvolver este estudo, utiliza-se 0 método hipotético-descritivo, que envolve uma
analise sistematica do ordenamento juridico brasileiro. Essa analise € realizada por meio do
procedimento metodoldgico da pesquisa bibliografica e do estudo de casos concretos que tratam
da utilizacdo de maquinas com Inteligéncia Artificial no processo penal, articulando uma
literatura que se encontra na intersecgdo entre tecnologia e Direito.

A Inteligéncia Artificial consolidou-se como uma das inovacgdes tecnoldgicas mais
disruptivas do século XXI, impactando profundamente diversas areas do conhecimento e

transformando setores essenciais da sociedade. Seu escopo de aplicagéo é vasto, abrangendo
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desde a automacdo de processos industriais até a implementacdo de sistemas avancados de
analise de dados e tomada de decisOes assistidas por algoritmos. No entanto, a crescente adocao
dessas tecnologias suscita preocupacgdes quanto aos seus reflexos sobre direitos e garantias
fundamentais, especialmente no que tange a privacidade, a igualdade e ao devido processo
legal.

O avanco exponencial da Inteligéncia Artificial impde desafios complexos tanto do
ponto de vista regulatorio quanto ético, uma vez que os algoritmos podem influenciar
diretamente a vida dos individuos ao automatizar decisbes em esferas sensiveis, como a
concessdo de crédito, a selecdo de candidatos em processos seletivos e, de maneira ainda mais
critica, na administracdo da justica criminal. A opacidade desses sistemas, frequentemente
caracterizada como um fenémeno de "caixa-preta algoritmica™, compromete a previsibilidade
e a seguranca juridica, dificultando a responsabilizacdo em cenérios de eventuais violacdes de
direitos fundamentais.

Nesse contexto, a presente pesquisa tem como objetivo central analisar os impactos do
emprego da Inteligéncia Artificial sobre as garantias fundamentais no &mbito do processo penal,
com especial atencdo a sua influéncia na expansdo da intervencdo estatal e a consequente
restricdo de garantias processuais. O estudo parte do reconhecimento de que a incorporacéo de
tecnologias baseadas em Inteligéncia Artificial no sistema de justica penal pode gerar
assimetrias no equilibrio entre acusacdo e defesa, comprometendo a protecdo da dignidade da
pessoa humana.

Metodologicamente, esta investigacdo adota o método hipotético-dedutivo,
estruturando-se a partir de uma andlise sistemética do ordenamento juridico brasileiro. Para
tanto, emprega-se um procedimento metodoldgico baseado em pesquisa bibliografica e na
analise de casos concretos que evidenciam o impacto da utilizacdo de sistemas de 1A no
processo penal. A abordagem proposta insere-se no campo interdisciplinar entre Direito e
Tecnologia, buscando oferecer reflexdes criticas sobre os riscos e desafios da aplicacdo dessas
ferramentas a luz dos principios democraticos e do desenvolvimento tecnoldgico responsavel.

O presente artigo encontra-se estruturado em duas partes principais, organizadas de
forma a proporcionar uma abordagem clara, didatica e analitica sobre os efeitos da Inteligéncia
Artificial no &mbito dos direitos fundamentais e das desigualdades sociais, especialmente no
contexto juridico brasileiro. A divisdo adotada visa ndo apenas facilitar a compreensao dos
temas discutidos, mas também permitir uma anélise progressiva e aprofundada das implicacGes
juridicas, éticas e sociais decorrentes da incorporacao da Inteligéncia Artificial no sistema de

justica.
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A primeira parte do trabalho, intitulada “Inteligéncia Artificial e os Direitos
Fundamentais: conceitos e¢ desafios”, dedica-se a apresentacdo dos conceitos fundamentais
relacionados a tematica. Nessa secdo, sdo discutidos os direitos fundamentais sob uma
perspectiva constitucional e legal, bem como a defini¢do, o funcionamento e a evolugéo da
Inteligéncia Artificial. Além disso, aborda-se a Resolugdo n° 332/2020 do Conselho Nacional
de Justica (CNJ), que trata da ética, da governanca e da transparéncia no uso de 1A no Poder
Judiciario, sendo esse um marco normativo relevante para compreender o processo de insercdo
tecnoldgica no sistema judicial brasileiro. Também se analisa o atual estdgio do marco
tecnoldgico no Judiciario, refletindo sobre as transformag6es operacionais e estruturais que vém
ocorrendo em virtude da adocgdo crescente de solucbes baseadas em Inteligéncia Artificial.

A segunda parte do artigo, por sua vez, intitulada “Riscos e impactos da Inteligéncia
Artificial nas desigualdades sociais”, concentra-se na analise critica dos efeitos concretos que
0s recursos tecnoldgicos podem gerar no campo juridico, com especial atengdo para 0s riscos
de perpetuacdo ou agravamento das desigualdades sociais existentes. Nessa secédo, discute-se
como a aplicacdo de sistemas automatizados e algoritmos no processo decisério pode
comprometer a equidade, especialmente quando ndo ha transparéncia, explicabilidade e
controle adequado sobre os critérios utilizados por tais tecnologias. Sdo evidenciados 0s
desafios impostos por esse novo cenério, que exige ndo apenas regulacdo normativa, mas
também vigilancia ética e social para assegurar que a inovacdo tecnologica esteja a servi¢o da
justica social, e ndo de sua eroséo.

Essa organizacdo metodoldgica do contetdo permite ao leitor uma compreensdo ampla
e articulada dos mdltiplos efeitos provocados pela Inteligéncia Artificial nas garantias
fundamentais e nos direitos dos cidaddos. Além disso, contribui para fomentar um debate
critico, reflexivo e necessario sobre o papel das tecnologias no campo do Direito, especialmente
diante das tensbes entre inovagdo e protecdo de valores fundamentais em sociedades

democraticas.

1 INTELIGENCIA ARTIFICIAL E OS DIREITOS FUNDAMENTAIS: CONCEITOSE
DESAFIOS

A Inteligéncia Artificial tem ocupado, de forma progressiva e cada vez mais
abrangente, um papel de destaque na dindamica das sociedades contemporaneas, influenciando
profundamente os modos de organizagéo social, econdmica, cultural e institucional. Entre 0s

diversos setores impactados por essa tecnologia emergente, destaca-se, com especial relevancia,
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0 campo juridico, cuja estrutura tradicional vém sendo desafiada pela introducdo de sistemas
inteligentes e automatizados. A crescente presenca da Inteligéncia Artificial nas instancias
decisorias, administrativas e procedimentais do Direito reflete um fenémeno de ordem global:
a incorporacao sistematica de tecnologias digitais e computacionais nos mais variados dominios
da vida em sociedade, como forma de ampliar a eficiéncia, a previsibilidade e a produtividade
das acdes humanas e institucionais.

Desde a década de 1970, a Inteligéncia Artificial vem sendo objeto de estudo,
investigacdo e desenvolvimento por parte da comunidade cientifica e tecnoldgica, tanto no
ambito académico quanto na esfera da pesquisa aplicada. Ao longo das Gltimas décadas,
observou-se uma expansao gradual de seu uso, com avancos significativos nas areas de
processamento de dados, aprendizado de maquina, redes neurais artificiais e modelagem
algoritmica. Todavia, é especialmente nos anos mais recentes que a tematica passou a ocupar 0
centro dos debates, impulsionada pelo aumento exponencial da capacidade computacional, pela
ampliacédo do acesso a grandes volumes de dados (big data) e pela crescente adocao de solucdes
automatizadas em setores estratégicos, incluindo a administracéo publica e o Poder Judiciério.

Nesse novo cenario, as discussdes académicas, técnicas, normativas e politicas em
torno das inovacBGes decorrentes da aplicagdo pratica da Inteligéncia Artificial tém se
intensificado de maneira notavel. Tais debates envolvem ndo apenas questdes relacionadas a
funcionalidade e a eficiéncia dos sistemas inteligentes, mas também preocupacdes
fundamentais sobre seus impactos éticos, sociais e juridicos, sobretudo no que tange a protecéo
de direitos e garantias fundamentais, a preservacado dos principios democraticos e a manutencao
da justica material. A complexidade dessas questbes exige uma abordagem critica,
interdisciplinar e sistematica, capaz de avaliar, com profundidade, os beneficios e 0s riscos
inerentes a progressiva integracédo da Inteligéncia Artificial no funcionamento das instituices
juridicas contemporaneas.

Nesse cenério, torna-se indispensavel proceder a devida diferenciagdo conceitual entre
a Inteligéncia Artificial propriamente dita, 0s mecanismos de automacéo e 0s sistemas de
operacgdo simbdlica que, embora possam executar tarefas complexas, ndo possuem capacidade
de aprendizagem. Essa distincdo é fundamental para a compreensdo adequada das
potencialidades e dos limites de cada tecnologia. A automacao, em termos estritos, refere-se a
dispositivos e sistemas que executam atividades previamente programadas, sem qualquer grau
de autonomia cognitiva, isto é, sem capacidade de adaptacéo ou evolugdo diante de novos dados

ou contextos.
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Por outro lado, a Inteligéncia Artificial se caracteriza por envolver sistemas artificiais
capazes de realizar processos de aprendizagem sequencial, ou seja, que se aprimoram a partir
da analise de dados, da retroalimentacdo dos proprios resultados e da adaptacdo as
circunstancias apresentadas. Ainda que esse tipo de aprendizagem ndo ocorra da mesma forma
que nos seres humanos — cuja cogni¢cdo é marcada por elementos subjetivos, emocionais e
contextuais —, os sistemas de Inteligéncia Artificial conseguem identificar padrbes, tomar
decisbes com base em probabilidades e otimizar resultados de maneira progressiva,
aproximando-se, em certo sentido, de formas autdnomas de resolucdo de problemas.

Atualmente, as redes neurais profundas (DNNs) sdo amplamente utilizadas, mas
trazem um desafio em relacdo a explicacdo das decisbes tomadas. Essas redes aplicam o
aprendizado de maquina, permitindo que os sistemas ajustem suas conclusées com base em
dados histéricos que sdo importados de bases existentes ou até reimportados a partir de suas
préprias decisGes. Com base nessas capacidades, Peixoto (2020, p. 23) destaca que diversas
funcionalidades dos sistemas de Inteligéncia Artificial podem ser Uteis no campo do Direito,
como: reconhecer objetos e pessoas, converter linguagem e imagem em texto, extrair
significado da linguagem e transmitir sentido por meio de sentencas, organizar informacdes de
maneira pratica, combinar dados para chegar a conclusdes e programar sequéncias de acdes a
serem executadas. Dessa forma, sistemas de reconhecimento, classificadores, tradutores de
perguntas e respostas, diagndsticos, recomendacdes e planejadores podem contribuir para a
solucéo de problemas juridicos variados.

No Brasil, a IA comeca a se destacar no setor juridico. Exemplos como o “Assistente
Digital do Magistrado”, o “Assistente Digital do Promotor” e o “Assistente Digital das
Procuradorias” demonstram o uso da Inteligéncia Artificial em programas que elaboram pecas
processuais enviadas ao Poder Judiciario, fazem contestacbes e realizam pesquisas na
jurisprudéncia, sem a necessidade de intervencdo humana.

Contudo, a utilizagdo da Inteligéncia Artificial levanta preocupagdes sobre os direitos
fundamentais, especialmente no que diz respeito a privacidade, protecdo de dados, igualdade e
ao devido processo legal. A coleta massiva de dados para alimentar algoritmos pode
comprometer a autodeterminacdo informativa dos individuos. Além disso, decisbes
automatizadas desafiam a transparéncia e a responsabilizacdo, uma vez que muitos sistemas de
Inteligéncia Artificial funcionam como “caixas-pretas”, dificultando a compreensdo sobre
como os resultados séo alcancados. 1sso pode afetar principios fundamentais, como o acesso a

informacdo e a possibilidade de contestacdo de decisdes, essenciais para um Estado
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Democratico de Direito. Portanto, é fundamental avaliar como a Inteligéncia Artificial pode ser
utilizada de maneira ética e em conformidade com as garantias constitucionais.

A Constituicdo Federal de 1988, também chamada de Constituicdo Cidada, aborda em
seu texto os Direitos e Garantias Fundamentais, promovendo uma reestruturacdo do Estado
brasileiro e dos direitos fundamentais. Esses direitos estdo no Titulo I1, que se divide em cinco
capitulos: a) Direitos Individuais e Coletivos; b) Direitos Sociais; ¢) Direitos de Nacionalidade;
d) Direitos Politicos; e) Direitos relacionados a existéncia, organizacdo e participacdo em
partidos politicos (MAZZUOLLI, 2019, p. 442).

Conceituar a Inteligéncia Artificial é desafiador, pois ela estd em constante evolugdo.
Quando se fala de Inteligéncia Artificial, refere-se a maquinas que aprendem, raciocinam e
agem autonomamente diante de novas situacGes semelhantes. Luger (2004) argumenta que a
Inteligéncia Artificial ndo deve ser vista apenas como uma ferramenta ou sistema, mas como
um campo de estudos que se dedica a automacdo do comportamento inteligente.

Nesse contexto de intensificacdo dos avangos tecnoldgicos, torna-se igualmente
necessario reconhecer que tais inovagbes ndo estdo isentas de produzir efeitos colaterais
indesejaveis, especialmente no que se refere a complexa e sensivel relacéo entre a Inteligéncia
Artificial e o Direito. Embora a Inteligéncia Artificial ofereca inimeras possibilidades de
aperfeicoamento dos sistemas juridicos, também se mostram evidentes alguns aspectos
negativos decorrentes de sua aplicacdo. Um dos principais riscos identificados reside na
potencialidade de a Inteligéncia Artificial amplificar padrdes discriminatérios ja existentes na
sociedade. Tal amplificacdo pode ocorrer tanto em razdo dos objetivos especificos para 0s quais
determinados sistemas foram originalmente desenvolvidos, quanto pela reprodugédo
automatizada e ndo critica dos dados utilizados como insumos (dados de entrada) nos processos
decisorios.

Essa reproducdo de vieses, muitas vezes implicitos nos conjuntos de dados historicos,
contribui para perpetuar desigualdades estruturais, comprometendo os principios fundamentais
do Estado de Direito, notadamente a igualdade e a dignidade da pessoa humana. Nesse cenario,
emerge uma preocupacdao legitima e crescente com a garantia de julgamentos imparciais e com
a observancia rigorosa do devido processo legal. Essa inquietacéo se justifica, sobretudo, diante
da constatacédo de que sistemas informatizados baseados em Inteligéncia Artificial vém sendo
utilizados de forma crescente como ferramentas de apoio a atividade jurisdicional,
influenciando, direta ou indiretamente, a formacéo de decisdes judiciais.

Dessa forma, a adocdo de soluc@es tecnoldgicas no ambito do Poder Judiciario, embora

possa contribuir para a eficiéncia e a celeridade processual, impde uma reflexéo critica acerca

168



dos limites éticos e juridicos de sua utilizac&o. E essencial que o uso da Inteligéncia Artificial
no campo juridico seja orientado por parametros normativos que assegurem a neutralidade, a
transparéncia e a justica nas decisdes, de modo a evitar que a tecnologia, em vez de promover
0 acesso a justica, reforce mecanismos de exclusdo ou de discriminacdo indevida. Assim, deve-
se rejeitar a ideia de um julgamento totalmente conduzido por Inteligéncia Artificial, devido a
diversos aspectos que permeiam 0 processo.

A regulacdo da Inteligéncia Artificial deve ter como missdo a protecdo do
genuinamente humano, promovendo empatia, cooperacdo digital e solidariedade, com a
responsabilidade do Estado em priorizar conexdes intersubjetivas entre as pessoas. Nesse
sentido, Freitas (2020, p. 47) argumenta que, em relacdo aos imperativos éticos enraizados nos
Direitos Fundamentais, deve-se ir além do cumprimento formal da legislacédo, identificando
como imperativos: i) respeito a autonomia humana; ii) prevencao de danos; iii) equidade; e iv)
explicabilidade.

O respeito a autonomia humana implica supervisao e controle dos seres humanos sobre
0s processos dos sistemas de Inteligéncia Artificial. Quanto a prevencao, € essencial que as
pessoas vulneraveis sejam consideradas no desenvolvimento e na implementacdo da
Inteligéncia Artificial. A prevencdo de danos também deve levar em conta o ambiente natural
e todos os seres vivos. Em relacdo a equidade, os profissionais da area devem observar o
principio da proporcionalidade entre meios e fins, avaliando cuidadosamente a forma de
equilibrar os interesses envolvidos.

Por fim, a explicabilidade requer que 0s processos sejam transparentes, que as
capacidades e finalidades dos sistemas de Inteligéncia Artificial sejam claramente
comunicadas, e que as decisdes sejam compreensiveis para aqueles afetados, direta ou
indiretamente (FREITAS, 2020, p. 86-87). O ponto central é que a utilizacdo da Inteligéncia
Artificial no campo juridico destaca a necessidade de auditorias e regulamentacGes que

garantam justica e imparcialidade nas decisfes automatizadas.

2 RISCOS E IMPACTOS DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NAS DESIGUALDADES
SOCIAIS

Um dos principais desafios da Inteligéncia Artificial no contexto dos direitos
fundamentais reside em sua capacidade de manter ou até ampliar as desigualdades sociais
existentes. Algoritmos que sdo treinados com dados historicos tém o potencial de reproduzir

preconceitos e discriminagdes ja consolidadas, resultando em decisdes tendenciosas em areas
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criticas, como seguranca publica, mercado de trabalho e concessdo de crédito. A implicacdo
dessas decisbes enviesadas pode ter um impacto profundo e negativo na vida de muitos
individuos, especialmente aqueles que pertencem a grupos historicamente marginalizados.

No &mbito juridico, a utilizacdo da Inteligéncia Artificial tem se expandido, sendo
incorporada em diversos sistemas de andlise preditiva, que podem influenciar decisdes judiciais
significativas. No entanto, a falta de transparéncia em relacéo aos critérios utilizados por esses
sistemas gera preocupaces sérias sobre o principio da imparcialidade. 1sso ocorre porque 0s
modelos de Inteligéncia Artificial sdo frequentemente treinados a partir de grandes bases de
dados, as quais podem conter viés social, resultando em consequéncias adversas para grupos
vulneraveis. Dessa forma, € imprescindivel garantir a implementacdo de mecanismos de
auditoria e controle sobre a Inteligéncia Artificial, a fim de evitar préaticas discriminatérias e
assegurar a equidade no tratamento de todos os cidadaos.

No Brasil, o Conselho Nacional de Justica tomou iniciativas ao editar normas que
visam a adaptacdo do Poder Judiciario as novas tecnologias, especialmente aquelas
relacionadas a Inteligéncia Artificial. Contudo, é importante ressaltar que esses sistemas nem
sempre sdo compativeis com a ordem constitucional brasileira, na qual se encontram principios
fundamentais como a presuncdo de inocéncia. A integracdo dessas tecnologias na esfera juridica
levanta questdes cruciais sobre a protecdo dos direitos individuais e a preservacdo dos
principios constitucionais.

Em um cenario em que somos constantemente observados por maquinas, a vigilancia
ndo é mais uma mera especulacdo, mas sim uma realidade que parece se consolidar como parte
do futuro da humanidade. Estamos cercados por tecnologias de seguranga, centros de
operacgdes, vigilancias em redes sociais e acesso a dados pessoais, como drones e outras
ferramentas que, muitas vezes, podem infringir as garantias e direitos fundamentais. Essa
situacdo cria uma sensacdo de que h& sempre alguém nos monitorando, instaurando um
ambiente de desconfianga, muitas vezes alimentado pelo medo. Esse clima propicio ao controle
pode facilitar o empoderamento de um grupo que se posiciona como guardido da sociedade,
ditando normas e orientagcfes sobre o que é considerado o melhor, mesmo em questdes mais
intimas.

Sobre essa tematica, Cardoso (2018, p. 104) argumenta que o Estado ndo se compde
apenas de forma hibrida com as empresas, mas também se reconfigura a partir do modelo
empresarial, tendo seus programas de a¢do moldados e estabilizados por corporagdes que
operam por meio de dispositivos sociotécnicos, tanto softwares quanto hardwares, que séo

concebidos com base em critérios de eficiéncia empresarial. Dessa maneira, por meio da
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infraestrutura tecnoldgica, da definicdo de modelos de acdo e avalia¢do, e da governanca dos
operadores estatais em suas atividades cotidianas, solidifica-se a governamentalidade
neoliberal, e uma normatividade empresarial & progressivamente imposta, criando um
“caminho” que se torna quase obrigatorio.

A questdo que ndo pode ser silenciada é se essas maquinas seriam realmente capazes
de tomar decisOes justas. Esse € um dos dilemas mais inquietantes no que diz respeito ao uso
das tecnologias no ambito juridico. A grande preocupacédo do Conselho Nacional de Justica, ao
elaborar a Resolugdo n° 332/2020, envolve diretamente o Direito Penal, uma vez que nesse
contexto trata-se da liberdade das pessoas. Um julgamento injusto pode acarretar consequéncias
devastadoras e, muitas vezes, irreparaveis para o ser humano, o que torna a discussdo sobre o
uso da Inteligéncia Artificial no sistema judiciario ainda mais urgente e necessaria. Assim, no

art. 23 da Resolucao, Ié-se:

Art. 23. A utilizacdo de modelos de Inteligéncia Artificial em matéria penal ndo deve
ser estimulada, sobretudo com relagao a sugestdo de modelos de decisdes preditivas.
8 1° No se aplica o disposto no caput quando se tratar de utilizagdo de solucGes
computacionais destinadas a automacdo e ao oferecimento de subsidios destinados ao
calculo de penas, prescricdo, verificacdo de reincidéncia, mapeamentos, classificacbes
e triagem dos autos para fins de gerenciamento de acervo.

§ 2° Os modelos de Inteligéncia Artificial destinados a verificagdo de reincidéncia
penal ndo devem indicar conclusdo mais prejudicial ao réu do que aquela a que o
magistrado chegaria sem sua utilizacdo. (BRASIL, 2020).)

Um dos aspectos mais perceptiveis e preocupantes da discriminagdo estrutural
manifesta-se de forma particularmente intensa no ambito do Direito Penal. Trata-se de um
campo sensivel em que as desigualdades sociais, raciais e econdmicas se entrelacam de maneira
profunda, refletindo-se de forma contundente nas praticas punitivas do Estado. Ao se examinar
o sistema carcerario brasileiro, torna-se evidente — e inegavelmente alarmante — a existéncia de
um padrdo discriminatorio que se revela através da marcante divisao racial e das condicdes de
pobreza que caracterizam a maior parte da populacao privada de liberdade. Os presidios do pais
funcionam, assim, como espelhos das assimetrias sociais historicamente consolidadas,
revelando um sistema penal seletivo, que incide com maior rigor sobre determinados grupos
sociais.

E importante destacar que a maioria dos individuos condenados e encarcerados ndo se
encontra nessa condicdo como resultado de escolhas plenamente livres e conscientes, mas sim
em razdo de um contexto de exclusdo social e de escassez de oportunidades. A auséncia de
politicas publicas eficazes voltadas a educacéo, a salide, a moradia e & insercdo no mercado de

trabalho contribui diretamente para a vulnerabilidade desses sujeitos, 0s quais acabam sendo
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alvo preferencial da repressdo penal. Nesse cendrio, a atuacdo do sistema de justica criminal
tende a reproduzir, e por vezes intensificar, desigualdades previamente existentes, operando sob
I6gicas que muitas vezes nao reconhecem a complexidade das trajetorias individuais.

Neste ponto, torna-se necessario refletir sobre o papel das avaliagGes subjetivas no
processo penal, especialmente considerando a introdugdo da Inteligéncia Artificial como
ferramenta auxiliar na formulacdo de decisbes judiciais ou na andlise de perfis de risco. A
subjetividade inerente as praticas decisérias no campo penal — ja sujeitas a influéncias
inconscientes, estigmas e esteredtipos — pode vir a ser agravada com o uso indiscriminado de
tecnologias algoritmicas que operam a partir de bases de dados enviesadas. Existe, portanto,
um risco concreto de que multiplas formas de discriminacdo — como aquelas baseadas em raca,
classe e territorio — sejam ndo apenas mantidas, mas potencializadas pela aplicacdo da IA nesse
contexto.

Diante disso, é imperativo que qualquer inovagdo tecnoldgica voltada a area penal seja
acompanhada de uma analise critica e multidisciplinar, que considere os efeitos sociais e
juridicos de sua implementacéo, sob pena de legitimar e automatizar padrdes de exclusdo que
contrariam os principios fundamentais do Estado de Direito e os ideais de justica material.
Alexandre Rosa (2020, p. 66) salienta que ndo é possivel afirmar a existéncia de um direito
justo ou de um critério de interpretacdo que seja universalmente aplicavel, pois sempre havera
casos em que a aplicacdo do direito por parte do magistrado estara sujeita a juizos de
conveniéncia e oportunidade. A questdo do decisionismo! pode ser formulada como um
reconhecimento de uma margem de discricionariedade na aplicacdo do direito pelo juiz, de
modo que a teoria ndo consegue determinar, a priori, qual interpretacdo é a mais adequada.

Dessa maneira, para 0 autor, no ambito do processo penal, determinadas situacdes
recorrentes (como os crimes comuns de furto, roubo, trafico, receptacédo, entre outros) levam a
formacéo de padrdes habituais que geram convicgdes antecipadas. Esses padrdes, por sua vez,
podem fazer com que outros detalhes relevantes sejam negligenciados, sendo considerados
supérfluos. A busca por coeréncia se traduz, em muitas ocasides, no emprego de brocardos?,
adagios, sumulas ou outros clichés que exemplificam alguns dos mecanismos de conforto
cognitivo disponiveis aos juizes. Além disso, experiéncias passadas podem “contaminar” a

analise de situacOes presentes, como, por exemplo, a credibilidade atribuida ao depoimento de

! Decisionismo é uma doutrina politica, ética e jurisprudencial que afirma que os preceitos morais ou legais sdo
o produto de decisGes tomadas por érgdos politicos ou juridicos.

2 Brocardo é um principio ou axioma juridico, em maior parte escrito em latim, e que expressa concisamente
um conceito ou regra maior.
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uma testemunha ja conhecida de outros casos. Esses fatores, em conjunto, indicam a falibilidade
da crenca na racionalidade humana como uma ficgédo ultrarracional. Portanto, é fundamental
estar ciente das limitacGes dos processos cognitivos humanos para a analise dos vieses que
podem estar presentes em algoritmos. Uma Inteligéncia Artificial sera tdo eficaz quanto a
qualidade do material que a alimenta; assim, dados tendenciosos resultardo em conclusdes
igualmente problematicas (ROSA, 2020, p. 83).

Nesse contexto, torna-se evidente a importancia das discussdes promovidas pelo autor.
Se forem fornecidos dados enviesados a uma Inteligéncia Artificial, é certo que ela realizara
julgamentos também viciados. Isso levanta a questdo: como a defesa podera contestar os
preconceitos presentes na Inteligéncia Artificial? E crucial lembrar que, ao lidar com esses
sistemas, estdo em jogo a liberdade e os direitos de individuos.

Perez Lufio (2020) faz uma distincdo relevante ao abordar o conceito de julgamento,
identificando trés aspectos essenciais na dimensao de julgar: os perceptivos, 0s racionais e 0S
decisorios. Essa diferenciacdo é fundamental para compreender as dificuldades que um juiz
automatizado enfrentaria ao tentar replicar essas trés dimensdes. O autor conclui que a auséncia
de qualquer uma dessas dimenses comprometera a integridade e a validade do julgamento.

Por sua vez, Martin (2022) argumenta que a resposta juridica de um ser humano é
intrinsecamente diferente daquela proporcionada por um robd. A resposta juridica exige
capacidades especificamente humanas, relacionadas ao bom senso e a prudéncia, enquanto uma
méaquina oferece uma resposta automatica, que se revela insuficiente para lidar com a
complexidade das situacdes juridicas. A presenca de um juiz robd pode gerar uma série de
inconvenientes: a falta de transparéncia (a ‘“caixa-preta” dos algoritmos), problemas de
seguranca cibernética e hacking, a ética questionavel dos algoritmos, 0s vieses com 0s quais
eles podem operar e a potencial violacdo dos direitos humanos. Em contraste, espera-se de um
juiz humano uma decisdo justa, em vez de uma mera decisdo exata. Assim, o jurisdicionado
busca, portanto, por uma sentencga que seja justa ou correta, ciente de que as leis estdo sempre
sujeitas a aperfeicoamentos.

O avango da Inteligéncia Artificial tem promovido transformacdes estruturais em
diversos setores da sociedade, desde a economia até a administracdo da justica. No entanto,
embora a Inteligéncia Artificial seja frequentemente associada a eficiéncia e a inovacao, sua
aplicacdo também pode aprofundar desigualdades sociais ja existentes. Conforme argumenta
Manuel Castells (1996) em Sociedade em Rede, a revolugdo tecnoldgica impulsionada pelas
tecnologias da informacéo reconfigurou as relagbes de poder e producéo, criando uma nova

I6gica de excluséo baseada no acesso diferencial ao conhecimento e as redes digitais. Essa
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exclusdo, segundo o autor, ndo é apenas econdmica, mas também social e politica, refletindo-
se na capacidade dos individuos e grupos de participarem efetivamente das estruturas decisorias
da era digital.

No contexto da Inteligéncia Artificial, essa exclusdo assume formas ainda mais
complexas. A automacdo do trabalho, por exemplo, tem substituido postos ocupados
majoritariamente por trabalhadores de baixa qualificacdo, enquanto aqueles que possuem
dominio sobre as tecnologias digitais ampliam suas oportunidades no mercado. Esse fenémeno,
descrito por Manuel Castells (1996) como a divisdo entre “incluidos" e "excluidos" da
sociedade informacional, refor¢a a desigualdade ao concentrar beneficios tecnologicos em
determinados segmentos da populacao, enquanto outros sdo marginalizados.

Além disso, os algoritmos de Inteligéncia Artificial frequentemente refletem e
reproduzem preconceitos estruturais presentes nos dados que os alimentam. Manuel Castells
(1996) alerta que, na sociedade em rede, as institui¢@es e politicas publicas podem ser moldadas
por interesses privados e por aqueles que detém o controle sobre o fluxo de informacGes,
criando um ambiente propicio a manutencao das assimetrias de poder.

No ambito juridico, o uso de sistemas de Inteligéncia Artificial para apoiar decisdes
judiciais também levanta preocupac@es relacionadas a desigualdade. Ferramentas de predicao
criminal, amplamente utilizadas em paises como os Estados Unidos, demonstraram um Viés
discriminatorio ao atribuirem maior risco de reincidéncia a individuos pertencentes a grupos
raciais historicamente marginalizados (ANGWIN et al., 2016). Se tais praticas forem adotadas
sem mecanismos de supervisao e transparéncia adequados, ha o risco de institucionalizacdo da
desigualdade por meio de decisGes automatizadas que reforcem esteredtipos e ampliem a
seletividade do sistema penal.

Diante desse cenario, torna-se essencial um debate critico sobre o desenvolvimento e
a regulacdo da Inteligéncia Artificial, a fim de evitar que sua implementacgdo agrave ainda mais
as disparidades sociais. Como aponta Manuel Castells (1996), a estrutura das redes digitais ndo
é neutra, mas sim reflexo das relagcBes de poder que as constituem. Dessa forma, politicas
publicas voltadas para a democratizacao do acesso a tecnologia, bem como o desenvolvimento
de modelos de Inteligéncia Artificial transparentes e auditaveis, sdo fundamentais para garantir
que os avancos tecnoldgicos sejam utilizados de maneira ética e equitativa, em conformidade
com os principios democraticos e os direitos fundamentais.

No que diz respeito as sentencas automatizadas, observa-se a emergéncia de uma
problematica relevante, especialmente diante da imprecisdo normativa que ainda permeia esse

campo. A auséncia de definigdes claras nas normas juridicas vigentes suscita uma série de
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questionamentos acerca da aplicabilidade e dos limites da utilizag&o de sistemas automatizados
no processo decisorio judicial. Em especial, destaca-se que a mera interpretacao literal dos
dispositivos legais ndo oferece uma resposta suficiente e satisfatoria sobre o que efetivamente
se compreende por "decisdo automatizada”, nem tampouco esclarece quais categorias de
decisOes sdo consideradas capazes de afetar os interesses juridicos e subjetivos dos titulares de
direitos envolvidos no processo.

Além disso, permanece indefinido, de maneira precisa, qual o grau de transparéncia
sera exigido para que essas decisdes automatizadas possam ser consideradas legitimas no
contexto juridico, bem como qual o nivel de explicabilidade sera necessario para garantir a
compreensdo, por parte dos jurisdicionados, acerca dos fundamentos utilizados pelos sistemas
de Inteligéncia Artificial na formacdo de tais julgamentos. Essa auséncia de parametros
objetivos compromete a seguranca juridica e dificulta a fiscalizagdo democratica sobre 0 uso
dessas tecnologias no &mbito do Poder Judiciério.

Tais lacunas normativas e conceituais revelam-se particularmente problematicas
quando se considera que o processo decisorio judicial envolve, por sua propria natureza,
aspectos interpretativos, valorativos e contextuais, os quais ndo podem ser plenamente captados
ou reproduzidos por meio de algoritmos. Nesse sentido, a indefinicdo sobre os critérios legais
aplicaveis a adocdo de decisbes automatizadas compromete ndo apenas a previsibilidade e a
coeréncia do sistema juridico, mas também a protecdo de direitos fundamentais, como o direito
a ampla defesa, ao contraditorio e a obtencéo de decisdes fundamentadas e compreensiveis.

Portanto, essas indeterminagdes conceituais e normativas constituem pontos centrais
para uma andlise critica e aprofundada do uso da Inteligéncia Artificial no sistema judiciario.
A falta de clareza quanto aos limites, deveres de transparéncia e formas de responsabilizacao
pode resultar em sérias distor¢cdes no exercicio da jurisdicdo, abrindo espaco para injusticas e
violagdes de direitos, especialmente em um contexto em que a tecnologia passa a intermediar,

de maneira crescente, a relacdo entre o Estado e o cidadao.

CONSIDERACOES FINAIS

A crescente incorporagéo da Inteligéncia Artificial em diversas esferas da vida social,
econbmica e juridica tem provocado impactos significativos sobre as garantias e os direitos
fundamentais assegurados no Estado Democratico de Direito. Esse fendmeno, que representa
um marco na evolucdo tecnoldgica contemporanea, exige uma analise critica e aprofundada

acerca dos desafios e implicagdes advindos de sua utilizacdo. A presente reflex&o, desenvolvida

175



ao longo deste artigo, evidenciou que, embora a Inteligéncia Artificial configure um avango
notavel com potencial para aprimorar e tornar mais eficientes diversos processos, sua aplicacéo
pratica precisa necessariamente ser orientada por principios éticos sélidos e pelo compromisso
com a responsabilidade social. Tal orientacdo € indispensavel para assegurar a protecdo de
valores essenciais, como a privacidade individual, a igualdade de tratamento e o respeito ao
devido processo legal.

Um dos principais entraves a efetivacdo plena dos direitos fundamentais no contexto
da Inteligéncia Artificial reside na opacidade que frequentemente caracteriza os algoritmos
utilizados em sistemas automatizados. A auséncia de transparéncia e a dificuldade de explicar
as decisOes geradas por essas tecnologias configuram obstaculos reais. Considerando que
decisbes automatizadas baseadas em modelos de Inteligéncia Artificial podem afetar
diretamente a vida de cidaddos — influenciando, por exemplo, 0 acesso a servicos publicos, a
oportunidades de trabalho ou mesmo a respostas do sistema de justi¢a —, torna-se indispensavel
acriacdo e a implementacdo de mecanismos eficazes de controle, fiscalizacdo e auditoria. Esses
mecanismos devem assegurar que os sistemas de Inteligéncia Artificial atuem de maneira justa,
imparcial e compativel com os preceitos constitucionais.

Ademais, a possibilidade concreta de que os algoritmos reproduzam ou até ampliem
preconceitos e discriminagfes ja existentes na sociedade reforca a urgéncia de se estabelecer
um monitoramento rigoroso sobre o desenvolvimento e o uso dessas tecnologias. A presenca
de vieses discriminatorios, muitas vezes imperceptiveis em um primeiro momento, pode
comprometer a equidade e a justica nas decisfes automatizadas, perpetuando desigualdades
estruturais. Diante desse risco, é imperativo adotar praticas técnicas e juridicas que visem
mitigar tais efeitos, promovendo um ambiente tecnoldgico que respeite e proteja os direitos de
grupos historicamente vulnerabilizados.

Nesse contexto, é fundamental a formulacdo e a adogdo de estratégias regulatorias
consistentes, bem como de diretrizes éticas que definam com clareza os limites da atuagéo da
Inteligéncia Artificial e os parametros para sua responsabilizacdo. A elaboragdo de marcos
normativos voltados a promocdo da transparéncia, a definicdo de responsabilidades e a
consolidacao de estruturas eficazes de governanca dos sistemas de Inteligéncia Artificial deve
ser vista como uma prioridade. Tais medidas sdo essenciais para garantir um equilibrio
adequado entre o estimulo a inovag&o tecnoldgica e a manutengdo da seguranca juridica, pilares
indispensaveis para o fortalecimento do Estado de Direito.

Conclui-se, portanto, que a utilizacdo da Inteligéncia Acrtificial, para que se revele

legitima sob a oOtica juridica e socialmente benéfica sob a perspectiva coletiva, deve
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necessariamente estar em consonancia com os valores fundamentais que sustentam o Estado
Democratico de Direito, bem como com o respeito absoluto e inegociavel aos direitos humanos.
A implementacdo de tecnologias baseadas em Inteligéncia Artificial ndo pode ocorrer de forma
desregulada ou desatrelada de principios éticos sélidos, sob pena de comprometer conquistas
historicas relacionadas a prote¢do da dignidade da pessoa humana, a igualdade de direitos e a
justica social.

Nesse sentido, a construcdo e o fortalecimento de um ambiente regulatorio robusto,
claro e eficaz, capaz de acompanhar o ritmo acelerado das transformacdes tecnoldgicas, impde-
se como medida indispensavel. Esse arcabou¢o normativo deve ser orientado por parametros
ético-juridicos que assegurem a transparéncia, a responsabilizacdo e a protecdo dos direitos
fundamentais. Ao lado da regulacéo estatal, € igualmente essencial o comprometimento ético
dos demais atores envolvidos na cadeia de desenvolvimento, implementacdo e aplicacdo da
Inteligéncia Artificial — incluindo, de maneira destacada, o poder publico, o setor privado, a
academia e a sociedade civil organizada.

A atuacdo conjunta e coordenada desses diversos agentes representa um elemento
central para garantir que a Inteligéncia Artificial seja empregada como uma ferramenta voltada
a promocao do bem comum e ndo como instrumento de aprofundamento de desigualdades ou
de violagdes de direitos. Nesse contexto, torna-se imprescindivel que se estabelega um didlogo
continuo entre as instituicdes reguladoras, os desenvolvedores de tecnologia e os demais setores
sociais, com vistas a formulacdo de diretrizes que orientem o uso responsavel e ético da
Inteligéncia Artificial, bem como a construcdo de uma governanca tecnol6gica democratica e
inclusiva.

Somente por meio dessa articulacdo interinstitucional e intersetorial sera possivel
vislumbrar um futuro em que a Inteligéncia Artificial atue como verdadeira aliada na promocéo
da justica, da equidade e da dignidade humana, operando em conformidade com os principios
éticos que devem pautar e orientar a convivéncia social. Trata-se, portanto, de um desafio
coletivo que exige reflexdo critica, responsabilidade compartilhada e acdo concreta em prol de

uma sociedade mais justa, transparente e tecnologicamente consciente.
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