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VII1 ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
DIREITO DE FAMILIA E DAS SUCESSOES |

Apresentacdo

O VIII Encontro Virtual do CONPEDI, realizado entre os dias 24 e 28 de junho de 2025,
consolidou-se como um dos eventos académico mais relevantes voltados ao fortalecimento
da pesqguisa juridica comprometida com a promocdo da justica, da dignidade e da incluséo
social. Tendo como tema central “Direito, Governanca e Politicas de Inclusdo”, o evento
reafirmou o papel transformador da ciéncia juridica diante dos novos desafios sociais e
institucionais.

No ambito desse encontro, o Grupo de Trabalho “Direito de Familia e das Sucessdes |” se
destacou pela densidade tedrica e atualidade das pesquisas apresentadas, que evidenciaram a
transversalidade da governanca e das politicas inclusivas nas relagdes familiares e
sucessorias. O GT foi coordenado pelos professores doutores Ana Elizabeth Lapa Wanderley
Cavalcanti (Mackenzie), Frederico Thales de Araljo Martos (FDF e UEMG) e Josanne
Cristina Ribeiro Ferreira Faganha (UEMA), e contou com a participacéo de autores de
diversas institui¢es de ensino superior e centros de pesquisa do pais.

As apresentacOes demonstraram como o Direito de Familia e das Sucessdes ocupa posi¢ao
estratégica na efetivacdo de politicas publicas inclusivas, ao refletir diretamente os desafios
contemporaneos das relagdes humanas, tais como a protecdo da crianca e do adolescente, a
valorizacéo da afetividade, o reconhecimento de novas configuragoes familiares, a dignidade
da pessoa idosa, 0 combate a invisibilizagdo de vinculos, a sucessdo digita e a preservacéo
do patrimoénio familiar em contextos rurais e urbanos.

Com base em um rigoroso sistema de avaliagdo cega por pares, os trabalhos apresentados
evidenciam ndo apenas exceléncia académica, mas também alto grau de comprometimento
ético e social. A seguir, listam-se, em ordem alfabética, os titulos e respectivos autores dos
trabal hos aprovados e apresentados:

- “A aplicabilidade do art. 249 do ECA nos casos de irresponsabilidade parental com base no
REsp 2.138.801", de Matheus Arcoleze Marelli, Maria Clara Bianchi Firmino e Carla
Bertoncini.

- “A existéncia e a resisténcia de maternidades solos faveladas como forma de manutengéo
dafamilia’, de Gabriella Andréa Pereira.



- “A sucessdo dos bens digitais hibridos no Brasil: entre o direito & heranca e a protegdo aos
direitos da personalidade”, de Dirce do Nascimento Pereira, Emily de Siqueira Diedrichs e
ZildaMara Consalter.

- “Dano existencial na auséncia de registro civil de paternidade: a necessidade do seu
reconhecimento e o papel da Defensoria Publica na promogdo da dignidade humana’, de
Eliana Magno Gomes Costa e Camille da Silva Azevedo Ataide.

- “Depoimento especia de criangas e adolescentes nas agfes de familia em que se discute
alienacdo parental”, de Monique Araljo Lopes e Marcos Antonio Ferreira.

- “Dinadmica de parentesco e os desafios do Direito de Familia’, de Ana Maria Viola de
Sousa e Felipe Marguette de Sousa.

- “Entre a protegdo e ainvisibilizagdo: a Lei da Alienagdo Parental sob o olhar da violéncia
domeéstica’, de Marcela Luisa Foloni e Edinilson Donisete Machado.

- “Entre retrocessos e avangos na contratualizacdo do Direito de Familia brasileiro: umaviséo
remodelada’, de Rodrigo Oliveira Acioli Lins e Juliano Ralo Monteiro.

- “Monetizacdo de canais do YouTube e 0 processo de inventério: novas obrigacfes do
inventariante”, de Andressa Margotto Gramelich e José Claudio Domingues Moreira.

- “O principio da afetividade como norteador das relages familiares. (im)possibilidade de
'desfiliacdo’ nos casos de abandono afetivo”, de Paloma Tonon Boranelli, Dirce do
Nascimento Pereirae Maria Cristina Bal uta.

- “O reconhecimento do parentesco socioafetivo post mortem e seus reflexos no Direito
Sucessorio brasileiro”, de Maria Carolina Vidal Siqueira, Matheus Quadros Lacerda Troccoli
e Vinicius de Negreiros Calado.

- “Quando a liberdade precede a disputa: reflexos do REsp 2.189.143/SP no processo civil
atual”, de Frederico Thales de Araljo Martos, Miguel Teles Nassif e Jorge Teles Nassif.

- “Senexd@o como tutela da pessoa idosa em familia substituta e seus impactos no Direito de
Familia e no sistema de parentesco”, de Ana Maria Viola de Sousa e Felipe Marquette de
Sousa.



- “Sucessdo digital de perfis em redes sociais. desafios juridicos contemporaneos e protecéo
da privacidade de terceiros’, de Clara Angélica Gongalves Cavalcanti Dias, Livia Sobral dos
Santos e Hellen Crystian Silva Prado.

- “Sucessdo rural e organizagdo patrimonial: mecanismos juridicos para a efetivacdo da
transmissdo e continuidade produtiva’, de Frederico Thales de Araljo Martos e Ana Laura
Faleiros.

Cada uma dessas pesquisas contribui, de forma solida e inovadora, para a consolidacdo de
uma dogmética juridica alinhada com os valores constitucionais da dignidade humana, da
inclusdo social, da solidariedade intergeracional e da governanca responsavel das relacbes
afetivas e patrimoniais.

Convidamos todos a explorarem os anais do evento, certos de que encontrardo ndo apenas
reflexdes rigorosas, mas também inspiracdes éticas e intelectuais para a construcéo de um
Direito de Familia e das Sucessdes comprometido com os desafios de nosso tempo.
AnaElizabeth Lapa Wanderley Cavalcanti (Mackenzie)

Frederico Thales de Araljo Martos (FDF e UEMG)

Josanne Cristina Ribeiro Ferreira Facanha (UEMA)



A APLICABILIDADE DO ART. 249 DO ECA NOS CASOS DE
IRRESPONSABILIDADE PARENTAL COM BASE NO RESP. 2.138.801

THE APPLICABILITY OF ARTICLE 249 OF THE ECA IN CASES OF PARENTAL
IRRESPONSIBILITY BASED ON RESP. 2.138.801

Matheus Arcoleze Marelli 1
Maria Clara Bianchi Firmino 2
Carla Bertoncini 3

Resumo

Os mais recentes comportamentos sociais buscam analisar a responsabilidade parental sob a
otica do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) e da Constituicdo Federal de 1988, com
foco no dever dos pais de garantir o direito a salde dos filhos, especialmente por meio da
vacinagdo. A pesguisa argumenta que a recusa injustificada a imunizagdo, recomendada por
autoridades sanitérias, configura negligéncia e violagdo ao principio do melhor interesse da
crianca, autorizando a intervencdo estatal. O estudo examina o Recurso Especia n.°
2.138.801, julgado pelo STJ, que reconheceu a obrigatoriedade da vacinagdo infantil mesmo
diante da recusa dos pais, reforcando a prevaléncia do direito da crianga sobre a autonomia
parental. Além disso, prop8e-se a interpretacdo analdgica do art. 249 do ECA para acancar
outras formas de omisséo parental, como a negativa de procedimentos médicos reparadores
(ex: otoplastia e tratamento da fissura labiopalatina), que impactam o bem-estar fisico e
emocional do menor. A pesquisa defende uma hermenéutica que privilegie a protecao
integral da inféncia e a atuagéo proativa do Estado diante da desinformagéo e negligéncia.
Por meio de uma metodologia qualitativa, conclui que vacinar, tratar e cuidar sdo obrigacbes
juridicas e éticas, essenciais a garantia da dignidade e do desenvolvimento pleno da crianca e
do adolescente.

Palavras-chave: Direito a salude, Protecéo integral, Negligéncia, Responsabilidade parental,
Vacinagdo infantil

Abstract/Resumen/Résumé
The most recent social behaviors seek to analyze parental responsibility from the perspective

of the Child and Adolescent Statute (ECA) and the Federal Constitution of 1988, focusing on
the duty of parents to guarantee their children's right to health, especially through
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Universidade Estadual do Norte do Parand— UENP, Campus de Jacarezinho/PR e professora do Unifio-
Ourinhos/SP.



vaccination. The research argues that the unjustified refusal to immunize, recommended by
health authorities, constitutes negligence and a violation of the principle of the best interests
of the child, authorizing state intervention. The study examines Special Appeal No.
2,138,801, judged by the STJ, which recognized the mandatory nature of childhood
vaccination even in the face of parental refusal, reinforcing the prevalence of the child's right
over parental autonomy. In addition, the study proposes an analogical interpretation of art.
249 of the ECA to cover other forms of parental omission, such as the refusal to perform
reconstructive medical procedures (e.g., otoplasty and cleft lip and palate treatment), which
impact the physical and emotional well-being of the child. The research advocates a
hermeneutics that prioritizes the comprehensive protection of childhood and the proactive
action of the State in the face of misinformation and negligence. Using a qualitative
methodology, it concludes that vaccination, treatment and care are legal and ethical
obligations, essential to guarantee the dignity and full development of children and
adol escents.

K eywor dg/Palabr as-claves/M ots-clés. Child vaccination, Comprehensive protection,
Negligence, Parental responsibility, Right to health



INTRODUCAO

Nas ultimas décadas, o ordenamento juridico brasileiro tem testemunhado uma profunda
transformacdo no tratamento dos direitos da crianca e do adolescente, notadamente apods a
promulgacéo da Constituicdo Federal de 1988 e a entrada em vigor do Estatuto da Crianga e do
Adolescente (ECA) em 1990. Ambos os dispositivos consolidaram a doutrina da protegéo
integral, reconhecendo criancas e adolescentes como sujeitos de direitos plenos, dotados de
dignidade prdpria e prioritariamente protegidos pela familia, pela sociedade e pelo Estado.

Nesse contexto, a responsabilidade parental assume uma nova configuragéo, deixando
de ser concebida como expressdo de autoridade hierdrquica para ser compreendida como um
conjunto de deveres juridicos voltados a garantia do pleno desenvolvimento fisico, emocional,
social e moral dos filhos.

Entre os direitos fundamentais assegurados a infancia e a adolescéncia, destaca-se o
direito a salde, cuja concretizacdo passa necessariamente pelo acesso universal a medidas
preventivas, como a vacinagdo. A imunizacao infantil, além de assegurar protecdo individual
contra doencas infectocontagiosas, desempenha um papel essencial na preservacdo da satde
coletiva, por meio do estabelecimento da imunidade de grupo.

Contudo, o avanco de discursos negacionistas, o fortalecimento de movimentos
antivacina e a disseminacdo de desinformacdo — especialmente nas redes sociais — tém
contribuido significativamente para a queda dos indices de cobertura vacinal no pais, colocando
em risco décadas de conquistas sanitarias e expondo criangas a agravos evitaveis.

Nesse cenario, emerge um problema juridico relevante e atual: em que medida a recusa
injustificada dos pais ou responsaveis em vacinar seus filhos, nos casos em que ha
recomendacdo das autoridades sanitarias, configura uma infracdo aos deveres decorrentes da
autoridade parental e pode ser juridicamente qualificada como negligéncia, nos termos do artigo
249 do ECA?

Parte-se da hipdtese de que tal omissdo, ao comprometer diretamente a protecdo a satde
e avida da crianca— e, por extensdo, de toda a coletividade — constitui infracdo administrativa
e representa violagdo ao principio do melhor interesse da crianga, permitindo a intervencéo do
Estado na seara familiar, ainda que em tensionamento com a autonomia parental.

A hipotese é analisada a luz da interpretacdo sistematica e teleoldgica do ECA e da
Constituicdo, bem como com base na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
especialmente no Recurso Especial n.° 2.138.801, no qual foi reconhecida a obrigatoriedade da

vacinacdo infantil, mesmo diante da recusa dos genitores.



A metodologia adotada é qualitativa, com abordagem juridico-dogmatica e analitico-
critica, estruturada a partir da revisdo de literatura doutrinaria, analise legislativa e exame de
julgados paradigmaticos. O referencial tedrico do presente estudo fundamenta-se na
compreensdo critica das novas fung@es atribuidas a parentalidade no Estado Democratico de
Direito, a luz dos principios da dignidade da pessoa humana, da protecdo integral e do
desenvolvimento saudavel da crianga.

A pesquisa dialoga com dados empiricos fornecidos por instituicbes como a
Organizacdo Mundial da Saude, a Organizacdo Pan-Americana da Salde e o Ministério da
Saulde, assim como na andlise de casos concretos, com destaque para o julgamento do STJ no
Recurso Especial n.° 2.138.801, que tratou da recusa dos pais em vacinar sua filha contra a
COVID-19, tendo como consequéncia a imposicdo de san¢do pecuniaria.

Além disso, a pesquisa propde uma interpretacdo ampliativa do artigo 249 do ECA,
argumentando que sua incidéncia pode ser estendida analogicamente a outras formas de
omissédo parental relacionadas a saude fisica, emocional ou social da crianga, como nos casos
da negativa injustificada ao acesso a procedimentos reparadores essenciais, como a otoplastia
ou a correc¢do da fissura labiopalatina.

Tais condutas, quando negligenciadas, podem comprometer o bem-estar e 0
desenvolvimento integral da crianca, configurando também infracdes ao dever de cuidado
inerente a autoridade parental.

Assim, o presente trabalho pretende contribuir para o aprofundamento do debate
juridico sobre os limites da autonomia dos pais frente aos direitos fundamentais da crianca e
para a afirmacao de uma hermenéutica que reconheca o papel ativo do Estado na protecdo da
infancia, sobretudo diante de riscos oriundos da desinformacéo e da negligéncia parental.

Vacinar, cuidar e tratar ndo devem ser vistos como op¢6es meramente subjetivas dos
responsaveis, mas como obrigages juridicas e éticas impostas por um sistema de garantias que

prioriza a vida, a satde e o futuro das novas geracoes.

1. ARESPONSABILIDADE PARENTAL PERANTE O ECA

Com o advento da Constituicdo Federal de 1988, o poder familiar, que era entendido
como um poder de chefia do marido para com seus filhos, alterou-se para um poder-dever dos
pais e maes em cuidar e proteger seus filhos, encontrando suas limitagdes na doutrina de
protecdo integral da crianca e do adolescente, positivada no artigo 5° do Estatuto da Crianca e
do Adolescente (ECA), conforme segue (BRASIL, 1990):



Art. 5° Nenhuma crianga ou adolescente sera objeto de qualquer forma de negligéncia,
discriminacdo, exploracéo, violéncia, crueldade e opressao, punido na forma da lei
qualquer atentado, por a¢do ou omissdo, aos seus direitos fundamentais.

Principio que vem sendo cada vez mais aplicado ao direito das familias, principalmente
no que diz respeito ao direito do filho menor, é o da paternidade responsavel — utilizado em
larga escala na jurisprudéncia para fixacdo de pensdo alimenticia em caso de outros filhos,
poréem aplicivel a todas as dimensBes de direitos do menor —, intrinsecamente ligado a
responsabilidade familiar de zelar pelo bem estar do menor. Insta destacar que a
responsabilidade parental ndo se limita a danos causados por atos passados, mas se estende na
medida que o menor ainda depende de seus pais ou responsaveis. Nesse sentido, afirma Paulo
Lobo (2024, p. 50):

A responsabilidade na familia é pluridimensional e ndo se esgota nas consequéncias
dos atos do passado, de natureza negativa, que é o campo da responsabilidade civil.
Mais importante e desafiadora é a responsabilidade pela promog¢do dos outros
integrantes das relacdes familiares e pela realizacdo de atos que assegurem as
condices de vida digna das atuais e futuras geragdes, de natureza positiva. A familia,
mais que qualquer outro organismo social, carrega consigo 0 compromisso com 0

futuro, por ser o mais importante espaco dindmico de realizacéo existencial da pessoa
humana e de integracdo das geracgdes.

Notavel, desse modo, que com a evolucdo do direito do menor, passou-se a exigir uma
responsabilidade cada vez mais ativa do seu nucleo familiar como um todo em zelar pelo seu
bem-estar e promover seu desenvolvimento sadio para o futuro. Desse modo, dada a fragilidade
e dependéncia do incapaz em zelar pelo seu préprio cuidado, muitas das vezes o direito de livre-
conviccao dos pais pode ser limitado pelo poder pablico em casos que configurem negligéncia

da saude dos filhos, como nos casos de vacinacao.

1.1. O direito a vacinacao pelo menor

O artigo 6° da Constituicdo da Republica Brasileira de 1988 nomeia como direitos
sociais fundamentais a educacdo, a salde, a moradia, a alimentacdo, entre diversos outros.
Nesse mesmo sentido, o artigo 7° do Estatuto da Crianca e do Adolescente estipula que sdo
direitos fundamentais do menor de 18 anos a protecdo a vida e a saude. Ainda, tanto a
Constituicao Federal (art. 227) quanto o proprio ECA (art. 4°) asseguram como dever da familia,
da sociedade e do Estado zelar pela protecdo e cumprimento dos direitos fundamentais dos

menores, dada a sua condicdo de vulnerabilidade.
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E justamente buscando a tutela do direito & satide de criancas e adolescentes, que 0 ECA,
em seu artigo 14, 81° traz a obrigatoriedade dos pais em vacinarem seus filhos. A aplicacdo de
imunizantes constitui pratica antiga e eficaz na garantia do direito a satde de toda a populacéo,
visto que foi responsavel por erradicar doencas como o0 sarampo — apesar de, atualmente,
vivermos novo surto de sarampo dada a baixa cobertura vacinal — com alta complexidade e
mortalidade infantil.

Importa dizer que, conforme amplos estudos cientificos, a vacina pode ser considerada
como um pacto coletivo e, para que tenha sua eficacia potencializada, deve ser aplicada em
grande parte da populagéo para garantir uma efetiva protecdo contra doengas infecciosas. De

acordo com a Organizacdo Mundial da Saude (OMS, 2020):

Quando alguém é vacinado, fica muito provavelmente protegido contra a doenga em
causa. Mas nem toda a gente pode ser vacinada. As pessoas com patologias
subjacentes que enfraquecem o seu sistema imunitario (tais como cancro ou VIH), ou
que tenham alergias graves a alguns componentes da vacina, ndo deverdo ser
vacinadas com certas vacinas. Mas essas pessoas podem ficar protegidas, se viverem
entre outras que estejam vacinadas. Quando houver muitas pessoas vacinadas na
comunidade, o agente patogénico tem dificuldade em circular, porque a maioria das
pessoas que encontra estdo imunizadas. Por isso, quanto mais pessoas forem
vacinadas, menor a probabilidade de as pessoas que ndo podem ser protegidas pelas
vacinas correrem o risco de ficarem expostas aos agentes patogénicos perigosos. A
isso chama-se imunidade de grupo.

A imunidade de grupo é justamente a responsavel pela erradicacdo de doengas graves
em nosso meio, e que podem causar sérios danos ao desenvolvimento completo e sadio de
criancas e adolescentes — como no caso de sequelas graves deixadas por doengas como
poliomielite e sarampo — e € justamente de dados sélidos divulgados por renomadas instituicoes
cientificas que surge o direito ao menor de ser vacinado.

Buscando garantir que a vacinacdo alcance todas as camadas da populagéo, o governo
brasileiro sustenta o Programa Nacional de Imuniza¢Ges (PNI), responsavel por fornecer
calendario vacinal gratuito para criancas e adolescentes de até 15 anos de idade uma media de
14 imunizantes, de forma gratuita e pode ser considerado como um dos melhores do mundo.

O Programa Nacional de Vacinagao institui um calendario anual de imunizagdo que
também é voltado para criancas e adolescentes de até 15 anos de idade, visando
reduzir o risco de contaminacdo e transmissao de enfermidades imunopreveniveis. O
Programa oferece gratuitamente quatorze tipos de vacinas que protegem contra cerca
de doencas, sendo todas elas atestadas em sua qualidade pelos 6rgéos de controle de

vigilancia sanitaria. Ministradas nas clinicas privadas, excederiam o custo total
aproximado de cinco mil reais por pessoa (Teixeira e Menezes, 2022, p. 6).

O direito a vacina ndo surge Unica e exclusivamente do direito a satde, vem também

como decorréncia do principio basilar que rege todo o Estatuto da Crianca e do Adolescente: o
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da Protecdo Integral — chamado, por grande parte da doutrina, de metaprincipio, do qual
decorrem todos os demais. Tal principio, firmado no artigo 1° do dispositivo legal aqui citado,
é o responsavel por reconhecer o menor de 18 anos como sujeito de direitos, e ndo meramente
vinculado a vontade dos pais.

Nesse sentido, o artigo 14 do ECA pode ser interpretado como uma garantia ao direito
do menor em ser vacinado, ao passo que estipula o dever dos pais em vacinar seus filhos,
independentemente de suas convicgdes sociais e politicas. E justamente nesse momento que

entra a polémica e os perigos do crescente movimento antivax.

1.2. A queda da vacinac¢édo de menores no Brasil

O movimento antivax teve suas origens com a publicacéo, pelo periodico cientifico The
Lancet do Reino Unido, de um artigo com informagdes adulteradas, relacionando a vacinagéo
infantil aos casos de autismo, como se esta fosse efeito colateral adverso da aplicagcdo dos
imunizantes. A propria revista assumiu o erro em 2011, afirmando néo haver qualquer evidéncia
cientifica solida de que o autismo poderia ser desencadeado pela aplicacdo de imunizantes em
criangas, todavia, tal retratacdo ndo surtiu efeitos em reparar os danos causados.

Desde entdo, diversos pais deixaram de vacinar seus filhos, com receio das
consequéncias negativas que a vacinagédo poderia trazer. A aderéncia ao movimento foi tamanha
que a propria Organizacdo Mundial da Saude considerou, em 2019, a relutancia em se vacinar
como um risco a salde que deve ser combatido pela entidade.

No entanto, ndo é apenas o artigo cientifico previamente citado que serve para embasar
e fortalecer esse movimento de tamanha periculosidade social. Com o ganho de forca da
extrema-direita em todo o globo e a facilitacdo do acesso a internet, a disseminacdo de fake
news, aliada a desinformagé&o, tornou-se cada vez mais frequente, levando a descredibilizacdo
do imunizante, principalmente em geracdes que, por terem sido vacinadas na infancia, nao
cresceram vendo as sequelas sérias que doencas evitaveis poderiam deixar no individuo.

Dentre os desincentivadores da adesao vacinal, temos como grande exemplo o préprio
ex-Presidente da Republica Jair Bolsonaro, que por diversas vezes, durante a pandemia de
covid-19, levantou questionamentos infundados acerca da eficécia da vacinacdo na prevencao
e controle da forma grave da doenca e afirmando, por diversas vezes em rede nacional, que ndo
se vacinaria.

Os motivos que levam a hesitacdo da vacinagdo sdo os mais diversos. Conforme

pesquisa divulgada em 2023 pelo Caderno de Saude Publica acerca dos motivos que levaram
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0s pais a ndo vacinarem seus filhos contra a covid-19, 46,74% demonstraram receio com a
vacinagdo — os motivos se dividiram entre consideraram estar a vacina em fase experimental,
medo das reacdes adversas; e desconhecimento dos efeitos a longo prazo — ao passo que 53,26%
afirmaram auséncia de intencdo de vacinar — as justificativas apresentadas consistem na
auséncia de gravidade de COVID-19 em criancas; riscos maiores que os beneficios; e direito
de escolher néo vacinar.

Durante o julgamento do Recurso Especial n. 2.138.801, analisado a seguir, a Ministra
Relatora Nancy Andrighi trouxe dados preocupantes acerca da cobertura vacinal no Brasil
envolvendo criangas e adolescentes (BRASIL, 2025):

A despeito de todos os esforcos promovidos pelo PNI, as taxas de imunizagdo
sofreram queda vertiginosa a partir do ano de 2016. De acordo com o Instituto de
Estudos para Politicas de Satde (IEPS), a cobertura vacinal de vacinas aplicadas na
primeira infancia, como a vacina BCG, caiu de 100%, em 2015, para 73,3% em 2020.
A vacina contra a poliomielite, por sua vez, caiu de 88,3% em 2015, para 75,9%, no
mesmo ano (...)

A queda nas taxas de imunizagdo culminou na colocacdo do Brasil na lista dos 20

paises com mais criangas ndo imunizadas no mundo. Em 2021, o Brasil ocupava a 72
(sétima) posicéo da lista.

O Brasil, apesar de contar com o Programa Nacional de Imunizagéo, disponibilizando
vacinas gratuitas e de facil acesso na rede bésica de salde, vem apresentando cada vez mais
dificuldade em manter boa cobertura vacinal, mas ndo é o Unico pais que sofre com as
consequéncias do movimento antivax. Conforme dados da Organiza¢do Pan-Americana da
Saude, as Américas vém sofrendo com surto grave de sarampo, doenca que ja havia sido
erradicada em diversos paises e que tem seu ressurgimento em forma grave devido a baixa
adesdo as vacinas que previnem a doenca.

Ante a dificuldade em manter a adesdo as vacinas por parte da populacdo, o Poder
Publico passa a ter que agir de forma mais rigorosa, conforme visto no REsp. 2.138.801, aqui

citado e analisado no tdpico seguinte.

2. O REsp. 2.138.801

Foi proposta acdo de representacdo pelo Ministério Publico do Parana para apurar
infracdo administrativa as normas de protecdo a crianga e ao adolescente ante a recusa dos pais
em vacinarem sua filha menor contra a COVID-19. Em sentenga de primeira instancia, foi
julgado procedente o pedido inicial, com o reconhecimento de infracdo prevista no art. 249 do

ECA, sendo determinado o pagamento de multa equivalente a trés salarios-minimos. Contra a
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sentenga em questao, foi interposta Apelacdo pelos réus junto ao Tribunal de Justica do Estado
do Parana, cujo provimento foi negado e a multa foi mantida.

Ante a manutencao da sentenca pelo 6rgao de segunda instancia, os réus interpuseram
Recurso Especial junto ao STJ, alegando a ndo obrigatoriedade da vacinacgéo de criangas contra
a COVID-19, visto que ndo estaria incluida no Plano Nacional de Imunizacdo. Alegam, ainda,
temer efeitos negativos da vacina, visto que esta ainda se encontraria em fase de

desenvolvimento.

2.1. Negligéncia Parental quanto a vacinagéo

A Ministra Relatora do presente Recurso Especial, Nancy Andrighi, traz o principio da
responsabilidade parental como norteador do Direito das Familias brasileiro, com previséo legal

constitucional, no artigo 226, §7° da Carta Magna, conforme segue (BRASIL, 1988):

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado.

(--)

§ 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade
responsavel, o planejamento familiar é livre decisdo do casal, competindo ao Estado
propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito, vedada
qualquer forma coercitiva por parte de institui¢fes oficiais ou privadas.

Nitido, a partir da leitura do dispositivo legal em questdo, que, aos pais, cabe a livre
convicgdo de como pretendem realizar a criagdo de seus filhos. Engana-se, todavia, quem
acredita ser essa livre convicgdo um direito absoluto, visto que o menor, a partir da vigéncia do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, passou a ser considerado como sujeito de direitos. Desse
modo, o direito dos pais em escolher o modo de criacdo dos seus filhos passa a esbarrar e
encontrar limitaces nos direitos concedidos pela legislagdo para os proprios menores. Nesse
sentido, vem a prépria disposicao constitucional (BRASIL, 1988):

Art. 227. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar & crianca, ao
adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, a
alimentacdo, a educacédo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo

de toda forma de negligéncia, discriminagdo, exploracdo, violéncia, crueldade e
opresséo.

Desse modo, fica estabelecido constitucionalmente o dever dos pais — ndo de modo
exclusivo, mas como primeira linha de enfrentamento e garantia — em assegurar aos filhos
menores o direito & vida, & convivéncia familiar, e, sobretudo, o direito a satde. E justamente

dessa necessidade de garantia e desse balizamento do livre planejamento familiar pelo principio
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da paternidade responsavel que vem sendo cada vez mais criticada pela doutrina a expressdo
“poder familiar” utilizada no Cédigo Civil.

Conforme estipulado pelo Codigo Civil de 2002, em seu artigo 1.630, os filhos menores
estdo sujeitos ao chamado “poder familiar”, relativo justamente ao principio do livre
planejamento familiar e, dessa forma, cabe aos pais escolherem quais atitudes tomar durante a
criacdo de seus filhos, de modo a prezar pelo que acreditam ser melhor para o desenvolvimento
das criancas sob sua custodia. Todavia, diversos sdo os doutrinadores que criticam a utilizacao
da palavra “poder”, por deixar subentendido que os pais teriam poder indiscriminado de decidir
sobre a vida de seus filhos menores.

Assim, doutrinadores como Gustavo Tepedino e Ana Carolina Brochado Teixeira
(2025) vém defendendo a utilizagdo da expressao “autoridade parental”, por julgarem ser mais
ajustado as relacGes familiares vividas na atualidade, trazendo a ideia de funcdo dos pais em
zelar pelo bem-estar de seus filhos, sendo sujeitos a determinadas obrigacdes — independentes
de suas convicgdes politicas e cientificas.

Foi por este motivo que o referido instituto passou a ser denominado pelo Codigo
Civil de poder familiar, também designado, com maior precisdo, como autoridade
parental, que melhor reflete o conteldo democrético da relagdo, além de espelhar
preponderantemente a carga de deveres em relacdo a de poderes atribuido aos pais.
Desse modo, pretende-se que o filho, no &mbito do processo educacional, tenha seu
desenvolvimento e autonomia garantidos por meio de estruturacdo biopsiquica
adequada, que o capacite para os desafios da vida adulta. Por esse motivo, o vocabulo
autoridade é mais condizente com a concepcdo atual das relagdes parentais, por
traduzir a ideia de funcgdo, e instrumentalizar a nogdo de poder. Ja o termo parental
representa a relagdo de parentesco por exceléncia, presente na relagdo entre pais €

filhos, de onde advém a legitimidade apta a embasar a autoridade (Tepedino e
Teixeira, 2025, p. 285).

Ademais, o artigo 4° do ECA ainda estabelece como diretriz do ordenamento juridico
quando voltado ao menor, o principio da protecdo integral da crianca e do adolescente,
garantindo a criagcdo de uma rede de cuidados ao estabelecer ndo apenas como funcdo da
familia, mas também do Estado, da comunidade e da sociedade a protecdo do melhor interesse
das criancas e adolescentes, garantindo que a eles sejam efetivados o direito a vida, a saude, a
alimentacdo, a educacdo, ao esporte, ao lazer, entre diversos outros direitos fundamentais.
Nessa mesma linha, o artigo 5° do ECA ainda determina que nenhuma crianga ou adolescente
sera objeto de negligéncia aos seus direitos intrinsecos. Desse modo, a Ministra Nancy
Andrighi, em seu voto, afirma que (BRASIL, 2025):

O exercicio da parentalidade enfrenta diversas complexidades, uma vez que a
intervencgdo parental é essencial, especialmente em tenra idade, pois a vulnerabilidade

das criancas impede que compreendam o que é melhor para seu saudavel
desenvolvimento. Essa autonomia, no entanto, nao é absoluta: quando a Constituicdo
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confia aos pais a tarefa primordial de cuidar dos filhos, ndo lhes credita permisséo
para abusos.

Assim, cabe ao Estado e a sociedade o dever de intervir sempre em favor da crianga e
do adolescente, a fim de evitar que os pais os coloquem sob significativo risco de um
dano grave e evitavel.

Nesse sentido, ao entender o direito a satde como um direito fundamental do menor,
cabe aos pais fazer tudo o que estaria em seu alcance para garantir que os filhos se mantenham
saudaveis e, dessa forma, tenham um desenvolvimento completo. Uma das estratégicas
amplamente utilizadas em todo o globo consiste na aplicacdo de vacinas para prevenir doencas
infecciosas ou, pelo menos, evitar que atinjam um alto grau de complexidade no organismo da
criancga, evitando mortes.

Desse modo, como forma do Estado garantir o direito a satde da populagéo e buscar a
erradicacdo e controle de doencas, surge o Programa Nacional de Imunizacdes (PNI),
institucionalizado em 1975 e que vem evoluindo constantemente com 0s avangos tecnologicos
e cientificos da era contemporanea. O PNI é responsavel por disponibilizar vacinas de forma
gratuita na rede basica de atendimento — nos postos de salide municipais — por meio do Sistema
Unico de Saude (SUS).

De facil percepcdo, portanto, que dada a importancia das vacinas no contexto social,
com a erradicacdo de doencas graves e com altos indices de mortalidade infantil, que a crescente
do chamado movimento antivax, com origens nos Estados Unidos da América — e previamente
explicado no tdpico 1.1 do presente artigo — configura grave negligéncia parental por parte dos
responsaveis pela crianca que optam por ndo vacinar seus filhos, expondo ndo apenas aquela
crianca a sérios riscos como também toda a coletividade, visto que a vacina € um pacto coletivo
e social que, para que possa imunizar de modo mais eficaz a populagdo como um todo, deve
ser aplicada em larga escala, para prevenir mutagdes dos virus e, consequentemente, novas
formas da mesma doenca, mais agressivas, que podem levar a ineficacia da vacina previamente

aplicada.
2.2. A obrigatoriedade de cumprimento do art. 14 do ECA

N&o é apenas por inferéncia que se alcanca a conclusdo de que a ndo vacinacao dos
filhos configura caso de negligéncia parental, ha disposicao expressa na legislagdo, bem como

julgado de repercusséo geral no Supremo Tribunal Federal que dispdem sobre a obrigatoriedade

de vacinacgdo de criancas. Nesse sentido, afirma o artigo 14 do ECA (BRASIL, 1990):
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Art. 14. O Sistema Unico de Satde promovera programas de assisténcia médica e
odontolégica para a prevencao das enfermidades que ordinariamente afetam a
populagdo infantil, e campanhas de educacéo sanitéria para pais, educadores e alunos.
§ 1°E obrigatoria a vacinago das criangas nos casos recomendados pelas autoridades
sanitérias.

O dispositivo legal aqui citado € bem claro ao estabelecer a obrigatoriedade de
vacinacdo infantil, como forma de garantir o direito a saide do menor, quando ha a
recomendacdo por autoridades sanitarias. Todavia, ainda muito se questionava acerca da
possibilidade dos pais em decidirem o que seria melhor para seus proprios filhos, conforme o
principio do livre planejamento familiar, e, desse modo, optarem pela ndo vacinagdo das
criangas sob sua responsabilidade.

O REsp 2.138.801 aqui em analise apresenta a justificativa dos pais em ndo vacinar sua
filha menor devido a ndo obrigatoriedade da vacina da COVID-19 em tdo tenra idade, bem
como em atestado medico afirmando ser contraindicada para a menina — o que foi afastado,
todavia, pelo Centro de Apoio Operacional as Promotorias de Justica e Promocdo a Saude
Publica do Ministério Publico do Estado do Parana.

E partindo dessa premissa que, anteriormente, em 2020, se levantou o questionamento
acerca de até que ponto essa obrigatoriedade de vacinagdo seria constitucional dentro de
Recurso Extraordinario com Agravo n. 1.267.879, julgado com repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal. No ARE aqui mencionado, o STF fixou a Tese 1.103, a seguir transcrita
(BRASIL, 2025):

E constitucional a obrigatoriedade de imunizagdo por meio de vacina que, registrada
em 6rgdo de vigilancia sanitéria, (i) tenha sido incluida no Programa Nacional de
Imunizac@es, ou (ii) tenha sua aplicacdo obrigatéria determinada em lei, ou (iii) seja
objeto de determinacdo da Unido, Estado, Distrito Federal ou Municipio, com base
em consenso médico-cientifico. Em tais casos, ndo se caracteriza violagdo a liberdade

de consciéncia e convicgdo filosofica dos pais ou responsaveis, nem tampouco ao
poder familiar.

No caso em julgamento no STJ, o voto de manutencdo da multa aplicada aos pais
baseou-se no fato de que a vacinagdo contra a COVID-19 foi objeto de determinacgéo da Uniéo,
do Estado do Parana e do Municipio onde reside a familia, o que caracteriza a obrigatoriedade
da aplicacdo do imunizante, conforme a tese anteriormente apresentada. Consequentemente, foi
verificada conduta negligente por parte dos genitores da menor.

A ministra Nancy Andrighi, em seu voto, apresenta uma exce¢éo a essa obrigatoriedade
muito especifica: quando ha risco concreto a integridade psicofisica da crianca ou do
adolescente, ndo sendo recomendavel o uso de uma vacina especifica, o que deve ser atestado

por médico. Nesses casos, a escusa dos responsaveis pela crianca ndo pode ser considerada
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como negligéncia e, desse modo, ndo € passivel de sancdo estatal. Importante mencionar,
todavia, que casos em que ndo é recomendada a vacinacao sao extremamente especificos, dado
0 processo de desenvolvimento do imunizante, envolvendo pesquisas exaustivas, antes de ser
liberado para aplicacdo na populacao geral.

Desse modo, o ECA caracteriza, em seu artigo 249, como infragdo administrativa o
descumprimento de deveres inerentes ao poder familiar por parte dos responsaveis por crian¢a
e/ou adolescente, sendo passivel de sangcdo pecuniaria, nos seguintes termos (BRASIL, 1940):

Art. 249. Descumprir, dolosa ou culposamente, os deveres inerentes ao poder
familiar ou decorrente de tutela ou guarda, bem assim determinacdo da autoridade
judiciaria ou Conselho Tutelar:

Pena - multa de trés a vinte salarios de referéncia, aplicando-se o dobro em caso de
reincidéncia.

Portanto, a ndo vacinagdo de menores pode causar graves consequéncias juridicas para
seus responsaveis. Mais do que isso, além de repercussdes judiciais para 0s responsaveis, 0s
danos causados aos menores podem ser gravissimos, decorrendo em sérias violacGes ao direito
fundamental a saude da crianga e do adolescente, bem como colocando em risco toda a

coletividade que os cerca. Nessa perspectiva:

Importa considerar que a recusa dos pais em vacinar os filhos menores transborda os
limites da autoridade parental, notadamente, a sua liberdade/privacidade para definir
0 modo como os cria e 0s educa. Ofende o direito subjetivo da crianga e do adolescente
em receber a imunizagdo, descumprindo regra legal cogente assentada no Art.14,
paragrafo primeiro do ECA e compromete a salide comunitéria, vez que favorece a
facilitacdo da transmissdo de doencgas contagiosas imunopreveniveis.

Segundo o protocolo médico, o ato de ndo vacinar os filhos nos casos ndo enquadrados
nas contraindicacdes de ordem técnica, € considerado uma negligéncia parental ou
omissdo de cuidado. Em virtude disto, cabe ao profissional de satde informar a recusa
as autoridades competentes (Teixeira e Menezes, 2022, p. 7).

Insta destacar que, ante o posicionamento do STF acerca da obrigatoriedade de
vacinacdo de criancas e adolescentes, bem como os dispositivos legais do ECA relativos ao
tema e, ainda, a constante hesitacdo de pais e responséveis em realizar a vacinacdo de menores
sobre sua responsabilidade, surge o Projeto de Lei n. 3.842 de 2019, que busca a criminalizacédo
da omissdo dos responsaveis na vacinacao, acrescentando, desse modo, o artigo 244-A no
Cadigo Penal Brasileiro, com a seguinte redacdo (BRASIL, 1940):

Omissdo e oposicdo a vacinacao

Art. 247-A omitir-se ou opor-se, sem justa causa fundamentada, a aplicacdo das
vacinas previstas nos programas publicos de imunizagdo em crianca ou adolescente
submetido ao seu poder familiar, ou tutelado.

Pena — detencdo, de um més a um ano, e multa.

Paragrafo Unico. Incorre nas mesmas penas aquele que divulgar, propagar e

disseminar, por qualquer meio, noticias falsas sobre as vacinas componentes de
programas publicos de imunizacao.
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A busca pela criminalizacdo da omissao, no entanto, dada a caracteristica da ultima ratio
do Direito Penal, demonstra a falha do Poder Publico em combater as diversas fake news que
permeiam e baseiam a crescente do movimento antivax que, conforme anteriormente explicado,
ganha cada vez mais forca com a crescente da extrema-direita em todo o globo. Por outro lado,
é inegavel que acrescentar tal tipo penal ao Cédigo, todavia, comprova a importancia da
vacinacdo de criancas e adolescentes — e de toda a populagdo, no momento indicado por érgéos
de salde — e apenas reafirma o direito a saude como direito fundamental da populagéo que deve
ser tutelado de forma séria pelo Estado, conforme apresentado na propria justificativa do projeto
aqui explicitado.

Até o presente momento, a omissdo de vacinacdo configura apenas infracéo
administrativa, sujeita a san¢do de multa, conforme previsdo do ECA, haja vista que o Projeto
de Lei previamente citado sequer foi votado pelo Poder Legislativo. Todavia, ante o
presenciado durante a pandemia de covid-19, cujo controle so foi alcangado ap6s a vacinagdo
em massa da populacéo, é simples concluir a importancia que 0s imunizantes tém na garantia

do direito a saude por toda a populacao brasileira.

3. 0 ART. 249 DO ECA E SUA RELACAO ANALOGICA

O artigo 249 do Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA) dispbe que constitui
infracdo administrativa o descumprimento, doloso ou culposo, dos deveres inerentes ao poder
familiar, a tutela ou a guarda, bem como das determinacfes de autoridade judiciaria, sujeitando
o infrator a multa. Esta norma reflete o compromisso do ordenamento juridico brasileiro com a
protecdo integral da crianca e do adolescente, especialmente quanto a garantia de seus direitos
fundamentais.

Sob uma perspectiva analdgica, o referido dispositivo pode ser aplicado a situaces nas
quais os responsaveis legais omitam cuidados essenciais ao desenvolvimento fisico, emocional
e social da criangca, mesmo quando tais cuidados envolvam tratamentos de natureza reparadora
ou estética, mas com impacto significativo na sadde psiquica e no convivio social.

A negligéncia em adotar providéncias reconhecidas como benéficas ao menor —
sobretudo a otoplastia e a fissura labiopalatina quando indicadas por profissionais de salde —
pode configurar uma violacdo aos deveres parentais, atraindo a incidéncia do art. 249 do ECA

por forca interpretativa teleoldgica e sistematica da norma.
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3.1. A desidia parental quanto a otoplastia infantil

A otoplastia, procedimento cirdrgico destinado a corre¢do das orelhas proeminentes,
embora ndo se enquadre tecnicamente como cirurgia de emergéncia médica, reveste-se de
elevada importancia no contexto do desenvolvimento emocional infantil. Em cerca de 60% dos
casos, pode ser diagnosticada ao nascimento, sendo os demais ainda nos primeiros anos de vida
(SECCO, 2013).

O professor Leonardo Secco ainda pontua que (2013, p. 02):

O objetivo da otoplastia é corrigir os diferentes graus de deformidade, a fim de obter
o_re]ha_s esteticamente harmoniosas, simétricas e sem sinais aparentes de corre¢do
cirtrgica

Deste modo, a literatura médica e psicoldgica reconhece que criangcas com orelhas
proeminentes estdo mais suscetiveis a episodios de bullying e estigmatizacdo, sobretudo em
idade escolar, o que pode afetar negativamente sua autoestima e socializagéo.

Estudos de José Alvaro Lourenco Gasques demonstram que as criangas portadoras se
enxergam como “diferentes”, causando diversos sofrimentos durante a vida escolar e cotidiana,
e que a realizacdo da otoplastia devolve a crianca o desenvolvimento e aproximacdo com a
familia e amigos, solucionando problemas advindos destas relagdes (2004, p.13).

O autor ainda pondera que (2004, p. 13):

Esta contribuicdo j& seria o suficiente para justificar plenamente a existéncia da

cirurgia estética, em sua qualidade de ramo da ciéncia, dando-lhe os fundamentos que
Ihe séo préprios e tornando-a tdo importante quanto a cirurgia geral.

Neste sentido, a recusa dos pais ou responsaveis em submeter o menor a otoplastia,
quando esta é recomendada por especialistas e acessivel por meio do sistema publico ou privado
de saude, pode ser caracterizada como conduta omissiva prejudicial ao desenvolvimento
integral da crianca.

Tal conduta pode configurar uma forma de desidia parental, passivel de
responsabilizacdo a luz do artigo 249 do ECA. Assim, argumenta-se que a negligéncia quanto
a otoplastia infantil pode ser juridicamente reprovavel, considerando-se a protecdo prioritaria

conferida a infancia pelo ordenamento constitucional brasileiro.
3.2. O tratamento da fissura labiopalatina
Inicialmente, é importante relembrar o que sdo a fissura palatina e a fissura labial. A

fissura palatina trata-se de uma abertura congénita no palato duro ou mole, resultante de uma
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falha no processo de fusdo durante o desenvolvimento embrionério. Ja a fissura labial
corresponde a uma malformacéo congénita do labio superior, ocasionada pela ndo unido entre
a proeminéncia maxilar e as proeminéncias nasais medianas que ja se fundiram (CEZAR,
2020).

Importante se ressaltar que a fissura labiopalatina ja pode ser conhecida desde o periodo
pré-natal, contribuindo para que pais e familiares recebam previamente orientagdes e
esclarecimentos de uma equipe especializada, o que facilita o processo de reabilitagdo da
crianca.

Como grande forma de tratamento, elucida-se o centro especializado, tendo como
referéncia em esfera federal o Hospital de Reabilitacdo de Anomalias Craniofaciais
(HRAC/Centrinho) da Universidade de Sdo Paulo (USP), que estabeleceu protocolos de
tratamento com etapas e condutas distintas para cada tipo de fissura labiopalatina.

Nesta Orbita, reforca-se a proeminéncia do Direito & Salde, elencado pelo Poder
Constituinte de 1988, que ocorre por meio de politicas sociais e econdmicas que devem ser
promovidas pelo Estado com o objetivo de atingir suas metas e esta prevista no art. 196 da
Constituicao (BRASIL, 1988).

Quando pais e cuidadores da pessoa com Fissura Labiopalatina detém consigo
informagdes adequadas e acessiveis a respeito da tematica, eles agem como agentes
para a protecdo da saude da crianca pois tém chances muito melhores de encontrar um

tratamento a tempo e eficaz que resulte reabilitacdo efetiva evitando-se ou
minimizando-se agravos a salde, seja ela fisica ou mental. (CEZAR, 2020, p. 150)

A negligéncia dos responsaveis em proporcionar 0 acesso a esse tratamento,
especialmente quando o mesmo esta disponivel na rede publica de salde e € indicado por
profissionais da area, pode ser interpretada como omissdo grave, resultando em prejuizos
irreversiveis ao desenvolvimento global do menor.

Nesse contexto, é cabivel a aplicacdo analogica do artigo 249 do ECA, uma vez que,
segundo Dutka e Cezar (2021, p. 288), “Em relacéo a fissura labiopalatina (...) se faz necessaria
a adogdo de outras medidas (...), que deverdo ser entregues aos pais e aos responsaveis do
nascituro”, demonstrando que a omissao viola diretamente o dever de protecdo e cuidado
imposto pelo exercicio do poder familiar, visto que o desrespeito a esse dever pode configurar

infracdo administrativa, reforcando o carater vinculante dos direitos fundamentais da crianca.

CONCLUSAO
A analise desenvolvida evidencia que a responsabilidade parental, conforme delineada

pela Constituicdo Federal de 1988 e pelo Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA),
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configura-se como um dever juridico de natureza positiva e continua, voltado a promocéao do
pleno desenvolvimento fisico, psicolégico e social da crianca e do adolescente.

Nesse contexto, o direito a vacinacdo assume papel central como instrumento de
efetivacdo do direito a satde, sendo responsabilidade indeclinavel dos pais ou responsaveis
legais. A imunizagdo infantil, além de representar uma garantia individual, constitui medida de
salde publica essencial a consolidacdo da imunidade coletiva, o que justifica, inclusive, a
intervencdo do Estado em situacGes de negligéncia ou recusa infundada.

A crescente adesdo ao movimento antivacina e a consequente queda nos indices de
cobertura vacinal configuram um retrocesso preocupante, que exige respostas firmes e baseadas
em evidéncias por parte do Poder Publico.

A analise do Recurso Especial n.° 2.138.801, nesse sentido, revela a consolidagdo do
entendimento juridico de que o direito a salde da crianca e do adolescente se sobrepbe a
autonomia parental no que se refere a vacinagdo.

Com base na legislacdo vigente, especialmente o ECA e a Constituicdo Federal,
verifica-se que a vacinacdo obrigatdria, quando recomendada por autoridades sanitarias,
constitui um dever legal dos pais e responsaveis, cujo descumprimento configura infracdo
administrativa por negligéncia.

A decisdo do Superior Tribunal de Justica reforca o compromisso do Estado na protecao
integral dos direitos fundamentais infantojuvenis, reafirmando que a autoridade parental ndo
pode ser exercida de forma a colocar em risco a salde e a vida dos filhos, tampouco
comprometer a satde publica.

O caso reforca a necessidade de constante vigilancia juridica e social frente a
desinformacdo e a resisténcia infundada a ciéncia, destacando a vacinacdo como um pacto
coletivo essencial para a preservacdo da vida e o bem-estar da coletividade. Assim, mais do que
um dever legal, vacinar é um ato de responsabilidade ética e social.

Ademais, a responsabilidade parental abrange ndo apenas a vacinacdo, mas também
outras medidas de salde indicadas para assegurar o pleno desenvolvimento da crianca. Diante
da andlise realizada, evidencia-se que o artigo 249 do ECA possui um alcance interpretativo
que permite sua aplicacdo analdgica em casos de omissdo parental relacionados a tratamentos
médicos e estéticos essenciais, como a otoplastia ou a correcdo da fissura labiopalatina, desde
que indicados por profissionais de salde.

A recusa injustificada a tais procedimentos pode ser compreendida como violagéo aos
deveres decorrentes do poder familiar, por comprometer ndo apenas a sadde fisica, mas também

0 bem-estar emocional e social da crianga. Assim, a conduta omissiva dos responsaveis deve
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ser analisada a luz do principio da protecéo integral, com a responsabilizacdo prevista no artigo
249 do ECA atuando como mecanismo de tutela dos direitos fundamentais infantojuvenis.

A hermenéutica juridica comprometida com os valores constitucionais impde que 0
cuidado com o desenvolvimento integral da crianca ultrapasse a visdo estritamente biomédica

e se abra a compreensao multidisciplinar da infancia como sujeito de direitos prioritarios.
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