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VII1 ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI

FILOSOFIA DO DIREITO, HERMENEUTICA JURIDICA E CATEDRA LUIS
ALBERTO WARAT II

Apresentacdo

Esta publicacdo reiine os artigos aprovados no Grupo de Trabalho intitulado “Filosofia do
direito, hermenéutica juridica e catedra Luis Alberto Warat” VIII Encontro Virtual do
CONPEDI (Conselho Nacional de Pesquisa e Pés-Graduacdo em Direito), realizado entre 24
e 28 de junho de 2025.

O grupo foi coordenado pelos Professores Doutores José Alcebiades De Oliveira Junior da
Universidade Federal do Rio Grande do Sul e Universidade Regiona Integrada do Alto
Uruguai e das Missfes, Rubens Becak da Universidade de Sdo Paulo e Elcio Nacur Rezende
do Centro Universitario Dom Helder Camara e Faculdade Milton Campos.

Portanto, a coordenacdo do Grupo de Pesquisa e a redacdo desta apresentacdo foi
incumbéncia de todos os docentes acima que, honrosamente, fazem parte do CONPEDI e
buscam em suas pesquisas aprofundar o conhecimento sobre a Ciéncia Juridica, na esperanca
da conscientizacdo da importancia de vivermos em uma sociedade melhor.

E indiscutivel a qualidade dos artigos apresentados por diversos autores dos mais diferentes
estados do Brasil, fruto de profundas pesquisas realizadas por Mestrandos, Mestres,
Doutorandos e Doutores dos diversos Programas de Pos-graduacdo em Direito de dezenas
instituicdes de ensino.

Nos textos, estimado(a) leitor(a), vocé encontrara trabalhos que representam,
inexoravelmente, o melhor conhecimento sobre o Direito e suas inter-relagdes com as demais



FILOSOFIA DO DIREITO E HERM ENEUTICA CRIiTICA DA DEM OCRACIA:
ARTICULACOESENTRE KANT, HABERMASE A CRISE DA DELIBERACAO
CONTEMPORANEA

PHILOSOPHY OF LAW AND CRITICAL HERMENEUTICS OF DEMOCRACY:
ARTICULATIONSBETWEEN KANT, HABERMAS, AND THE CRISIS OF
CONTEMPORARY DELIBERATION

Michael Lima de Jesus

Resumo

A crise contemporanea das democracias ndo resulta apenas de falhas institucionais, mas
revela a erosdo das bases éticas que sustentam a agdo individual e a racionalidade da esfera
publica. Este artigo investiga criticamente a convergéncia entre duas patologias da
modernidade politica: a dissolu¢do da autonomia moral, conforme a filosofia prética de
Immanuel Kant, e o colapso da deliberacdo publica, segundo a teoria da acdo comunicativa
de Jirgen Habermas. A pesquisa, de natureza tedrico-analitica, fundamenta-se em reviséo
critica das obras dos autores e adota 0 método hermenéutico para interpretar conceitos-chave
e articuldlos a andlise da crise democrética. Argumenta-se que a faléncia da

responsabilidade moral individual e o enfraguecimento da racionalidade comunicativa si0
vetores interdependentes da fragilidade democrética, expondo instituicdes a captura afetiva, a
radicalizacdo identitaria e a manipulagdo estratégica da comunicacdo. A deterioracdo da
esfera publica, marcada pela fragmentacdo digital e pela desinformacdo, compromete a
formacdo discursiva da vontade coletiva e corréi a legitimidade normativa do direito. Como
resposta, o0 artigo propde reconstruir os fundamentos ético-comunicativos da democracia
Defende-se a necessidade de recuperar a centralidade da educagdo ética, promover a critica
das midias e fortalecer espacos de deliberacéo racional inclusiva. Essa reconstrucéo demanda
ndo apenas reformas institucionais, mas um trabalho de ressignificacéo cultural que resgate o
ideal kantiano de autonomia e reafirme o projeto habermasiano de racionalidade

comunicativa. Conclui-se que enfrentar a crise da deliberagcdo contemporanea exige

reconstruir as condi¢cdes de possibilidade da autonomia e do entendimento, pilares
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practical philosophy, and the collapse of public deliberation, as analyzed by Habermas

theory of communicative action. The research, of atheoretical-analytical nature, is based on a
critical review of the authors' main works and adopts the hermeneutical method to interpret
key concepts and connect them with the analysis of the democratic crisis. It is argued that the
failure of individual moral responsibility and the weakening of communicative rationality are
interdependent vectors of democratic fragility, exposing institutions to affective capture,

identity radicalization, and strategic manipulation of communication. The deterioration of the
public sphere, marked by digital fragmentation and disinformation, compromises the
discursive formation of collective will and erodes the normative legitimacy of law. As a
response, the article proposes reconstructing the ethical-communicative foundations of

democracy. It advocates recovering the centrality of ethical education, promoting media
criticism, and strengthening inclusive spaces for rational deliberation. Such reconstruction
demands not only institutional reforms but also profound cultural resignification, rescuing
Kant’sideal of autonomy and reaffirming Habermas' project of communicative rationality. It
concludes that confronting the crisis of contemporary deliberation requires rebuilding the
conditions of possibility for autonomy and understanding, fundamental pillars for preserving
and renewing the democratic promise in pluralistic and complex societies.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Democracy, Moral autonomy, Public
communication, Kant, Habermas
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Introduciao

A crise das democracias contemporaneas manifesta-se de maneira multipla e
interconectada, envolvendo tanto a corrosdo das bases éticas da agdo individual quanto a
deterioracdo dos processos comunicativos que estruturam a esfera publica. Nao se trata apenas
de uma faléncia institucional ou procedimental: a propria possibilidade da deliberagao
racional e da responsabilidade cidada encontra-se ameacada. Entender essa crise exige
ultrapassar analises superficiais e recuperar as exigéncias normativas profundas que sustentam
a vida democratica.

O presente artigo propde-se a investigar a convergéncia critica entre dois grandes
diagnosticos filosoficos: a dissolu¢do da autonomia moral, tal como formulada por Immanuel
Kant, e o colapso da comunicagdo publica, segundo a teoria da agdo comunicativa de Jiirgen
Habermas. Ao retomar a centralidade da boa vontade, da a¢do por dever e da autonomia da
razdo pratica, Kant ilumina as raizes éticas da crise atual. Por sua vez, Habermas, ao
desenvolver a ideia de democracia deliberativa e de soberania comunicativa, permite
compreender as patologias contemporaneas da esfera publica e suas implicacdes politicas.

O argumento central que orienta este estudo ¢ que a crise democratica contemporanea
ndo pode ser plenamente compreendida sem considerar a interdependéncia entre a erosdo da
responsabilidade moral individual e a degradacdo da comunicacao publica. A faléncia da
autonomia subjetiva e a fragmentacdo da deliberagdo coletiva ndo sdo fendmenos paralelos,
mas vetores que se alimentam reciprocamente, conduzindo a fragilizacdo das instituigdes
democraticas e a ascensao de formas de politica irracional e afetiva.

A estrutura do artigo organiza-se em trés movimentos principais. No primeiro,
analisam-se os fundamentos da moralidade na filosofia kantiana, enfatizando a centralidade
da autonomia e da responsabilidade moral. No segundo, explora-se a critica habermasiana a
racionalidade instrumental e a proposta de reconstrucdo da democracia a partir da agdo
comunicativa. No terceiro, articulam-se as crises ética e comunicativa, identificando seus
efeitos politicos e propondo caminhos de resisténcia e reconstrugao a partir das ligoes de Kant
e Habermas.

Metodologicamente, o trabalho adota uma abordagem teérico-analitica, fundamentada
em revisdo bibliografica critica de obras primarias e secunddrias. Utiliza-se o método
hermenéutico para interpretar os conceitos centrais de Kant e Habermas, articulando-os a

analise critica das manifestagdes contemporaneas da crise democratica. A pesquisa ¢ de
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natureza qualitativa, voltada para a construcdo de categorias analiticas que permitam
compreender a inter-relagdo entre €tica, comunicagao e politica.

Em tempos de cinismo e populismo, pensar a democracia como forma de vida racional ndo ¢
um gesto nostalgico, mas um ato de resisténcia critica. E a essa tarefa que este artigo se

dedica.

1. A crise da moralidade: Kant e a responsabilidade ética

O colapso contemporaneo das democracias ndo pode ser compreendido apenas a luz
dos fendmenos institucionais, econdmicos ou comunicacionais. Antes de ser um evento
politico ou social, a crise democratica é, em sua raiz, uma crise moral: uma erosdo da
responsabilidade individual, da capacidade de agir ndo por interesse ou inclinagdo, mas por
dever.

Nesse sentido, a reflexdo kantiana sobre a moralidade — centrada na boa vontade, na
autonomia da vontade e na responsabilidade ética — revela-se uma ferramenta insubstituivel
para compreender o esvaziamento progressivo das praticas democraticas contemporaneas.
Mais do que um sistema normativo, Kant oferece um diagndstico das condicdes de
possibilidade da vida moral, condi¢des essas que, quando corrompidas, abalam também as
estruturas politicas.

O objetivo da secdo que se segue ¢, portanto, retomar os conceitos fundamentais da
filosofia pratica kantiana, a fim de iluminar as raizes éticas da crise atual. A partir da analise
da boa vontade como fundamento da moralidade, da autonomia como expressao da liberdade
e da responsabilidade como exigéncia da razdo pratica, sera possivel compreender em que
medida a degeneracdo da agdo ética individual prepara o terreno para a faléncia das formas

coletivas de deliberacdo ¢ convivéncia democratica.

1.1. A boa vontade como fundamento da moralidade

A construcdo da ética kantiana se inicia pela busca de um principio absolutamente
incondicionado, que possa sustentar a validade universal das normas morais. Kant afirma que
“nada ha no mundo, nem mesmo fora dele, que possa ser considerado como bom sem
restricdo, exceto uma boa vontade” (Kant, 2007, p. 27). Essa formulacdo radical desloca o
centro da moralidade dos efeitos externos para a disposi¢ao interna do agente: ndo importa o
sucesso ou o fracasso das agdes no mundo empirico, mas a conformidade da vontade com o

dever.
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A boa vontade, para Kant, ¢ boa ndo pelo que efetiva ou realiza, mas simplesmente
pelo querer: “Ainda que por um desfavor especial do destino ou por uma avara dotacao da
natureza, essa vontade nao tivesse o poder de realizar o seu intento, mesmo assim ela brilharia
por si mesma como um joia” (Kant, 2007, p. 28). Este reconhecimento do valor absoluto da
vontade moral implica a separacao decisiva entre moralidade e éxito pratico, resgatando a
ética da armadilha utilitarista que a reduziria a uma técnica de obtengao de resultados.

A disting@o fundamental que Kant estabelece ¢ entre agir conforme ao dever e agir por
dever. Uma agdo conforme ao dever pode coincidir externamente com o que o dever
prescreve, mas ser motivada por interesses egoistas, inclinagdes ou desejos particulares.
Apenas a agdo realizada por dever — isto ¢, a partir do respeito a lei moral e ndo de
consideragdes empiricas — possui verdadeiro valor moral (Kant, 2007, p. 30-31). Assim, o
critério para a avaliacdo ética das agdes nao reside em suas consequéncias observaveis, mas
na maxima que orienta a vontade.

A boa vontade manifesta-se, portanto, na capacidade da razdo pratica de legislar
universalmente. O agente moral, ao escolher sua méxima de acdo, deve submeter-se ao teste
da universalizacdo: agir apenas segundo aquela méxima que possa, a0 mesmo tempo, querer
que se torne uma lei universal (Kant, 2007, p. 51). Este ¢ o primeiro enunciado do imperativo
categorico, que expressa a exigéncia formal da moralidade como racionalidade pratica pura,
independente de qualquer fim empirico.

E nesse movimento que Kant realiza uma verdadeira revolugao no campo da ética: em
vez de subordinar a moral a fins externos — como a felicidade, o prazer ou o bem-estar social
—, ele subordina a agdo moral a uma exigéncia formal de racionalidade e autonomia. Agir
moralmente ¢ agir segundo leis que possam ser compartilhadas por todos os seres racionais, €
nao segundo inclinagdes subjetivas ou interesses particulares.

Este modelo da boa vontade como fundamento da moralidade impde uma tarefa
exigente: a necessidade de constante vigilancia sobre os motivos internos da a¢do. A pureza da
intencdo moral ndo ¢ um dado espontaneo da natureza humana, mas o resultado de uma
disciplina racional, que exige do sujeito uma autossuperacao continua em face das tentagdes
da inclinagdo e do interesse. Como Kant adverte, “o respeito pela lei, e so ele, ¢ o mobil que
pode conferir valor moral a uma a¢ao” (Kant, 2007, p. 39).

No horizonte da crise contemporanea das democracias, a ligdo kantiana sobre a boa

vontade torna-se ainda mais urgente. A degradagdo da vida publica ndo se explica apenas pela
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corrupcao das instituicdes ou pela manipulagdo mididtica; ela ¢, mais profundamente, sintoma
da faléncia da disposicao individual de agir por dever. Quando a agdo politica deixa de ser
orientada pela exigéncia de universalizagdo e se converte em mera luta pelo poder, a propria
ideia de democracia — fundada na liberdade e na igualdade dos cidadios — comega a
esvaziar-se.

A erosao da boa vontade ndo € apenas um fendmeno moral privado, mas um problema
publico de primeira ordem. Uma democracia sem sujeitos moralmente autonomos, capazes de
agir por dever e de resistir as seducdes do interesse imediato, transforma-se inevitavelmente
em terreno fértil para o populismo, o autoritarismo e a irracionalidade coletiva. Retomar a
centralidade da boa vontade como fundamento da agdo politica é, portanto, uma condi¢ao

indispensavel para qualquer projeto de regenera¢do democratica no mundo contemporaneo.

1.2. A autonomia da vontade e a liberdade moral

O conceito de autonomia ocupa posi¢do central na ética kantiana, sendo a pedra
angular da concep¢ao de liberdade moral e da dignidade humana. Autonomia, para Kant,
significa a capacidade da vontade de dar a si mesma a lei, isto €, de agir segundo principios
que ela mesma reconhece como universalmente validos, independentemente de quaisquer
determinagdes externas. Em suas palavras: “Autonomia €, portanto, o principio da dignidade
da natureza humana e de toda natureza racional” (Kant, 2007, p. 79).

Essa concepcdo de liberdade difere radicalmente da nocdo empirista e moderna de
liberdade como mera auséncia de impedimentos ou realizagdo de desejos. Em Kant, a
liberdade auténtica nado se identifica com a escolha arbitraria, mas com a obediéncia racional a
principios objetivos, formulados pela propria razao pratica. A liberdade é, assim, normativa: é
a submissdo voluntiria a uma lei que ndo ¢ imposta de fora, mas que o sujeito reconhece
como expressao de sua propria racionalidade.

A autonomia da vontade implica que o sujeito ndo € mero receptor de normas morais
provenientes de instincias exteriores, sejam elas divinas, naturais ou sociais. Pelo contrario,
ele ¢ o autor da lei moral a qual se submete. Tal capacidade de auto-legislacdao distingue os
seres racionais de todos os outros seres da natureza, cuja conduta é determinada por causas
empiricas. Enquanto os fenomenos seguem as leis da causalidade natural, o ser humano, na
medida em que ¢ livre, atua segundo a lei moral que sua razao descobre e impde a si mesma

(Kant, 2007, p. 62).
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E nesse ponto que a liberdade kantiana se vincula diretamente a nogio de dignidade. O
ser racional possui valor absoluto — dignidade — porque € capaz de agir por respeito a lei
moral e ndo por interesses contingentes. Essa dignidade ndo admite preco, nem comparacao,
pois ndo se funda em propriedades empiricas, mas na capacidade da razdo de legislar
autonomamente (Kant, 2007, p. 83).

Ao destacar a autonomia como nucleo da liberdade moral, Kant estabelece um critério
rigoroso para a avaliacdo da acdo humana. Nao basta que uma acdo seja exteriormente correta
ou que produza efeitos desejaveis; ela deve ser motivada pelo respeito a lei moral e ser
passivel de universalizagdo racional. A liberdade auténtica consiste, portanto, na capacidade
de agir por principios que poderiam ser aceitos por todos os seres racionais, o que implica a
superagao dos caprichos individuais, das paixdes momentaneas ¢ dos interesses particulares.

Contudo, essa concepcao de liberdade exige uma capacidade critica permanente, uma
vigilancia ética constante contra as for¢as que procuram reduzir a agdo moral a mera reacao a
estimulos empiricos. A autonomia ¢ um ideal que deve ser continuamente conquistado, em
oposi¢ao as tendéncias heteronomas que procuram submeter a vontade humana a impulsos
naturais, comandos de autoridade ou interesses econdmicos e politicos.

No contexto contemporaneo, em que a liberdade frequentemente ¢ confundida com a
mera capacidade de consumo, expressao individual ou autoatirmagao emocional, a concepgao
kantiana de autonomia adquire relevancia renovada. O deslocamento da liberdade de sua
dimensdo normativa para o plano da satisfacdo de desejos particulares ndo apenas trivializa o
conceito, mas compromete a base ética da convivéncia democratica.

Se a liberdade ¢ entendida apenas como a possibilidade de agir conforme a propria
vontade subjetiva, sem referéncia a principios universais, a ideia de responsabilidade moral se
dissolve, e com ela a possibilidade de um espagco publico genuinamente racional. A
democracia, que exige cidadaos capazes de deliberar e agir segundo principios de justi¢a, ndo
pode sobreviver a destrui¢do da ideia de autonomia como auto-legislagao racional.

Assim, retomar a concepcao kantiana de liberdade significa resgatar a dimensao critica
e normativa da acdo humana. Em tempos de crise democratica, a defesa da autonomia da
vontade ndo ¢ apenas uma questdo filosofica abstrata, mas uma exigéncia politica urgente:
sem sujeitos autonomos, ndo ha cidadania responsdvel, sem liberdade normativa, a

democracia degenera em mera luta de interesses particulares disfar¢ada de escolhas livres.

1.3. A responsabilidade moral do sujeito
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Se a autonomia da vontade representa, em Kant, a condi¢do formal da liberdade moral,
a responsabilidade emerge como a dimensao pratica dessa liberdade. O sujeito autbnomo nao
apenas se autolegisla segundo a razdo, mas reconhece-se também como responsavel pelas
maximas que adota e pelos efeitos que sua a¢do produz no ambito da convivéncia humana. A
responsabilidade moral €, portanto, a exteriorizagdo concreta da autonomia: € no
reconhecimento da obrigacdo de agir conforme principios universalizaveis que a liberdade se
realiza plenamente.

Em Kant, a responsabilidade ndo ¢ derivada das consequéncias das agdes, mas da

origem racional das maximas que as motivam. O sujeito responde, antes de tudo, diante de
sua propria razao pratica, cuja exigéncia de universalizagcdo obriga cada agente a considerar a
perspectiva de todos os seres racionais ao adotar um principio de acdo. Agir de modo
responsavel €, portanto, agir como legislador em um reino de fins, no qual cada ser racional ¢
simultaneamente autor e destinatario das leis morais (Kant, 2007, p. 87).
Essa concep¢do rigorosa da responsabilidade desloca o eixo da ética do célculo
consequencialista para o compromisso com a forma da acao. Nao se trata de avaliar os efeitos
empiricos das decisdes, mas de assegurar que elas possam ser justificadas perante qualquer
outro ser racional, em termos que todos possam aceitar. Nesse sentido, a responsabilidade
kantiana ¢ inseparavel da ideia de publicidade: agir moralmente ¢ agir de tal modo que a
maxima da agdo possa ser tornada publica sem contradi¢do ou vergonha (Kant, 2007, p. 97).

Entretanto, essa exigéncia de responsabilidade encontra resisténcia permanente nas
estruturas de interesse e poder que moldam a sociabilidade humana. Em contextos historicos
marcados pela hegemonia do utilitarismo, do consumismo e da logica instrumental, a
responsabilidade moral é frequentemente desqualificada como ingénua ou impraticavel. A
racionalidade pratica cede espaco a racionalidade estratégica, e o agir por dever ¢ substituido
pelo agir por vantagem.

Essa erosdo da responsabilidade individual manifesta-se de forma particularmente
grave na esfera politica. Quando os cidaddos deixam de orientar suas agdes e escolhas
publicas por principios de justiga universalizaveis, entregando-se a légica do beneficio
pessoal, da conveniéncia momentdnea ou da adesdo emocional a lideres carismaticos, a
democracia comega a degenerar. O espaco publico, que deveria ser o local do debate racional
e da construgdo coletiva de normas justas, converte-se em arena de manipulagdo afetiva e luta

desenfreada por interesses privados.
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A crise contemporanea da democracia, portanto, ndo pode ser separada da crise da
responsabilidade moral do sujeito. Sem agentes capazes de se reconhecer como autores de
suas agOes diante da razdo pratica e da comunidade racional, a propria ideia de cidadania
perde sua substancia. Reduzida a instrumento de desejos ou instrumento de ressentimentos, a
participagdo politica degrada-se, e o laco social torna-se cada vez mais fragil e vulneravel a
impulsos autoritarios.

Resgatar a centralidade da responsabilidade moral kantiana ¢, nesse contexto, mais do
que um exercicio teérico: ¢ uma tarefa critica urgente. Somente sujeitos conscientes de sua
responsabilidade como legisladores racionais podem sustentar a deliberacao publica contra a
maré¢ da irracionalidade e do populismo. Somente cidadaos que agem por dever — e nao por
interesse ou ressentimento — podem preservar o espagco democratico como espago de

liberdade, igualdade e justica.

2. Habermas e a crise da comunicacio democratica

A transicdo do paradigma kantiano da autonomia individual para o paradigma
habermasiano da comunicagdo publica marca um deslocamento crucial no diagnostico das
crises modernas: da faléncia da razdo pratica interna ao sujeito para a erosdo das condi¢des
intersubjetivas da formagdo da vontade coletiva. Se Kant identifica na boa vontade e na auto-
legislacao racional os fundamentos da moralidade, Habermas propde expandir essa autonomia
para o espaco intersubjetivo da comunicagdo, formulando uma teoria discursiva da
legitimidade democratica.

Habermas parte da critica a racionalidade instrumental moderna, que subordina a
razdo aos fins técnicos e econdmicos, em detrimento de sua fun¢do origindria como
mediadora da vida social. Em Direito e Democracia, ele propde a reconstru¢do da razao
pratica sob a forma de uma razao comunicativa, orientada pelo ideal de um entendimento livre
de coercdo (Habermas, 1997, p. 53). A a¢do comunicativa, em oposi¢do a agdo estratégica,
visa o consenso racional entre sujeitos iguais, € ndo a manipulag¢do ou o sucesso individual.

No ambito juridico e politico, essa concepgao implica que a legitimidade das normas
ndo decorre de sua eficacia ou de sua origem no poder constituinte, mas de sua capacidade de
obter o assentimento racional dos destinatarios potenciais em condi¢des discursivas ideais. A
democracia, para Habermas, ¢ o regime em que as normas juridicas se formam no intercambio
argumentativo livre, publico e inclusivo entre cidadaos — aquilo que ele denomina de

“soberania comunicativa” (Habermas, 1997, p. 148).
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Contudo, essa concepcdo normativa da democracia enfrenta, no mundo
contemporaneo, desafios que ameagam sua propria possibilidade de realizagdo. A crise da
comunicagdo democratica manifesta-se em multiplos niveis: a fragmentagdo dos espagos
publicos em bolhas de opinido isoladas, a substituicdo do debate racional pela guerra de
narrativas emocionais, a proliferagao de fake news e a instrumentaliza¢ao do discurso politico
para fins estratégicos. A erosdo das condigdes de deliberacao racional rompe a ligagdo entre
cidadania e autodeterminagdo coletiva, colocando em risco a legitimidade das decisdes
politicas.

Habermas reconhece que a sociedade contemporanea, marcada pela complexidade
sistémica e pela colonizacdo da esfera publica pelos imperativos do mercado e do poder,
dificulta a realizagdo efetiva da deliberagdo democratica (Habermas, 1997, p. 387). A tensao
entre facticidade e validade — entre o que ¢ de fato imposto € o que pode ser racionalmente
justificado — torna-se o eixo critico a partir do qual se deve avaliar a sade das democracias
atuais.

Assim como Kant identificava na corrup¢do da autonomia moral a raiz da decadéncia
ética, Habermas vé na faléncia da comunicagdo publica a semente da degeneragdo politica.
Quando o espaco publico se converte em arena de manipulagdo afetiva, os cidaddos deixam
de ser participantes ativos da formacao da vontade coletiva para se tornarem objetos passivos
de mobilizacdo estratégica. A democracia, esvaziada de seu conteudo discursivo, transforma-
se em espetaculo, consumo ou gestdo técnica da ordem existente.

Portanto, a teoria habermasiana da a¢do comunicativa ndo apenas amplia o projeto
kantiano de emancipagdo racional, mas também diagnostica as novas formas de patologia
social que emergem da crise da razdo publica. Em tempos de populismo, tribalismo digital e
cinismo politico, recuperar as condi¢des discursivas da democracia torna-se tarefa urgente
para todos aqueles que ainda acreditam na possibilidade de uma convivéncia justa e racional.
2.1. A virada comunicativa: da razao instrumental a acdo comunicativa

O diagnostico critico da modernidade, elaborado por Habermas, parte da constatagdo
de que a racionalidade ocidental sofreu um deslocamento estrutural: da sua funcao originaria
como mediadora do entendimento intersubjetivo para um uso instrumental voltado a
dominagdo técnica e econdmica do mundo. A razdo, que deveria orientar a a¢gdo humana pelo

critério da validade normativa, foi progressivamente reduzida a eficiéncia de meios para a
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obtencdo de fins externos, subordinando-se as exigéncias sistémicas do mercado e do poder
politico (Habermas, 1987, p. 143).

Habermas identifica nessa virada a raiz das patologias sociais contemporaneas: a
colonizacdo do mundo da vida pela 16gica sistémica da racionalidade instrumental. O mundo
da vida — entendido como o espago simbolico compartilhado onde se formam identidades,
normas ¢ valores — deveria ser sustentado por processos comunicativos livres e racionais. No
entanto, a expansdo dos sistemas econdmicos e administrativos, orientados exclusivamente
por imperativos de eficacia e controle, invade e distorce as relagdes comunicativas, corroendo
a base da solidariedade social (Habermas, 1987, p. 154).

Como resposta a esse processo de patologizagdo social, Habermas propde uma
reconstru¢do do conceito de racionalidade, deslocando seu centro de gravidade da acdo
estratégica para a agdo comunicativa. A agdo comunicativa ¢ aquela em que os atores
coordenam suas agdes nao pela manipulacao de meios, nem pela busca de interesses privados,
mas pelo esfor¢o cooperativo de alcangar o entendimento mutuo (Habermas, 1987, p. 285).
Nesse modelo, a linguagem nao ¢ instrumento de dominagao ou expressao de subjetividades
isoladas, mas o meio de construgdo intersubjetiva da realidade social.

A virada comunicativa implica, portanto, uma redefini¢do da propria ideia de razdo:
ser racional € ser capaz de participar de praticas de argumentacdo em que a forca do melhor
argumento — e ndo a coercdo externa ou os interesses estratégicos — determina a formagao
da vontade. A razdo comunicativa ¢ inseparavel das pretensdes de validade que permeiam
todo ato de fala: ao afirmar algo, o falante implicitamente reivindica que sua proposi¢ao seja
compreendida como verdadeira, correta e sincera (Habermas, 1987, p. 306).

Essa reconstrucdo da racionalidade orienta a proposta habermasiana de revitalizagao
da esfera publica democratica. Em vez de conceber a democracia como mera agregagao de
preferéncias individuais — modelo herdado do liberalismo classico e das teorias econdmicas
da politica —, Habermas concebe-a como processo discursivo de formacdo da vontade
coletiva. A soberania popular, nesse quadro, realiza-se ndo no voto atomizado ou na escolha
de representantes, mas na pratica cotidiana da deliberagdo publica fundamentada em
argumentos racionais.

A virada comunicativa, portanto, ndo ¢ apenas um gesto tedrico de redefini¢do
conceitual, mas uma intervencdo critica no proprio modelo de organizacdo social da

modernidade. Habermas propde que a reconstru¢do da democracia depende diretamente da
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reconstru¢do das condigdes de uma racionalidade comunicativa: espagos de fala livres de
coer¢ao, orientados ao entendimento, nos quais todos os participantes possam fazer valer suas
pretensdes de validade de forma simétrica e inclusiva.

Contudo, essa proposta normativa confronta-se com os obstiaculos impostos pela
realidade historica: a colonizacdo do mundo da vida pelas dinamicas do mercado e do poder, a
fragmentacdo dos espagos publicos, a erosdo da confianga mutua, a manipulacdo midiatica
das emogdes coletivas. E nesse cenario de tensdes que se insere a reflexdo habermasiana sobre
a democracia deliberativa e a necessidade de reconstruir institucionalmente os canais da

comunicagao racional.

2.2. Democracia deliberativa e soberania comunicativa

A concepgao habermasiana de democracia nasce da expansao do principio da razao
comunicativa para o dominio juridico e politico. Contra as concepgdes liberais classicas que
identificam democracia com a simples agregacdo de interesses privados por meio do voto,
Habermas propde entender a democracia como processo discursivo de formagdo da vontade
coletiva. Nao ¢ o mero somatdrio de preferéncias individuais que legitima a ordem juridica e
politica, mas o fato de as normas poderem ser aceitas racionalmente pelos cidaddos em um
processo livre de deliberagdao (Habermas, 1997, p. 147).

Esse modelo, denominado democracia deliberativa, rompe com a logica decisionista
que encara a politica como pura relacdo de forca e com o modelo agregativo que reduz a
soberania popular a contagem de votos. Em vez disso, propde que a legitimidade do direito
decorre da participacao simétrica dos cidaddos na formacgao discursiva das normas que os
vinculam. O que confere validade a uma norma nao ¢ sua eficacia fatica nem sua imposi¢ao
autoritaria, mas sua capacidade de ser justificada perante todos os potenciais destinatarios em
condig¢des de didlogo livre e racional.

Habermas, ao introduzir o conceito de soberania comunicativa, redesenha o ideal da
autodeterminagdo popular a luz do paradigma comunicativo. A soberania ndo reside num
sujeito coletivo homogéneo, como o "povo" em Rousseau, mas no processo intersubjetivo
permanente de formacdo da opinido e da vontade. A forga normativa da lei advém da
participagdo discursiva dos cidaddos enquanto coautores das normas juridicas, superando a
separacao rigida entre poder constituinte e poder constituido (Habermas, 1997, p. 149).

Nesse quadro, a democracia nao ¢ apenas um regime de escolha de governantes, mas

um modo de vida politica que exige a institucionalizagdo de procedimentos inclusivos de
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deliberacdo. As arenas publicas de debate, os foruns legislativos, os processos de consulta e as
estruturas de comunicagao social devem ser desenhados de modo a maximizar a participagao
livre, a transparéncia argumentativa e a reciprocidade dos cidadaos. O ideal regulativo é que
as decisdes politicas possam ser vistas como resultado de uma discussdo publica
racionalmente estruturada.

Contudo, Habermas nao ignora as tensoes entre fato e validade no funcionamento real
das democracias modernas. Ele reconhece que a complexidade das sociedades
contemporaneas, marcada pela divisdo funcional entre sistemas e mundo da vida, impde
limites a realizacao plena do ideal deliberativo. Ainda assim, defende que a democracia deve
ser constantemente avaliada e corrigida a luz desse ideal normativo, que serve como critério
critico permanente de legitimagdo politica.

Assim, a proposta habermasiana de democracia deliberativa recoloca no centro da
teoria politica a exigéncia de uma esfera publica viva e racional, onde a cidadania ativa se
exerce ndo apenas no momento do voto, mas na pratica cotidiana da argumentagdo, da critica
e da construgdo compartilhada das normas. Nesse horizonte, a comunicagao publica ndo ¢ um

meio para a politica: ela € a propria substancia da politica democratica.

2.3. A facticidade e a validade: tensdes e patologias da democracia

No centro da teoria habermasiana da democracia esta a tensdo entre facticidade e
validade, eixo a partir do qual se compreende tanto a legitimidade quanto as patologias dos
sistemas juridicos e politicos modernos. De um lado, a facticidade refere-se a realidade social
objetiva: o direito enquanto fato institucionalizado, imposto e obedecido. De outro, a validade
aponta para a dimens3o normativa: o direito enquanto produto legitimo da vontade discursiva
dos cidadaos (Habermas, 2003, p. 49).

Essa tensdao ndo ¢ um acidente, mas um trago estrutural das democracias modernas.
Nenhum sistema juridico pode prescindir da facticidade — da forga vinculante das normas
para organizar a vida social —, mas essa for¢a deve ser constantemente legitimada pelo seu
enraizamento em processos racionais de formagdo da vontade. A validade ndo ¢ um dado
natural, nem uma consequéncia automatica da eficicia institucional: ela depende da
possibilidade de justificacdo racional das normas diante de todos os afetados por elas.

Habermas diagnostica que, nas sociedades complexas contemporaneas, essa tensao
tende a se agudizar. O sistema juridico, cada vez mais entrelagado com os imperativos

econdmicos e administrativos, corre o risco de perder sua conexdo com o mundo da vida e
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com a pratica comunicativa dos cidaddos. O direito torna-se, assim, cada vez mais uma
técnica de gestdo social do que uma expressao da autonomia coletiva. O resultado € a crise de
legitimidade, que se manifesta na alienacdo dos cidaddos em relagdo as instituigdes politicas,
no crescimento do cinismo democratico e na explosdo de movimentos populistas que
contestam o sistema em seu conjunto (Habermas, 2003, p. 153).

As patologias da democracia deliberativa surgem, portanto, quando a facticidade se
emancipa da validade, ou seja, quando as normas deixam de ser produto da deliberagao
publica racional e passam a ser simplesmente instrumentos de manutengdo da ordem ou de
favorecimento de interesses especificos. Nesse processo, a soberania comunicativa dos
cidaddos ¢ esvaziada, e a promessa democratica de autodeterminagdo coletiva ¢ traida.

Um dos sintomas mais evidentes dessa patologia ¢ a fragmentacdo da esfera publica.
Em vez de um espagco comum de argumentacdo critica, assistimos a proliferacdo de
microesferas comunicativas fechadas, muitas vezes dominadas por algoritmos, bolhas de
filtragem e dindmicas de polarizagdo afetiva. A comunicagdo publica deixa de ser orientada
pela forca do melhor argumento e passa a ser dominada pela lo6gica da viralizagdao, do choque
emocional e da manipulagdo estratégica das opinides.

Outro sintoma ¢ a transformacdo do discurso politico em espetaculo, reduzido a
performance simbdlica de identidades e ressentimentos. A deliberagdo racional ¢ substituida
pela mobilizacdo afetiva, e a capacidade dos cidaddos de participar ativamente da formacao
da vontade coletiva ¢ severamente comprometida. A politica converte-se em uma luta de
narrativas que pouco ou nada t€ém a ver com a busca comum por normas justas e racionais.

Nesse contexto, a tensdo entre facticidade e validade torna-se ndo apenas uma
caracteristica estrutural da democracia, mas seu campo de batalha decisivo. Manter viva a
conexao entre o direito positivo e a pratica discursiva da formagdo da vontade ¢ o desafio
central das democracias contemporaneas. Sem essa conexdo, a democracia degenera em
formalismo vazio, e o Estado de direito converte-se em mera fachada legitimadora de relagdes
de poder cristalizadas.

A analise habermasiana, ao iluminar essas tensoes, oferece ndo apenas uma critica das
patologias atuais, mas também uma indicacdo das tarefas que se impdem: revitalizar a esfera
publica, fortalecer os procedimentos de deliberagdo inclusiva, resgatar o ideal da soberania

comunicativa como horizonte normativo da pratica democratica.

3. Da crise ética a crise politica: efeitos do colapso moral e comunicativo
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A crise contemporanea das democracias ndo pode ser compreendida apenas a partir de
uma perspectiva setorial. Trata-se de um fendmeno que atravessa simultaneamente a esfera
¢tica da autonomia individual e a esfera publica da comunicacdo coletiva. Como Kant
demonstrou, sem sujeitos moralmente responsaveis, a liberdade politica se esvazia; como
Habermas advertiu, sem comunicagao racional, a deliberacao democratica se corrompe.

A convergéncia entre a faléncia da responsabilidade individual e a deterioragdo da
esfera publica gera uma dindmica de retroalimentacdo da crise democratica. A perda da
capacidade de agir por dever fragiliza a cidadania ativa, enquanto a degradagdo da
comunica¢do publica impede a formacao racional da vontade coletiva. Nessa dupla erosdo,
abrem-se as portas para fenomenos como o populismo, o tribalismo afetivo € o cinismo
institucionalizado.

O que se pretende analisar, nesta secao, ¢ justamente esse movimento de dissolugdo
progressiva das bases ético-comunicativas da democracia, suas manifestagdes politicas mais
evidentes e os desafios tedricos que esse cenario impde para a reconstrucdo da vida publica. A
crise ética e a crise comunicativa nao sao fendmenos paralelos: elas se alimentam mutuamente
e convergem para a mesma consequéncia devastadora — a desintegracdo do projeto

democratico moderno.

3.1. A dissolugao da autonomia e da responsabilidade individual

A autonomia da vontade, tal como concebida por Kant, constitui o fundamento da
dignidade humana e da possibilidade de uma ordem politica legitima. Ser livre, na tradigao
kantiana, ¢ submeter-se a leis que a propria razdo reconhece como universalmente validas;
agir moralmente € agir por respeito ao dever, independentemente de inclinagdes, interesses ou
pressdes externas. A responsabilidade moral surge como corolario imediato dessa autonomia:
o sujeito livre ¢, por definicao, responsavel pelas maximas que escolhe adotar (Kant, 2007, p.
68).

Entretanto, a realidade contemporanea testemunha a progressiva dissolucao dessa
responsabilidade. Em vez de cidadaos autonomos, capazes de submeter suas agdes ao crivo da
razao pratica, proliferam individuos movidos por impulsos imediatos, l6gicas de autointeresse
e dindmicas emocionais de massa. A moralidade do dever cede lugar a moralidade do desejo,
¢ a autonomia racional ¢ substituida pela adesdo inconsciente a padrdes normativos externos,

impostos pela cultura de consumo, pela 16gica midiatica e pela dinamica dos afetos.
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Esse fendmeno nao pode ser reduzido a uma falha individual isolada: ele ¢ expressao
de transformacdes sociais profundas que minam as condi¢cdes mesmas da autonomia moral. A
mercantilizacdo das relagdes humanas, a espetacularizacdo da vida social e a hipertrofia das
tecnologias de gestdo do comportamento coletivo corroem a capacidade de reflexdo critica e
de deliberagao racional dos sujeitos. A heteronomia, que Kant denunciava como a sujei¢ao da
vontade a impulsos externos, tornou-se a norma difusa da vida contemporanea.

O resultado ¢ a emergéncia de um tipo de cidaddo que ndo apenas falha em agir
segundo o dever, mas que sequer reconhece a necessidade de fazé-lo. A agdo moral,
desprovida de prestigio social e de apoio cultural, ¢ rebaixada a condicdo de idealismo
ingénuo ou de obstaculo a eficacia pragmatica. O agir ético passa a ser visto como excecao
heroica ou como obstinac¢do inttil em face da logica "realista" da competi¢do de interesses.

A dissolucao da autonomia e da responsabilidade moral enfraquece, assim, o proprio
tecido da cidadania democratica. Sem sujeitos capazes de submeter suas escolhas ao teste da
universalizacdo racional, o espago publico converte-se em arena de expressdo de vontades
arbitrarias, ressentimentos difusos e demandas imediatistas. A cidadania perde sua dimensao
ética e transforma-se em reivindica¢do fragmentada, muitas vezes hostil a propria ideia de
bem comum.

Nesse cenario, a crise da democracia nao ¢ apenas crise das instituicdes
representativas ou dos procedimentos eleitorais: €, antes de tudo, crise do sujeito moral que
deveria sustentar essas instituicdes e procedimentos. Quando a acdo politica deixa de ser
orientada pelo dever de respeito a autonomia alheia e se converte em instrumento de
autoafirmacdo e conquista de beneficios particulares, a propria ideia de democracia como
autogoverno racional dos cidaddos se dissolve.

Portanto, a reconstru¢do da vida democratica exige, em primeiro lugar, a reconstrugao
da autonomia moral dos sujeitos. Sem agentes capazes de agir por dever — e nao apenas por
inclinagdo, medo ou interesse —, ndo ha espago para a deliberagdo publica genuina, nem para
a vigéncia efetiva dos principios de liberdade e igualdade que fundam o ideal democratico

moderno.

3.2. O colapso da esfera publica e a manipulacio das massas
Paralelamente a dissolu¢do da autonomia moral individual, a crise democratica
contemporanea manifesta-se no colapso das condi¢des racionais da esfera publica. Se a

democracia deliberativa, conforme propde Habermas, exige uma comunicagdo orientada ao

149



entendimento entre cidaddos livres e iguais (Habermas, 1997, p. 107), o que se observa ¢ a
crescente substituicdo desse espago de deliberacdo por mecanismos de manipulagdo afetiva e
de mobilizagdo estratégica das massas.

O conceito de esfera publica, central na teoria habermasiana, refere-se ao espago
social em que os cidaddos podem debater questdes de interesse comum, formar opinido
publica e exercer controle racional sobre o poder politico. Contudo, esse espago, que deveria
ser regido pela for¢a do melhor argumento, foi progressivamente colonizado pelas logicas do
mercado, da midia de massa e da politica do espetaculo. A comunicagao publica deixou de ser
um processo de argumentacdo critica para se tornar uma arena de consumo simbolico e
manipulacdo emocional.

A midiatizacdo da politica, impulsionada pelas novas tecnologias de informagdo e
comunicagdo, acelerou essa transformacgao. As redes sociais, em particular, configuraram um
ambiente comunicativo fragmentado, dominado por dindmicas de viralizacdo, bolhas
ideoldgicas e tribalismo afetivo. Em vez de promover o didlogo entre diferentes perspectivas,
essas plataformas tendem a reforgar preconceitos, radicalizar opinides e criar comunidades
fechadas em torno de narrativas simplificadoras e emocionais.

Nesse novo ecossistema comunicativo, o debate publico racional ¢ substituido pela
batalha de narrativas, pela competi¢do de ressentimentos e pela afirmagdo identitaria. A
comunicagdo orientada ao entendimento ¢ eclipsada pela comunicagdo estratégica, na qual o
objetivo ndo ¢ persuadir pela forca do argumento, mas mobilizar afetos, consolidar adesdes e
destruir o oponente simbolico. A 16gica democratica da deliberagdo cede lugar a logica tribal
da guerra de posicdes.

A manipulacdo das massas, longe de ser um resquicio das sociedades autoritarias do
século XX, assume hoje novas formas adaptadas as dinamicas do capitalismo informacional.
A exploragdo sistematica de emocoes primdrias — medo, o0dio, esperanga difusa — torna-se
uma técnica refinada de gestdo da opinido publica. As campanhas politicas transformam-se
em operagdes psicologicas, e os cidadaos, reduzidos a perfis de dados, sdo alvos de estratégias
de microdirecionamento comunicativo que minam sua capacidade critica e deliberativa.

Habermas advertia que a colonizagdo da esfera publica pelas logicas sistémicas do
mercado e do poder ameagava a integridade do mundo da vida e, consequentemente, a propria
possibilidade da democracia (Habermas, 1987, p. 318). No cenario atual, essa adverténcia

revela sua plena atualidade. A crise da comunica¢do democratica ndo ¢ um fendmeno
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periférico ou transitorio: ela atinge o nucleo da legitimidade democratica, corroendo os
vinculos de solidariedade, a confianga interpessoal e a capacidade coletiva de
autodeterminacao racional.

Portanto, o colapso da esfera publica, combinado a dissolu¢do da autonomia moral,
configura um quadro de profunda vulnerabilidade democratica. Sem espacos de deliberagao
racional e sem sujeitos capazes de resistir & manipulacdo afetiva, a democracia torna-se uma
ficcdo procedural, um ritual esvaziado de substancia, constantemente ameagado pela irrup¢ao

de formas autoritarias de mobilizagao politica.

3.3. A democracia sob ataque: populismo, tribalismo e cinismo

A crise combinada da autonomia moral e da comunicacdo publica cria as condi¢des
ideais para a ascensdao de fendmenos que corroem por dentro as estruturas democraticas: o
populismo, o tribalismo afetivo e o cinismo politico. Esses processos ndo representam apenas
desvios patologicos isolados, mas sintomas sistémicos de uma transforma¢do mais profunda,
em que a propria ideia de democracia como autogoverno racional dos cidadaos ¢ colocada em
xeque.

O populismo, em suas diversas variantes contemporaneas, explora a fragilidade da
deliberagao publica e a vulnerabilidade afetiva das massas. Ao invés de promover o debate
racional sobre os rumos da sociedade, o lider populista mobiliza afetos primarios — medo,
ressentimento, orgulho ferido — para constituir uma identidade coletiva baseada na oposi¢ao
binaria entre o "povo auténtico" e as "elites corruptas". A complexidade dos problemas sociais
¢ reduzida a narrativas simplificadoras e emocionalmente carregadas, nas quais a
racionalidade argumentativa cede completamente ao imperativo da identificagdo afetiva.

Essa dinamica ¢ intensificada pela logica do tribalismo, que fragmenta o espago
publico em microcomunidades impermeaveis ao dialogo. A adesdo a posigdes politicas passa
a ser menos uma escolha deliberativa ¢ mais uma afirmac¢ao identitaria: estar certo torna-se
menos importante do que pertencer ao grupo certo. A pluralidade de perspectivas,
indispensavel a deliberacdo democratica, ¢ substituida pela polarizacdo sectaria, em que o
outro ¢ visto ndo como um interlocutor, mas como um inimigo a ser derrotado ou aniquilado.

O cinismo politico, por sua vez, emerge como resposta corrosiva a percepgao
generalizada da impoténcia da razdo publica. Quando os cidaddos deixam de acreditar que a
argumentacdo racional pode influenciar as decisdes politicas, instala-se o desencanto com a

propria ideia de deliberagdo democratica. A politica ¢ entdo percebida como mera luta de
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interesses disfarcada de discurso moral, € o engajamento publico cede lugar a apatia ou ao
ressentimento rancoroso. Nesse ambiente, tanto o populismo quanto o autoritarismo
encontram terreno fértil para prosperar.

Habermas ja alertava que a erosdo da esfera publica e a coloniza¢do da comunicagdo
pelo dinheiro e pelo poder criariam uma democracia apenas formalmente mantida, mas
materialmente esvaziada de seu contetido deliberativo (Habermas, 1987, p. 356). No contexto
atual, essa previsdo se realiza de maneira dramdtica: a democracia persiste como ritual
eleitoral e conjunto de procedimentos institucionais, mas seu espirito — a formacao racional e
comunicativa da vontade popular — encontra-se profundamente comprometido.

Assim, a democracia sob ataque ndo ¢ apenas a democracia ameagada por forgas
externas (autoritarismo, extremismo), mas a democracia que implode a partir da faléncia de
seus proprios pressupostos €ticos e comunicativos. O desafio contemporaneo consiste,
portanto, em reconhecer que a defesa da democracia exige mais do que a protecdo de
procedimentos formais: ela exige a reconstrugdo das condi¢des de possibilidade da agao moral
autobnoma e da comunicagao publica racional.

Sem essa reconstru¢do, o que resta ndo ¢ democracia, mas sua caricatura: a mera
aparéncia de participagdo escondendo a realidade de manipulagdo, fragmentag¢do e dominagao
simbolica.

4. Por uma reconstrucio ético-politica: licoes de Kant e Habermas

A reconstru¢do da democracia contemporanea exige o resgate de dois pilares centrais:
a responsabilidade moral dos sujeitos e a vitalidade racional da comunicacdo publica. A
dissolucdo da autonomia individual e a degeneracdo da esfera deliberativa, analisadas
respectivamente a luz de Kant e Habermas, revelam que a crise democratica atual nao €
apenas procedimental, mas estrutural. Supera-la requer mais do que reformas institucionais;
demanda uma transformacdo profunda das préticas éticas e comunicativas que sustentam o
ideal de autogoverno.

No horizonte kantiano, a liberdade politica auténtica sé € possivel mediante a
autonomia da vontade e a acdo orientada pelo dever. Em tempos de instrumentalizacdo dos
afetos e cinismo generalizado, agir por respeito a lei moral — e ndo por inclinagdo ou
interesse — torna-se um gesto de resisténcia ética. A responsabilidade moral ndo é um
suplemento decorativo da cidadania, mas sua condi¢do de possibilidade. Sem sujeitos capazes

de julgar criticamente suas maximas de acdo e de agir segundo principios universalizaveis, a
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democracia degenera em mera disputa estratégica de interesses travestida de participacdo
livre.

Essa recuperacdo da autonomia exige praticas educativas que cultivem a reflexdo
critica, a capacidade de julgar eticamente e a disposi¢do para reconhecer o outro como fim em
si mesmo. A formagdo ética ndo pode ser reduzida a cédigos de conduta formais ou a slogans
de cidadania; ela implica um trabalho continuo de fortalecimento da razdo pritica como guia
da acgdo, capaz de resistir tanto a heteronomia do consumo quanto a servidao afetiva imposta
pelas novas formas de tribalismo politico.

Paralelamente, a revitalizacdo da democracia exige a reconstrucdo da esfera publica
enquanto espago de deliberacdo racional. Habermas demonstra que a legitimidade politica ndo
deriva apenas de procedimentos eleitorais, mas da formacdo discursiva da vontade coletiva
em condicdes de liberdade, igualdade e reciprocidade. A crise atual da comunicagdo publica
— marcada pela fragmentacdo digital, pela polarizacdo afetiva e pela manipulacdo
algoritmica — mina as bases dessa deliberacdo, substituindo o debate critico pela guerra
simbdlica entre identidades hostis.

Revitalizar a comunicacdo publica exige restaurar a centralidade do argumento sobre o
espetdculo, da escuta critica sobre a mera indignacdo, da abertura ao dissenso sobre o
fechamento tribal. Isso implica criar e fortalecer espacos publicos inclusivos, combater
praticas sistemdticas de desinformacdo e enfrentar a ldgica econdmica que transforma a
circulagdo de informac¢des em mera ampliacdo de engajamento emocional. A comunicacio
democritica precisa ser defendida como um bem publico, ndo como mercadoria sujeita as leis
do mercado de cliques.

Nesse contexto, trés frentes estratégicas tornam-se prioritarias:

(1) o fortalecimento da educacdo ética em todos os niveis, visando a formagdo de
sujeitos autbnomos e responsaveis; (2) a critica radical as midias contemporaneas, exigindo
regulacdo democritica que preserve a liberdade de expressdo sem abdicar da qualidade
informativa; (3) e o investimento na criacdo de arenas publicas de deliberacdo capazes de
superar a fragmentacdo e reconstituir os vinculos de confianga entre os cidaddos.

Essas tarefas ndo sdo faceis, nem rdpidas. Exigem paciéncia histérica, compromisso
ético e imaginacdo politica. Mas se a democracia pretende sobreviver como forma de vida
racional e ndo apenas como ritual vazio, ndo ha alternativa realista a ndo ser enfrentar o
desafio de reconstruir simultaneamente a autonomia moral dos sujeitos e a racionalidade da

comunicagdo publica.

153



A defesa da democracia, em ultima instancia, € inseparavel da defesa da razdo pratica

e da esperanca critica em tempos de dissolugao.

Consideracoes finais

A crise democratica contemporanea, analisada a partir da interse¢do entre Kant e
Habermas, revela um fenomeno mais profundo do que as turbuléncias institucionais ou a
instabilidade eleitoral. Trata-se de uma crise ética e comunicativa que atinge as bases mesmas
da convivéncia politica moderna: a autonomia moral dos sujeitos e a racionalidade da esfera
publica. Sem responsabilidade individual e sem deliberagdo coletiva orientada ao
entendimento, a democracia perde sua substancia e transforma-se em ritual vazio ou campo de
batalha de afetos irracionais.

O diagnostico desenvolvido ao longo deste artigo evidenciou que a dissolugdao da
responsabilidade moral, tal como pensada por Kant, fragiliza a cidadania ativa, tornando os
sujeitos presas faceis de impulsos imediatos e estratégias de manipulagdo. Por outro lado, a
deterioragdo da comunicagdo publica, conforme analisada por Habermas, impede a formagao
racional da vontade coletiva e abre espago para o populismo, o tribalismo afetivo e o cinismo
generalizado. A convergéncia desses processos resulta numa democracia ameagada por
dentro, esvaziada de seu conteudo emancipatério.

Frente a esse cenario, a reflexdo filosofica ndo pode limitar-se ao lamento ou a critica
estéril. Kant e Habermas oferecem licdes fundamentais para enfrentar os desafios atuais: a
necessidade de recuperar o agir por dever como forma de resisténcia ética e a urgéncia de
reconstruir a esfera publica como espaco de deliberagdo racional. Essas tarefas exigem agodes
concretas e continuas — a revalorizagdo da educagdo ética, a critica rigorosa as midias e a
criacdo de arenas publicas inclusivas e democraticas.

Em tempos de cinismo e dissolugdo afetiva, pensar a democracia como autogoverno
racional dos cidaddos ¢ um gesto radical. Recuperar a autonomia moral e a racionalidade
comunicativa ndo ¢ um projeto nostalgico, mas uma aposta critica na possibilidade de que a
liberdade, a igualdade e a justica possam ainda ser principios vivos € ndo apenas retoricas
vazias.

A filosofia, ao recusar a capitulagdo ao presente, mantém aberta a exigéncia da
liberdade. A defesa da democracia, portanto, ¢ inseparavel da defesa da razao pratica e da

esperanca critica em tempos de crise.
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