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Apresentacdo

De acordo com a exposi¢ao dos artigos no Grupo de Trabalho Filosofia do Direito | trazemos
as seguintes consideracgoes:

No trabalho intitulado “A Influéncia da Etica Tomista na Construcéo da Justica Social” as
autoras abordam o realismo no pensamento do Ser. O Homem limitado e finito. Lel e Direito
ndo se confundem. A Lei antecede ao Direito. Tratam da virtude e da Prudéncia. O Homem
bom é o homem Justo. Tratam da questdo da Fé e Raz&o.

No texto “A Jurisprudéncia Analitica Desconstruida: Uma Andlise da Obra do Conceito de
Direito de Herbert Hart” os autores apresentam o conceito de Justica para aprimorar a
solucdo de conflitos. Os Soberanos criam as leis, mas para os suditos e ndo para 0s
Soberanos. Lei e Moral sdo diferentes, mas ha influénciadaMoral nas Leis. A Lei € seguida
pelos suditos, mas tem o direito natural preservado. Diferencia os costumes da moralidade e
dajustica. ParaHart a Justica deve tratar todos da mesma maneira.

No trabalho “A Problemética Conceitual do Direito, da Etica e da Questio da Justica e sua
Relacdo com a Busca pela Felicidade” as autoras tratam da Justica como a busca pela
Felicidade, relacionadas a Etica e a Justica. Felicidade € um estado de consciéncia plena.
Para Aristoteles, Felicidade € o bem supremo; para Epicuro € um estado de

impertubabilidade; para Séneca € um caminho diferenciado. Ha a andlise do conceito de
Felicidade em diferentes autores/filésofos. Em relagdo ao conceito de Direito ha andlise de
acordo com 0 momento historico e a insergdo social. Ha anélise da Etica condizente com a
moral de determinado periodo histérico.

No texto intitulado “A Relagdo entre Direito e Moral em Robert Alexy”, o autor discorre
sobre as relagfes entre Direito e Moral e traz a Teoria dos Principios. Analisa o pensamento
de Robert Alexy na relagdo do Direito e da Moral, que pode ser entendido como uma
tentativa de superagéo da antiga querela entre juspositivismo e jusnaturalismo. O autor
desenvolve, entdo, um sistema gque permite apreciar as normas juridicas de acordo com sua
gualidade moral, privando de juridicidade aquelas consideradas demasiadamente injustas e
corrigindo aguel as consideradas sanaveis.



No trabalho “A Teoria do Direito em Max Weber : Um olhar para Além da Sociologia’ o
autor insere o pensamento de Max Weber e sua contribuicdo para o Direito. Divide o trabalho
em trés partes. Analisa o Direito como Teoria. Traz o pensamento de Max Weber nas obras
Teoria Pura do Direito e Teoria do Estado , de Kelsen. Traz o papel da neutralidade
axiologica do Impossivel. Coloca o Direito como instrumento da Racionalidade.

No texto “ A Teoria do Reconhecimento Enquanto Luta Social de Axel Honneth: |dentidade
Pessoal e Desrespeito Social” as autoras tratam dos conflitos em relagdo a identidade pessoal
e 0 desrespeito social. HAum relagdo intersubjetiva. Tratam do afeto, sentimento do amor nas
relacdes amorosas e em todas as relacdes primarias. Ha andlise do reconhecimento no amor,
na esferajuridica (minorias), na esfera social e na auto estima.

No trabalho “Acédo Comunicativa e Integracdo Social Através do Direito”, a autora busca a
racionalidade e a verdade. Analisa o fracasso da autonomia humana. Analisa a polarizacdo
entre o real e o ideal 0 ser o dever ser. H4A momentos de conciliacdo, que € a razéo
compreensiva como agdo comunicativa. O artigo faz um giro linguistico. Todo processo de
conhecimento € um fato social/racional. O Objetivo é a reconstrucdo filosofica do agir
comunicativo paradizer o Direito.

No texto “De Platdo a Nietzche: Um Panorama dos Principios Filosoficos Epocais ao Longo
da Historia’, os autores buscam analisar 0s mais importantes principios epocais da filosofia,
conforme definicdo de Heidegger, desde Platdo e seu eidos até Nietzsche e a vontade de
poder. Estes ser8o analisados cronoldgica e criticamente, tendo em vista a rejeicdo de
Heldegger a todos eles, uma vez que os forjadores destes principios desejam reter para s a
pretensdo de verdade Unica, de modo absoluto e como ultimo fundamento.

No trabalho intitulado “Democracia, Direitos Humanos, Justica e Imperativos Globais no
Pensamento de Habermas, os autores buscam a explicitac8o racional de seus nexos internos.
Expbe como Habermas, a partir da reconstrucéo da esfera publica e agir comunicativo aborda
ajustica e o direito. A dialética entre facticidade e validade, entrelaca filosofia e sociologia
para desenvolver sua abordagem normativa do direito e do Estado, conectando direito e
democracia através do paradigma discursivo do direito.

O texto “Dignidade Humana: Uma Perspectiva Historico-Filosofica de Reconhecimento e
Igualdade” aborda o termo dignidade é articulado em relacdo ao tema daigualdade. O artigo
traz nocéo historico-filosofico sobre a origem do termo. Em seguida, aborda a reflex&o



hegeliana da dignidade enquanto reconhecimento do outro como pessoa dotada de valor. Por
fim, enfatiza a relagdo dignidade e igualdade, considerando o0 homem como ser dotado de
igual dignidade.

O artigo “Direito e Linguagem no Teoria Pura do Direito de Hans Kelsen: Condicdes de
Conhecimento e o Papel da Linguagem na Teoria Pura do Direito” trata de uma investigacéo
sobre o0 entendimento pressuposto de linguagem apresentado por Hans Kelsen, em sua obra
Teoria Purado Direito. A perspectiva de anadlise do trabalho é filosofica e sua metodologia se
divide em dois momentos de atuacdo: o primeiro em torno do aprofundamento histérico das
bases tedricas do autor, com especial destague para 0 movimento neokantista; 0 segundo na
leitura analitica do capitulo sobre interpretacdo da obra em destague, nas duas edicdes
principais da mesma, em formato comparativo, para observar na prética a forma como o
autor lida com alinguagem na aplicacdo de suateoria.

O texto “Direito, Desconstrucéo e Utopia: Um didlogo entre Derrida e Bloch” aborda as
ideias filosoficas de Jacques Derrida e Ernst Bloch a respeito da relacéo entre o Direito e a
justica. Enguanto o primeiro é conhecido como o pensador da desconstrucéo, o segundo €
tido como filésofo da esperanca. O texto analisa as divergéncias entre os dois autores, sem
perder de vista um horizonte de didlogo a partir de pontos em comum entre Derrida e Bloch.

O artigo “Direito, Desigualdade, Epistemologia e Género: Uma analise do Feminismo
Juridico de Catharine A. Mackinnon” analisa o Estado democrético de direito contemporaneo
e por um lado, ele herda a inviolabilidade da propriedade privada e a garantia da liberdade
individual, que impedem a injustica do abuso de poder de governos despéticos e absolutistas
sobre os individuos. Por outro, herda direitos econémicos e sociais que serviriam para
remediar a injustica da concentracéo de riquezas gerada pela acumulacéo de bens privados.
Nenhuma delas, no entanto, foi capaz de abolir ainjustica praticada contra as mulheres.

O texto “Direitos e Conceitos Politicos, a partir de Ronald Dworkin” tem como objeto de
estudo direitos e conceitos politicos, a luz do filésofo Ronald Dworkin, principalmente, por
meio de sua obra Justica para Ouricos. Analisou os direitos politicos e num segundo
momento, estudou os conceitos politicos, com base no principio da dignidade da pessoa
humana. Trata-se de andlise propedéutica do tema, aluz do filésofo Ronald Dworkin.

O artigo “Etica e Uso llegitimo da Violéncia Fisica: O Caso da Instituicdo Prisional” reflete
sobre a questdo do “uso ilegitimo” da violéncia fisica entre presos. Essa prética faz parte da
“éica’ dos prisioneiros e constitui uma forma de privatizacdo do monopdlio do uso legitimo
daviolénciafisica, prépria do Estado. Reflete-se sobre dois conceitos de legitimidade: como



legalidade e como aceitacdo e aprovacdo de uma prética legal ou ilegal por determinada
comunidade. O “uso ilegitimo” daviolénciafisica, pretensamente “legitima’ e monopolizada
pelo PCC, possui paradoxos, contradicdes e aporias.

O texto “H.L.A Hart e o Conceito de Direito” tem como objetivo destacar os pontos centrais
da obra “O Conceito de Direito” de H.L.A.Hart, constantes nos capitulos V, VI e VII. Por
fim, seréo expostas criticas ao positivismo inclusivo de Hart.

No trabalho “Kant entre Jusnaturalismo e Juspositivismo: A Fundamentacdo e a Estrutura do
Direito” trata da filosofia do direito de Kant, discutindo seu enquadramento no
jusnaturalismo ou no juspositivismo. Analisa o contraste entre a fundamentacéo do direito em
Kant, fortemente marcada pela ideia de liberdade como legitimadora do Estado e da ordem
juridica, e sua estrutura, caracterizada pelo formalismo, pelo rigor |6gico, pela importancia
exagerada da coacdo e pela manutencdo da validade da ordenamento mesmo diante de um
rompimento com aideia de justica que o sustenta.

O artigo “O Cenério Laboral Brasileiro na Contemporaneidade: Uma Analise a Luz da
Teoria Social Critica Marxista’ analisa 0 ambito laboral brasileiro. Analisa a contradicdo
valorativa entre a organizacdo socia capitalista, pautada na priorizacdo da obtencdo de
lucratividade, e a efetiva protecdo da dignidade da pessoa humana, tendo como base a Teoria
Social CriticaMarxista.

No trabalho intitulado “ O esclarecimento e a desconstrucéo da pessoa humana: desafios do
direito atual” o autor aborda a alienacéo tecnol 6gica como meio de violacdo da dignidade da
pessoa humana e propde o retorno a metafisica classica como alternativa a consolidacéo da
dignidade da pessoa humana.

O texto “O odio aos direitos humanos’ denuncia a natureza polivalente do discurso dos
direitos humanos que serve tanto a direita, quanto a esquerda. Nas méos da direita € discurso
amplo e vazio; nas da esquerda € estridente e repetitivo. A autora consegue atingir o objetivo
do texto ao explicar a razdo do 6dio aos direitos humanos, que baseia-se no fato de tal
discurso estar vinculado a lutas e resisténcias, a agdes politicas dos excluidos e, por isso,
capaz de produzir dissenso e ameaga agueles que ocupam as estruturas de poder.

No texto “ O passo curto do ornitorrinco: uma andlise do sistema juridico brasileiro em face
dos legados do(s) kantismo(s)” os autores usam a metéfora do ornitorrinco para fazer aluséo
ao ordenamento juridico brasileiro que tem tradicdo romana e controle difuso de
constitucionalidade e caminha para absorver a tradicdo anglo-saxdnica. Os autores tratam



ainda das diferentes recepcdes da filosofia kantiana e associam essas caracteristicas as
concepcdes epistemol bgi cas de cada sistema juridico.

O trabaho intitulado “O pensamento de Gustav Radbruch: pressupostos jusfilosoficos e as
repercussdes da Alemanha do Pos-guerra’, aborda o culturalismo neokantiano de Gustav
Radbruch sem negligenciar as suas premissas na filosofia, como também no contexto
historico que influenciou a sua formacéo juridica e politica. O trabalho ainda aborda o
conceito de direito de Radbruch que ressalta dois tragcos fundamentais. o dualismo
metodol 6gico e o relativismo.

Otexto “ O projeto filosdfico da modernidade e a crise dos atores estatais na era globalizada”
aborda o fendmeno da globalizag&o, conceitua os atores estatais enquanto protagonistas do
cenario internacional e por fim estuda a crise dos atores estatais na globalizacdo.

O texto “O resgate da validade como elemento estruturante das acdes estatais: 0 pos-
positivismo e o direito discursivo em Habermas’ baseia-se em um contexto bastante atual: a
contestacdo de acdes politicas, administrativas e juridicas através de manifestactes populares
em todo o pais. A pesquisa parte das seguintes hipéteses: alel isoladamente ndo é suficiente
para estruturar o ordenamento juridico; o pds-positivismo precisa da legitimidade
democrética para validar as acOes estatais. Ao final do trabalho os autores conseguem
corroborar as suas hipoteses.

“Prolegbmenos para um conceito de jurisdicdo comunista’ é um texto gque investiga a
possibilidade de se pensar, cientifica e filosoficamente, as bases tedricas para um conceito de
jurisdicdo a partir da hipotese comunista. O autor parte das contribui¢cbes do método
materialista historico dialético.

No trabalho “Ronald Dworkin e seu conceito de dignidade em “Justica para ouricos’ 0 autor
faz uma andlise da referida obra, especialmente da parte em que Dworkin trata do didlogo
entre direito e individuo e do capitulo da dignidade, objetivando guiar a interprestacdo das
pessoas acerca dos conceitos morais.

Coordenadores

Prof2 Dr2 Ana Luisa Celino Coutinho, Doutora em Direito pela Universidade Federal de
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Centro Universitério FIEO - UNIFIEO.

Prof° Dr. Leonel Severo Rocha, Doutor em Direito pela Ecole des Hautes Etudes en Sciences
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ACAO COMUNICATIVA E INTEGRACAO SOCIAL ATRAVESDO DIREITO
COMMUNICATIVE ACTION AND SOCIAL INTEGRATION THROUGH LAW

Helena Colodetti Gongalves Silveira 1

Resumo

O ensaio analisa as premissas epistemol 0gicas que subjazem a interpretacdo da modernidade,
e indaga se ndo haveria por detras dos diagnosticos otimistas e pessimistas uma mesma
concepcao parcial de racionalidade. A critica procurard apontar que os elementos de
normatividade e cognicdo sdo constitutivos de uma razdo compreendida como praxis
intersubjetiva de comunicagdo, evitando assim visdes que 0s colocam em rota de colisdo.
Essa reorientacdo linguistica apresenta o problema do conhecimento sob um duplo aspecto:
como razéo, a comunicacdo reconstroi a realidade; como agir social, ela integra seus
membros através da solidariedade que advém da sua dimensdo ilocucionaria.

Palavr as-chave: Epistemologia, Raz&o comunicativa, Agir comunicativo, Direito,
Democracia

Abstract/Resumen/Résumé

Using Habermas theory as background, the essay analyses the epistemological premises that
underlines the interpretation of modernity and questions whether behind optimistic or
pessimistic diagnosis they share the same partial conception of rationality. The critique aims
to point out that both normative and cognitive elements are constitutive of reason
comprehended as intersubjective praxis of communication, thus avoiding visions that put
them in colliding paths. This linguistic reorientation presents the problem of knowledge
under double aspect: as reason, communication reconstructs reality; as social action,
integrates its members through solidarity that emerges from itsillocutionary dimension.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Epistemology, Communicative reason,
Communicative action, Law, Democracy

1 Doutoraem Direito Constitucional pela PUC-Rio. Professora do Mestrado e Graduagdo da Universidade
Fumec.
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Discutir o papel do direito como fator de integragdo social significa para este
trabalho algo diverso que a mensuracao da eficécia da lei, do grau de observancia do comando
sancionado, ou, ainda, da confianga do cidadao na Administracdo da Justica. Embora todas as
referéncias anteriores sejam marcadores absolutamente validos para pesquisas afetas a uma
tradigio mais “sociologica”, nosso recorte analitico abandona os indices proprios do direito
visto como estrutura heteronoma de intervengdo sobre as relagdes sociais espontineas, e opta
por um recorte epistemologico. Isso significa dizer que, antes de avaliarmos o qudo eficiente ¢
a racionalidade juridica para lidar com os problemas de coordenagdo social, este trabalho se
preocupa com outro tipo de inquietagdo: afinal, o que € racional para o Direito? Em outras
palavras, ¢ possivel pensar uma racionalidade juridica que seja ela mesma vocacionada para a

pauta social?

Como o leitor mais desconfiado ja podera ter percebido, as perguntas preambulares
denunciam a conducdo interessada de um problema: a critica racional como instrumento
moderno de estabelecimento de critérios de verdade. Todavia, o criticismo que gostariamos de
utilizar ndo exime de revisdo as premissas de seu proprio questionamento. Porque a
racionalidade se tornou na modernidade categoria central para o balizamento tanto do sucesso
do género humano quanto do fracasso da sua autonomia? Oscilando entre a vitoriosa
emancipa¢do das restricdes do sagrado, e a decadéncia dos ideais revolucionarios pela
submissdo do homem aos imperativos do capital, € possivel perceber que detras dos variados
diagnodsticos sobre a empresa moderna ha um pano de fundo comum, revelador de uma
escolha que sustentamos ser também epistemologica: o que significa “ter razao”, a ponto de

abarcar conclusdes tao dispares?

Adiantamos, entretanto, que este trabalho ndo se contenta com o atestado de dbito da
modernidade, nem procura repartir afoitamente seus legados e dnus aos sujeitos da historia. A
preocupagdo ainda continua sendo a viabilidade dos ideais de liberdade, igualdade e
fraternidade, num contexto social que muito difere dos tempos revolucionarios, mas que dele
extrai, sem sombra de duvidas, o aprendizado dos fracassos ideoldgicos, e a

indispensabilidade de se continuar repensando a emancipagdo sob novas premissas racionais.

1 ~ o 15 e .. ~
Como vermos ao longo do texto, uma compreensio sociologica do direito anda de méos dadas com a filosofia.
A contraposigdo entre as duas perspectivas ¢ apenas aparente.
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A primeira delas se dirige contra a velha oposicdo ideal versus real, isto ¢é, a
idealidade dos valores iluministas e a realidade das distor¢des sociais, como
provocativamente fizemos uso no segundo paragrafo. Ora, tal antitese atribui as chaves de
analise — dever ser e ser - um purismo e isolamento analiticos que faz com que cada uma das
perspectivas seja uma versao parcial de uma mesma realidade pensada ou vivida. Sob ambas
as visdes, a modernidade ndo poderia ser outra coisa sendo um projeto fracassado. Para os
“idealistas”, a insuficiéncia da razdo em promover simbolicamente a liberdade, igualdade e
fraternidade, expressa sua rendi¢do ao reino das necessidades materiais, que no Estado social
d4a ao homem o papel de consumidor, e ao cidaddo o de cliente. Para aqueles que preferem
uma andlise mais “realista”, a historia fala por si. Desigualdades, lutas de classe, por
reconhecimento, genocidio, etc., ndo fazem da modernidade um exemplo de éxito quanto aos
desenhos institucionais que deveriam promover os marcos simbolicos revoluciondrios.
Todavia, o que fica de ambas ¢ como a critica idealista s6 se constitui a partir da referéncia a
experiéncia historica, ¢ como a experiéncia histérica adquire a valoragdo negativa (ou

positiva) mediante sua confrontacdo com o “dever ser” revolucionario.

Caso queiramos continuar trilhando o caminho da critica moderna, um refinamento
nas nossas ferramentas de andlise deve ser feito no sentido da nossa propria autocritica
epistemologica, dirigida as premissas que negam a realidade um momento de conciliacdo, isto
¢, de inscri¢do do real no ideal e vice-versa. Antes de ser uma totalidade oniabarcante, o que
se pretende demonstrar com esse pequeno excurso ¢ que utopia e historia se encontram em
tensdo e influéncia reciprocas, ao invés da exclusdo permanente ou de um dirigismo opressor”.
Nesse sentido, entre o sonho e o despertar, ¢ plausivel idealizar o real sem dele abdicar, e

insistir nas utopias apesar das frustragdes da realidade’.

* Seja dos fatos sobre a norma (como no materialismo marxista), ou da norma sobre os fatos (nos termos do
idealismo hegeliano). Por caminhos dispares, ambos acabam por tracar uma mesma filosofia da histdria, um
destino inexoravel, do qual escapa a contingéncia, e, portanto, a propria nogdo de historicidade.

> Andrew Arato, ao comentar o trabalho de Habermas, fala em um criticismo imanente: “Essa critica [aos
paradigmas liberal e social], entretanto, ndo € concebida como uma mera confrontagio entre fato e norma, dever
ser e ser, mas pressupde, ao contrario, que elementos de racionalidade ja estdo presentes nos dois tipos relevantes
de sociedade: os principios de justica estdo em parte inscritos [embedded] em instituigdes existentes, e
instituigdes existentes estdo ligadas aos elementos de justica. Combinando diferenciadas dimensdes de validade e
facticidade, o direito e a ordem legal sdo a garantia da possibilidade de um ‘criticismo imanente’” (1998:26,
comentario nosso). No original: “That principles of justice are in part embedded in actual institutions, and actual
institutions are linked up with elements of justice. Combining differentiated dimensions of validity and facticity,
law and the legal order are the guarantees of the possibility of "immanent criticism.”
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A questdo que queremos apenas introduzir ¢ complexa: da oposi¢do entre real e ideal
temos o descortinar de uma maneira propria de pensar que ¢ comum a perspectivas
aparentemente conflitantes. Ambas t€ém a razdo como um exercicio solitario de conhecimento
pelo sujeito®. Este saber pode ser tanto dirigido a prescri¢do de normas (razdo prdtica em toda
sua forca idealizante), quanto a descri¢do objetiva do mundo (razdo tedrica na sua assepsia
valorativa). Entretanto, vale para as duas vertentes a soliddo do sujeito racional, que se

desloca entre pélos de conhecimento antitéticos: teoria e pratica’.

A partir da dualidade epistemoldgica, se desenvolve também uma divisdo de tarefas
cientificas. Primeiramente, temos uma sociologia que observa os fatos sociais, se valendo
para tanto de um empirismo que dispensa maiores referéncias a normatividade. Nesse sentido,
a facticidade das desigualdades e lutas de classe, vg., subtrai o interesse da pesquisa
sociologica acerca da dimensdo “imaterial” que permeia o “imagindrio” dos sujeitos sociais:
sua capacidade de escapar das relacdes de dominagdo vigentes e repensar os projetos de vida
pessoais e comunitarios. Numa sociologia empirista, a normatividade s6 tem lugar numa
critica a ideologia marcada pelo determinismo dos conflitos classistas. Em segundo lugar,
temos uma filosofia que se descola da facticidade dos contextos de vida e se isola na
transcendéncia dos conceitos puros de racionalidade, que somente podem ser experimentados
na clausura da consciéncia. Confinada ao sujeito pensante, a filosofia apenas admite a
perspectiva do participante, ou seja, daquele que se empenha na depuragdo pela consciéncia
de conceitos, razdo ou verdades ultimas, todas elas proprias de um mentalismo que nio €

socialmente compartilhado, e, por esse motivo, “ndo observavel”.

Assim, no apogeu da modernidade temos uma humanidade que, para se libertar de
uma visdo totalizante do mundo revelada pela autoridade transcendente, percorreu o caminho
inverso: pulverizou a soberania do conhecimento em tipos diferentes de razdo, cada qual com
seu campo de atuacdo (teoria ou pratica), ao mesmo tempo em que profissionalizou este
conhecimento em ciéncias especializadas (filosofia e sociologia, por exemplo). Cindida em
varias interpretagdes concorrentes, a modernidade sofre com sua parcialidade: envereda por

um idealismo que fecha seus olhos para os fatos sociais, ou, ao contrario, se conforma com

* Sobre as consideragdes acerca da filosofia da racionalidade metafisica, segundo a vertente classica kantiana, e
sua transformag@o numa filosofia da razdo comunicativa, de orientagdo formal-pragmatica, ver Schnéddelbach,
1990, p. 270 et seq.
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eles porque prescinde da utopia das normas. Da pretensdo original de emancipagdo surge a
caricatura do idealista ingénuo ou do socidlogo descrente: o primeiro se contenta com a
liberdade da consciéncia, embora esteja aprisionado pelas necessidades ndo satisfeitas do
corpo; e o segundo fecha os olhos para o dirigismo do pensamento, conquanto o corpo

permaneca sadio.

Sem a menor pretensdo de constituir uma nova cosmovisdo do mundo, a critica da
modernidade tem uma tarefa menos ambiciosa: conferir aos dualismos modernos um outro
tipo de relagdo que ndo seja a adversariedade. A duplicidade metodologica ndo ¢ casual:
reflete a necessidade da interdependéncia dos campos cognitivos € normativos, da perspectiva

do observador e do participante.

O ponto de inflexdo dessa guinada tanto epistemoldgica quanto metodoldgica ¢
compreender a razdo como entendimento lingliisticamente mediado entre sujeitos sobre algo
no mundo, e, por isso mesmo, dependente de “contextos situacionais que representam, ao seu
turno, segmentos do mundo da vida dos participantes da interagdo” (Habermas, 1984, vol. 1,
p. 278-279). Abandona-se uma filosofia preocupada com a sintese entre conceito e
experiéncia realizada por uma consciéncia solitaria® em prol de uma outra, comprometida com
as histdrias de vida racionais (Schnidelbach, 1991, p. 08). Esse engajamento empirico habilita
a filosofia a fornecer pardmetros criticos para uma teoria social que almeja justamente
analisar, também com um viés normativo, como os processos de racionalizagdo ocorreram (e
ocorrem) em determinadas sociedades’. O titulo da obra referéncia de Habermas - Teoria da
ag¢do comunicativa: razdo e racionalizagdo da sociedade (1984) — espelha bem esse intento

de dar a razdo uma imersao social. Ela ndo se trata de um conteiido que pode ser apropriado

> A razio tedrica ndo sofreu com o estreitamento positivista dos critérios de racionalidade, tal como a razio
pratica, na medida em que a verdade das suas proposi¢des foi assimilada plenamente pelo cientificismo moderno
de descri¢do dos fendmenos da realidade objetiva segundo suas causas. Cf. Maia, 2005.

® No caminho da sua dedugdo transcendental, Kant procura responder ao problema: como o conhecimento se
torna verdadeiro ao homem? Da relacéo entre experiéncia e pensamento a priori (entendimento e intui¢do), Kant
da a razdo a capacidade de sintese: confere ao a priori da consciéncia contetido, e a experiéncia um sentido. Cf.
Pimenta, 2007, p. 23-24.

7 “Teoria social como uma teoria critica da modernidade, e a filosofia como a teoria da racionalidade, sdo,
portanto, dependentes uma da outra. Da teoria da racionalidade espera-se a provisdo de ‘padrdes criticos’
[critical standards] para a teoria social, enquanto a teoria da modernidade compreendida como o resultado da
racionalizagdo social almeja liberar a filosofia tradicional da razdo do gueto da imanéncia puramente conceitual,
e for¢a-la a adentrar num novo campo da pragmatica universal” (Schniddelbach, 1991, p. 08). No original:
“Social theory as critical theory of modernity, and philosophy as the theory of racionality, are thus dependent on
one another. The theory of racionality is expected to provide the ‘critical standards’ for the social theory,
whereas the theory of a modernity understood as the result of social rationalization wishes to extricate the
traditional philosophy of reason from the guetto of purely conceptual immanence”.
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pela consciéncia individual, mas uma prdxis a ser exercida num contexto de interacdo entre
sujeitos que fazem parte do mundo da vida®. Essa intersubjetividade faz com que quem queira
ter razdo deva ser capaz de sustentar suas assertivas perante uma comunidade real ou
hipotética de interlocutores. A partir dessa compreensdo pragmatico-lingiiistica, a qualidade
racional de determinada proposicao se liga ao esfor¢o argumentativo que o emissor faz para
dar credibilidade ao conhecimento que justifique o atributo de verdadeiro, sincero ou correto
acerca de algum conteudo semantico (Habermas, 1984, vol. 1, p. 08). Trata-se antes de tudo
de uma performance de alter perante ego, historicamente situada, ao invés de uma possessdo
de conhecimento’ por qualquer um dos pares da comunicagio. A racionalidade, portanto, se
liga ao uso do conhecimento pelo interlocutor de maneira que a assertiva que este faz sobre o
mundo possa ser fundamentada, ou seja, tenha sua pretensdo de validade resgatada fazendo
uso de argumentos, € ndo da violéncia ou da influéncia (redeeming validity claims). O
ouvinte, ao aceitar a pretensao de validade', concorda ou rejeita o conteudo semantico da
proposicdo, mas num mesmo movimento, afianca e espera que o falante seja capaz de
sustentar ou resgatar a pretensdo de validade levantada na comunicagdo, isto ¢, de cumprir a
obrigagdo ilocucionaria'' convencionalmente aceita pelas partes: usar argumentos
verdadeiros, corretos ou sinceros. Logo, se por um lado a razdo comunicativa possui um
conteudo cognitivo: a semantica proposicional; por outro ela expressa o modo de uma a¢do
social: a interagdo entre sujeitos inseridos em determinados contextos de vida compartilhada.
Por isso, uma razdo comunicativa também & um agir comunicativo: se ego quer atribuir
significado a algo, deve levantar pretensdes de validade capazes de fundamentar

racionalmente a proposi¢ao perante alter. Na razdo comunicativa estd inserida a promessa de

¥ “Interagio” ¢é utilizada aqui no sentido estrito do agir comunicativo, ou seja, de uma relagdo intersubjetiva que
busca o entendimento sobre algo no mundo. Quem comunica, levanta uma pretensdo de validade que deve ser
julgada por uma outra alteridade como verdeira/falsa, correta/incorreta, sincera/insincera. Ambos os sujeitos sdo
construtores e intérpretes da realidade. Em contraste, a comunicagdo no seu sentido /ato comporta a simples
transmissdo de uma informagfo, que ndo alga o destinatirio a condig¢do de alteridade, com o qual divide a
responsabilidade do conhecimento. O emissor considera o receptor um elemento fatico, um dado que pode ser
alterado pela via da influéncia (agir teleologico), mas ndo do entendimento. Cf. Habermas, 1996, p. 18.

? Além da razdo comunicativa ter uma episteme dialogica, performativa e cognitivista (Idem, 1984, vol. 1, p. 10),
“conhecimento” e “realidade” sdo intimamente ligados. Real é tudo que foi objeto do conhecimento, isto é, os
fatos sdo aqueles que foram interpretados pelos sujeitos linguisticos. Nao existe o noumenon e o fendmeno da
teoria classica kantiana, pois a realidade ndo pode escapar a interpretagdo intersubjetiva. O mundo € uma
realidade hermeneuticamente compreendida (Habermas, 1996, p. 19).

' A aceitagdo das pretensdes de validade ndo implica em concordancia quanto ao contetido comunicado. O
acordo pragmatico diz respeito ao tipo de discurso que estd se engajando (constatativo, regulativo ou
expressivo), mas ndo quanto a existéncia, corregdo ou sinceridade da coisa. Justamente quando o ouvinte refuta o
conteudo semantico € que o falante deve especialmente ser capaz de resgatar as pretensdes de validade capazes
de amparar a dimensdo semantica.

' Sobre forga ilocucionaria, cf. Habermas, 1984, vol. 1, p. 278-279.
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agir nos termos do discurso pragmatico intersubjetivamente aceito'>. O foco se desloca da
matéria comunicada para os sujeitos da fala: a dindmica daqueles que querem justificar uma
tomada de posi¢do sobre “o mundo”, “meu mundo” ou “nosso mundo”, ao invés da simples
representacao simbolica.

Desapegada do sujeito e ocupando o espago social, a maxima kantiana “ouse saber”"?
(sapere aude) adquire a forma do “ouse comunicar”, isto é, ouse fazer uso da linguagem como
0 Unico meio racionalmente hébil de ego convencer alter acerca da validade de suas

assertivas, ou, pelo menos, ser capaz de resgaté-las, se a posteriori for contraditado:

Nos estamos agora na posicdo de dizer que um falante pode motivar racionalmente um
ouvinte a aceitar sua oferta de ato de fala porque — em virtude da conexdo interna entre
validade, validade de uma pretensdo e o resgate de uma pretensdo — ele pode assumir a
garantia [warranty] de fornecer, se necessario, razdes convincentes que possam suportar o
criticismo do ouvinte. Portanto, o falante atribui a for¢a vinculante de seus atos
ilocucionarios ndo a validade' do que ¢ dito, mas ao efeito coordenador da garantia que ele
oferece: especificamente, resgatar, se necessario, a pretensdo de validade (Habermas, 1984,
vol. 1, p. 302)".

Se iniciamos este trabalho dizendo que a relacdo de oposicdo entre real e ideal ¢
propria de uma razao do sujeito egocéntrico, subjetiva e monologica, temos que expor, ainda
que de forma sucinta, os motivos pelos quais uma reorientagdo comunicativa da racionalidade

¢ capaz de superar esse antagonismo. A resposta estd nos proprios atributos pragmaticos da

"2 Evidentemente que o “convencimento” a que nos referimos nio ¢ a aquiescéncia in concreto do destinatario
acerca da verdade ou corre¢do da proposi¢do do emissor. Ele pode e deve discordar das razdes que lhe sdo
apresentadas, conquanto as refute fazendo também uso de argumentos igualmente racionais. O que importa para
a razdo comunicativa ndo ¢ a chancela de alter sobre o conteido emitido por ego, mas o consenso sobre a
performance que ambos vao utilizar para se determinar (ou nio) a verdade /ato sensu de algo no mundo. A ideia
do consenso comunicativo diz respeito a utilizagdo da linguagem como medium de comunicagio stricto sensu,
ou seja, como praxis social entre sujeitos racionais. O acordo, portanto, opera no ambito pragmatico-formal;
especificamente, quanto aos efeitos ilocuciondrios da fala, deixando livre para as divergéncias os conteudos
semanticos comunicados.

" Cf. Kant, 1974.

'* Talvez nessa passagem esteja faltando um esclarecimento dos diferentes significados da palavra validade
[validity] na tradug@o do alemdo para o inglés. No primeiro sentido, validade explicita a verdade do conteudo
semantico da proposigdo, enquanto que no segundo sentido, nos parece que a questdo se liga aos fundamentos
pragmaticos da assertiva: algo ¢ valido se for dado razdes suficientes para fundamenta-lo. Diz Habermas:
“validity [Giiltigkeit] must be understood in epistemic terms as ‘validity [Geltung] proven for us” (1996, p. 14).
"> No original: “We are now in a position to say that a speaker can rationally motivate a hearer to accept his
speech act offer because—on the basis of an internal connection between validity, validity claim, and redemption
of a validity claim—he can assume the warranty [Gew'dhr] for providing, if necessary, convincing reasons that
would stand up to a hearer's criticism of the validity claim. Thus a speaker owes the binding (or bonding:
bindende) force of his illocutionary act not to the validity of what is said but to the coordinating effect of the
warranty that he offers: namely to redeem, if necessary, the validity claim raised with his speech act. In all cases
in which the illocutionary role expresses not a power claim but a validity claim, the place of the empirically
motivating force of sanctions (contingently linked with speech acts) is taken by the rationally motivating force of
accepting a speaker's guarantee for securing claims to validity”.

125



linguagem. Ela mesma ¢ um exemplo de tensdo permanente entre idealidade e realidade, ou,
usando um léxico mais adequado a este trabalho, entre validade e facticidade. Os sujeitos que
decidem embarcar numa interacdo comunicativa partem de um dissenso factual sobre o exato
significado que cada um atribui as palavras; sobre suas respectivas confiabilidades racionais,
isto ¢, sobre a disposicdo de ambos em aceitarem e se orientarem por pretensdes de validade
racionalmente motivadas (efeito ilocucionario); mais ainda, sobre a suficiéncia racional da

solugdo que buscam mutuamente alcangar'®, etc. (Rehg, 1996, p. xv).

Esses desencontros quanto ao sentido e expectativas entre alter e ego sdo superados
quando ambos se engajam num movimento contrafactual de idealizagdo das condi¢des de
partida e de chegada da interagdo lingiiistica. Essa idealidade ¢ o que possibilita a propria
linguagem, sendo constitutiva desta: a comunicagdo somente funciona como uma praxis para
o conhecimento do mundo (subjetivo, objetivo e intersubjetivo) se a factualidade das

. A . . .. . . . ~ . .o 1
divergéncias individuais ceder espago para a idealizagio intersubjetiva' .

Todavia, o peculiar da linguagem ¢ que a idealizacdo ndo se dirige a uma
transcendéncia absoluta, um a priori incondicionado que ordena e d4 sentido ao mundo,
comandando o sujeito a partir de normas externas. Pelo contrario, a idealizagao ndo se descola
do real, mas para ele se volta no intento de criar uma nova factualidade, porém agora
compartilhada intersubjetivamente. E como esse compartilhamento se da no espago da
interacdo entre sujeitos, € ndo isoladamente em cada consciéncia, a comunicagdo confere a

alter ¢ ego a condigdo de participantes do processo social de conhecimento'®. Este percorre

' Como exemplo, quando A comunica a B que “a bola é vermelha” , e este compreende e aceita, falante e
ouvinte ignoram as diferencas em relagdo a ideia de “vermelhiddo” que cada um possui; o0 mesmo vale para o
grau de “redondeza” da bola. Existem ainda os diferentes niveis de confiabilidade racional entre os sujeitos
comunicativos: pode acontecer que a afirmagdo de A implique, para ele, numa assertiva que englobe todos os
tipos de bola, e para B apenas uma bola especifica. O que importa é que, quando se comunica, as idealizagdes
operadas pelos pressupostos das interagdes lingiiisticas, amenizam essas diferengas que, se levadas em
consideracdo, paralisariam a comunicagdo. A ¢ B chegam a um meio termo de quais pardmetros sdo suficientes
para o atendimento das expectativas de ambos, de modo que possam “falar a mesma lingua”: se reconhecerem
como alteridades comunicantes.

"7 Diz Habermas: “O que distingue um pensamento expressado simbolicamente como algo genérico, idéntico
com si mesmo [identical with itself] e publicamente acessivel — como alguma coisa que transcende a consciéncia
individual — de algo sempre particular, episédico e apenas privadamente acessivel, logo representagdes da
consciéncia imanente ¢ o status ideal dos sinais linguisticos e das regras gramaticais” (1996, p. 12). Poderiamos
acrescentar também o pragmatismo da recuperacgdo das pretensdes de validade entre interlocutores.

" Mesmo o momento transcendental é socialmente experimentado e dirigido: transcende-se para que a
comunicagdo seja intersubjetivamente possivel, e que o fruto desta interag@o resulte num consenso racional sobre
algo no mundo,ou seja, a ordem que se atribui a realidade se torna igualmente uma deliberagdo social (entre
sujeitos). Cf. Habermas, 1996, p. 14.
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. .. 119 . . ~
um caminho que comeca com uma facticidade hostil ’, passa por uma idealizagdo
comprometida com a imanéncia, e chega numa facticidade socialmente reconstruida pelos

participantes, alcados a condi¢do de intérpretes do mundo.

Inscrita na realidade conhecida pelos sujeitos lingiiisticos esta a normatividade de
quem, para produzir um saber comunicativo, ndo pode dispensar a idealizagdo embutida na
linguagem. O contrario também vale: a normatividade de quem pressupde condigdes
contrafactuais da comunicacdo estd arraigada na realidade da experimentacdo social do
fendmeno lingiiistico. Essa “transcendéncia a partir de dentro” (Habermas, 1996, p. 17) ou
uma “imanéncia que remete para fora” ilustra bem a dualidade entre real e ideal, facticidade e
validade, que habita a propria estrutura da linguagem. A diferenca da filosofia da consciéncia,
a compreensdo comunicativa da razao torna este antagonismo em algo diferente da nulidade
mutua: verdadeiro ¢ o real ou o ideal? Imanéncia ou transcendéncia? Noumenon ou
fendomeno? Tantos sdo os pares opostos que ndo se conseguiria reproduzir todas as variantes.
Fica, porém, a conclusdo acerca da ambigiiidade da linguagem, que tensiona de tal maneira
facticidade e validade que, além de co-existentes, essas chaves epistemologicas passam a se
relacionar dialeticamente. A sintese, por assim dizer, ¢ a propria comunicagdo: fato social por

. . 20
um lado, e conhecimento racional”™ por um outro.

E também por esse motivo que, a partir do linguistic turn, uma teoria social ndo pode
dispensar a filosofia, e vice-versa. Ora, se os participantes da interagdo chegam ao
entendimento sobre algo da realidade inseridos num contexto social, a racionalidade
produzida pela comunicacdo se torna igualmente um agir social, mais ainda, um agir que
integra sujeitos racionais que fazem parte de uma sociedade historica. Dito de outra maneira:
como razado, a comunicag¢ao reconstroi a realidade; como agir social, ele integra seus membros

J4 . . I3 . ~ . . ;. . 21
através da solidariedade que advém da dimensao ilocucionaria da linguagem™ .

" Hostilidade no sentido de que alter e ego se reificam mutuamente. No ponto de partida da comunicagio ndo
existe alteridade entre os pares comunicativos. “Por essa razdo toda compreensdo € sempre, € a0 mesmo tempo,
uma ndo compreensdo, todo consenso em pensamentos € sentimentos, simultaneamente um processo de
divergéncia” (W.v.Humboldt)” (Habermas, 1990, p. 57).

* O conhecimento, compreendido comunicativamente, possui uma normatividade que brota da propria
atribui¢do imanente de sentido pelos sujeitos da fala. A ordenacdo do mundo, enquanto resultado da praxis
comunicativa, ndo recorre ao céu da transcendéncia em busca de um a priori racional, mas sim para superar as
divergéncias factuais que impedem que os proprios sujeitos atribuam a realidade a ordem que melhor lhe
convirem, através da linguagem.

1 «f apenas com esse retorno [furn back] ao horizonte formador de contextos do mundo da vida, a partir do qual
os participantes na comunicagdo chegam a um entendimento mutuo sobre algo, que nosso campo de visdo muda
de tal maneira que podemos enxergar pontos de conexdo para a teoria social dentro da teoria da agdo
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As conseqiiéncias dessa guinada lingliistica sdo enormes; ndo apenas para a
reinterpretagdo historica do que foi o projeto moderno, como também como ele deve ser
resgatado. Uma razdo que ¢ comunicativa tem a alteridade e a deliberacdo como o cerne de
sua episteme®. Como conseqiiéncia, se podemos sustentar que modernizacdo implica em
racionalizagdo, esta se dizendo que modernizar ¢ também reconhecer a alteridade e integrar a
sociedade pela deliberagdo dos cidaddos®. Ao se conhecer a realidade, estamos interpretando
seu significado mediante deliberagdes provisorias e histéricas. Logo, um mundo
hermeuticamente reconstruido afasta, a um sé tempo, a tirania dos ideais transcendentes™ que
se opde a uma realidade vivida, no sentido de restringir a pauta deliberativa, como igualmente
ndo se rende a forca dos fatos, pois sabedor que mesmo a facticidade mais dura ndo prescinde

de um momento de idealidade (ainda que imanentemente comprometida).

O problema da modernizacdo como racionalizagdo se coloca de outra maneira:
porque entdo a deliberacdo e reconhecimento intersubjetivo se tornaram escassos ou
insuficientes num mundo tdo racionalizado? A resposta ¢ que paralelamente a racionalizagao
comunicativa, ¢ em decorréncia desta, a modernidade foi palco do avanco de um outro tipo de
racionalidade que “ndo comunica”. Essa razdo teleologica reifica um dos sujeitos da fala, que
se torna objeto de influéncia do ator estratégico. Negada a alteridade, igualmente se torna
prejudicada a deliberagdo, pois esse tipo de prdxis € um ato social, pressupondo uma interacao

entre sujeitos lingliisticos, € ndo entre sujeito € objeto da influéncia. Na razdo teleologica, a

comunicativa: o conceito de sociedade deve ser ligado ao conceito de mundo da vida que é complementar ao
conceito de agdo comunicativa. Entdo a acdo comunicativa se torna interessante primariamente como principio
de sociagdo [sociation]: a¢do comunicativa proporciona o medium para a reprodugdo dos mundos da vida”
(Habermas, 1984, vol. 1, p. 337). No original: “It is only with the turn back to the context-forming horizon of the
lifeworld, from I within which participants in communication come to an understanding with one another about
something, that our field of vision changes in such a way that we can see the points of connection for social
theory within the theory of communicative action: The concept of society has to be linked to a concept of the
lifeworld that is complementary to the concept of communicative action. Then communicative action becomes
interesting primarily as a principle of sociation [Vergesellschaftung]: Communicative action provides the
medium for the reproduction of lifeworld”.

2 “A a¢do comunicativa, entdo, depende do uso da linguagem orientada para o entendimento miituo. Esse uso da
linguagem funciona de tal maneira que os participantes ou concordam com a validade pretendida para seus atos
de fala [speech acts] ou identificam pontos de discordancia, os quais eles podem conjuntamente levar em
consideracdo mais adiante no curso da interagdo. Todo ato de fala envolve o levantamento de pretensdes de
validade criticaveis dirigidas ao reconhecimento intersubjetivo. A oferta de um ato de fala tem um efeito
coordenador porque o falante, ao levantar uma pretensdo de validade, concomitantemente assume uma garantia
suficientemente confiavel de defender a pretensdo com o tipo certo de razdes, caso necessario” (Habermas, 1996,
p. 18).

* Nio se pode esquecer a autodeterminagdo - nio do sujeito individual que formula suas proprias condutas
segundo o imperativo categdrico kantiano - mas do sujeito social que ndo recorre a transcendéncia para buscar
uma ordem a priori da qual ndo participa. Ao revés, a transcendéncia ¢ imanentemente comprometida e
intersubjetivamente determinada. Nada escapa a linguagem, que é o primeiro ato historico da humanidade
(pressuposto heuristico da teoria da agdo comunicativa).
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socializacdo do conhecimento em todas as suas vertentes se esvai na forga do interesse, € com

ela a solidariedade e autodeterminagdo que brota do agir comunicativo.

A encruzilhada da modernidade, portanto, ndo reside no esgotamento de ideais ou no
desanimo dos fatos. Estes sdo nada mais que reflexos de um problema mais basilar: o
esvaziamento da alteridade e da deliberagdo como componentes da praxis racional. Sem o
reconhecimento do “outro da comunicacdo” na sua humanidade, ou mesmo do consenso
deliberativo como unico meio socialmente habil a criar uma ordem participativa do mundo,
isto ¢, cujos fatos, normas e sentimentos ndo chegam ao homem ou ao cidaddo como uma
realidade estrangeira e heteronoma, a modernidade se torna incapaz de se distinguir pela
promessa emancipatoria, e todos os efeitos deletérios da dispersdo e tecnificagdo do
conhecimento se fazem sentir. Entre a “caldeirinha” do autoritarismo de normas pré-
fabricadas pela tecnocracia e a “cruz” da perda de sentido da vida, ambicdo e frustragcdo ddo o

tom da sentenca condenatdria moderna.

Em sociedades complexas, na qual se pluralizam os projetos individuais e diminuem
os contextos socialmente compartilhados do mundo da vida, a reconquista dos espagos
comunicativos ndo pode se valer exclusivamente do apelo a for¢ca de integracdo do agir
voltado para o entendimento. No duelo que trava com o agir estratégico e seus sistemas
funcionalmente diferenciados, ao agir comunicativo resta usar as mesmas armas do
adversario: institucionalizar-se. Serd do direito a tarefa de se constituir como uma ordem
constitucionalmente legitima, capaz de ser tanto uma fonte normativa de prescricdo de
condutas quanto um sistema cultural de conhecimento®. Seu grande mérito é conseguir
absorver e neutralizar o agir teleologico através do receio da sang¢do que incute no ator

estratégico. Em outras palavras, a facticidade do direito*® amolda condutas daqueles que ndo
g p q q

** Esses ideais muitas vezes encontravam sua institucionalizagio na entidade transcendental: deus e soberano.

** Diz Habermas: “Ao contrario da moralidade pés-convencional, o direito ndo apenas representa um tipo de
saber cultural mas constitui a0 mesmo tempo um importante nucleo de ordens institucionais. O direito é duas
coisas a0 mesmo tempo: um sistema de conhecimento e um sistema de a¢éo” (1996, p. 79)

%% Sobre o direito: “Contrastando com a convengio e o costume, o direito posto [enacted law] ndo se apoia na
facticidade organica de formas de vida herdadas, mas na facticidade artificialmente produzida encontrada na
ameaga de san¢des que sdo legalmente definidas e podem ser impostas por uma agéo judicial [court action]. Por
outro lado, a legitimidade dos estatutos ¢ medida em relagdo a resgatabilidade [redeemability] das suas
pretensdes de validade — numa analise final, se eles foram elaborados de acordo com um processo legislativo
racional, ou, pelo menos, possa ser justificado a partir de pontos de vista pragmaticos, éticos ou morais”
(Habermas, 1996, p. 30). No original: “In contrast to convention and custom, enacted law does not rely on the
organic facticity of inherited forms of life, but on the artificially produced facticity found in the threat of
sanctions that are legally defined and can be imposed through court action. On the other hand, the legitimacy of
statutes is measured against the discursive redeemability of their normative validity claim-in the final analysis,
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estdo interessados em reconhecer na ordem juridica a racionalidade de normas legitimamente
postas, mas em virtude da teleologia que lhes ¢ peculiar, querem evitar os prejuizos que a

desobediéncia pode causar.

Ao mesmo tempo, o direito também deve ser uma ordem legitima: os atores
(comunicativos) agem conforme o direito porque aceitam o comando como solugdo racional
para determinada questdo social. Essa adesdo racional deve ser lida em termos discursivos: as
normas sdo validas porque sdo capazes de serem justificadas racionalmente, ou seja, de terem
resgatadas suas pretensoes de validade. A tensdo entre facticidade e validade, real e ideal, ¢
transportada da linguagem para um direito comunicativamente estruturado. Ao contrario da
pré-modernidade, a legitimidade do direito moderno ndo pode se voltar para as certezas dadas
pela autoridade transcendente. Ele deve obter sua validade das incertezas de uma ordem
secular®’. A contingéncia que ¢ propria da racionalizagdo que pautou a modernidade confere a
validade do direito a mesma estrutura dialdgica dos acordos racionais do agir comunicativo,
sO que agora os sujeitos lingliisticos sdo socialmente institucionalizados nos papéis do
cidaddo, legislador, juiz, administrador, etc. A solidariedade que brota do reconhecimento da
alteridade singular se transforma na solidariedade daqueles que se véem como cidaddos que

participam do processo de elaboragdo das normas juridicas que irdo obriga-los.

Essa ideia de democracia como praxis comunicativa institucionalizada, exercicio
publico da razdo, elemento que legitima as ordens politica e juridica, mas que igualmente
possibilita uma facticidade social reconstruida pelos atores publicos num Estado
constitucional é o que gostariamos de deixar como reflexdo.*® Todavia, o que fica como nota

,

conclusiva ¢ como a recolocagdo epistemologica da relacdo entre “ser” e “dever ser”,

facticidade validade, nos traz um novo angulo de visdo para a insisténcia nesse interesse

according to whether they have come about through a rational legislative process, or at least could have been
justified from pragmatic, ethical, and moral points of view”.

7 “A originalidade politica da democracia, que me parece desconhecida, designa-se com efeito neste duplo
fenomeno: um poder destinado doravante a permanecer um busca de seu fundamento, porque a lei e o saber ndo
sdo mais incorporados na pessoa daquele ou daqueles que o exercem, e uma sociedade acolhendo o conflito de
opinides ¢ o debate dos direitos, porque se dissolveram os marcos de referéncia da certeza que permitiam aos
homens situarem-se de uma maneira determinada, uns em relag@o aos outros. Duplo fenémeno, sinal de uma s6
mutagdo: o poder deve doravante obter sua legitimidade enraizando-se nas opinides, ou ao menos sem se
entrincheirar na competigdo entre partidos” (Lefort, 1991, p. 52).

* A opgdo de Habermas pelo direito como a saida para a transposi¢do de um agir social para uma ordem social
comunicativamente estruturada, implicou em outras sele¢des. A partir de Facticidade e Validade (1996, 2000,
2003), em contraste com a Teoria da A¢do Comunicativa (1984), o autor passou a privilegiar mais a “sociedade”
como componente estrutural do mundo da vida, mais o aspecto de “coordenacdo” da a¢do comunicativa, e, por
conseguinte, os contetidos ilocuciondrios dos atos de fala. Cf. McCarthy, 1984.
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emancipatorio™. Pensado dessa maneira tensionada, o projeto da modernidade ndo precisa ser

afiancado na distancia dos ideais iluministas, nem na claustrofobia dos fatos historicos.
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