INTRODUCAO

Os estudos mais recentes envolvendo ramos das Ciéncias Sociais, Sociologia,
Antropologia, Direito e Linguistica, por exemplo, envolvem anélises sociais no tocante a
cultura e identidade dos sujeitos pos-modernos. Nessa banda, faz-se necessério analisar a
relacdo de tais ideias para com a linguagem dos individuos.

Assim, pode-se perceber que, com o advento da pos-modernidade, da globalizacéo
e das redes de consumo, as culturas sdo notadas, cada vez mais, por suas formas hibridas; e
as identidades dos seres também passam por alteracdes a cada instante. Eis que, nesse
ramo, 0 que conecta os individuos é, pois, a linguagem.

Nessa perspectiva, utilizando-se da metodologia bibliografica-documental, o
objetivo do presente artigo é estudar a maneira em que se percebe as culturas, as
identidades e as linguas de forma heterogéneas e ndo estanques; e como, estas, muito
ligadas ao contexto histdrico, integram a forma comportamental do sujeito frente a
sociedade.

Com isso, neste trabalho, a lingua e a linguagem, por exemplo, sdo analisadas no
tocante em que ambas podem ser percebidas desde os momentos de fala entre locutor e
interlocutor, até mesmo em documentos escritos responsaveis pela organizacdo social,
como as leis — e a Constituicdo Federal.

A lingua entdo, utilizada tanto em conversas como em documentos pode ser
considerada, também, como fendmeno social. Por meio de tal pensamento, justifica-se o
trabalho, pois, a vivéncia em uma sociedade multicultural, como a brasileira, em que a
diferenga e a pluralidade de sentidos s&o afloradas; direitos devem ser assegurados e
individuos respeitados, questiona-se a abordagem linguistica social. Isto, pois, a linguagem
deve ser instrumento de incluséo e justica social; jamais de exclusdo, nem de preconceito.

Todavia, nota-se que o preconceito linguistico ganha forcas ao evidenciar as
diferengas da linguagem dos individuos, muito enraizados no status social dos mesmos.
Isto possui reflexos, até mesmo, nas escritas da Constitui¢do, que, formulada basicamente

juridica, exclui grande parcela dos cidaddos a leitura e compreensdo do texto.

1 LiNGUA, LINGUAGEM, CULTURA E IDENTIDADE

Estudar-se-do, neste primeiro item, o conceito de lingua, linguagem, cultura e

identidade, e como estes podem se relacionar de forma na qual evidenciem o pluralismo e a



diversidade culturais. Ao objetivo de analisar a realidade brasileira, ainda, abrange-se a
conceituacdo de preconceito linguistico e a sua possivel promocdo em meios de

comunicacdo e convivéncia sociais, como a midia e a escola, por exemplo.

1.1  Lingua, Linguagem, Cultura e Identidade: algumas consideracdes

Ao iniciar os estudos aqui propostos, interessante perceber, ao primeiro momento, a
nocdo de lingua e de linguagem. Eis que, de forma geral, pode-se observar a lingua como
sendo parte integrante de “codigos” verbais — ou ndo verbais — de uma sociedade, em que,
dado um sistema linguistico de falantes, possibilita a comunicacédo dos mesmos.

Ja a linguagem seria a capacidade de os seres promoverem e manifestarem tais
codigos (a lingua), seja por meio da fala, dos gestos, ou das artes, por exemplo. Chama
atencdo, desde logo, a contribuicdo do linguista e filésofo suico, Ferdinand de Saussure,
que, ao propor a Linguistica como ciéncia, destacou o seu proprio conceito de “lingua” e
“linguagem”. Para Saussure (2006, p.17), lingua ¢ “ao mesmo tempo, um produto social da
faculdade da linguagem e um conjunto de convencBes necessarias adotadas pelo corpo
social para permitir o exercicio dessa faculdade nos individuos”.

Assim, pode-se perceber que, para o autor, a lingua é produto social, pois esta
atrelada diretamente do sistema — meio — no qual esta inserido. A lingua, também, depende
do exercicio dos falantes para que a linguagem seja perpetuada. Todavia, cabe ressaltar
que, para o Saussure, lingua e linguagem ndo se confundem.

Para tanto, lingua e linguagem ndo se confundem, pois, em seus estudos sobre a
Semiologia, Saussure, considerado como o pai da Linguistica, trabalha com o conceito de
linguagem como sendo a soma de outros dois conceitos: a lingua — langue — e a fala —
parole. Porém, estes dois conceitos sdo compreendidos pelo autor de forma dicotémica.
Isto, pois, a lingua abarcaria 0 campo do social; um sistema ja institucionalizado de
relacbes. Como forma de exemplificacdo, no Brasil, o sistema de lingua a ser falado é o
Portugués.

Diferentemente da lingua, a fala envolve-se ao campo mais individual, pois
depende do sujeito; depende da forma em que o falante utiliza — e como utiliza a lingua.
Tratar-se, aqui, brevemente, 0s conceitos propostos por Saussure, uma vez que estes ndo
sdo objetivamente o foco do presente estudo. Como forma de concisa complementacéo,
prosseguindo ao pensamento de Saussure, entende-se que, a lingua quando somada a fala,



dar-se-ia, como resultado, a linguagem. De acordo com Saussure (2006, p. 16): “A
linguagem tem um lado individual e um social, sendo impossivel conceber um sem o
outro”.

Além do marco contributivo de Saussure para a Linguistica moderna, outros
linguistas avancaram os estudos na &rea da lingua(gem). Bloch e Trager, por exemplo,
também analisaram o conceito de lingua e linguagem. De acordo com Bloch e Trager
(1942, p. 5): “Uma lingua é um sistema de simbolos vocais arbitrarios por meio dos quais
um grupo social co-opera”. Ja Hall (1968, p. 158 apud Lyons, 1981, p. 4) afirma que
lingua(gem) ¢ “a institui¢do pela qual os humanos se comunicam e interagem uns com 0s
outros por meio de simbolos arbitrarios orais-auditivos habitualmente utilizados”.

Nota-se que, a semelhanca entre os trés autores citados €, pois, a presenca do
elemento de interacdo do individuo falante em uma sociedade. Nesse sentido, faz-se
necessaria a presenca de uma determinada lingua que envolva individuos convivendo em
sociedade e utilizando o mesmo “codigo” para se comunicar. Tal fato, logicamente,
evidencia a existéncia de cultura e de identidade dos sujeitos referentes aquele contexto
social; o que subjaz pensar que, a lingua e a linguagem fazem parte da cultura e da
identidade de um povo.

Tendo como base 0 pensamento de que a lingua e a linguagem sdo parte integrante
da cultura e da identidade dos povos, no tocante a cultura, um dos principais antropélogos
do século XX, Clifford Geertz determina a 4rdua tarefa em conceituar “cultura”. Isto, pois,
esta pode se dar de diferentes formas, tanto em meios materiais, como imateriais. Assim,
cultura, para o antrop6logo, muito se conecta as proprias acdes dos sujeitos historicos.
Explica Geertz (2008, p. 4):

Acreditando, como Max Weber, que 0 homem é um animal amarrado a teias de
significados que ele mesmo teceu, assumo a cultura como sendo essas teias e a

sua analise; portanto, ndo como uma ciéncia experimental em busca de leis, mas
como uma ciéncia interpretativa, a procura do significado.

Nesse aspecto, o autor utiliza o conceito de Max Weber, que compreende que 0
homem ¢é preso socialmente — por isso “teia” —, a significados que ele mesmo criou. Em
outras palavras, o comportamento do ser humano reflete a forma em que ele concebe
cultura ao periodo historico, pois as agdes do sujeito expressam as ideias e significados
perante a sociedade. Assim, as acOes sociais do individuo revelam e se articulam

diretamente com as suas culturas.



Ainda sobre a importancia do comportamento humano como elemento
caracteristico a sua cultura, Geertz define que, as adversidades naturais foram pontos
importantes para que 0s seres humanos aprimorassem e, até mesmo, criassem novas formas
de sobrevivéncia. Com a necessidade buscar meios de sobrevivéncia, o processo cultural
dos povos fora se “moldando”; como afirma Geertz (2008, p. 34-35):

O aperfeicoamento das ferramentas, a adogao da caga organizada e as praticas de
reunido, o inicio da verdadeira organizacdo familiar, a descoberta do fogo e, o
mais importante, embora seja ainda muito dificil identifica-la em detalhe, o apoio
cada vez maior sobre os sistemas de simbolos significantes (linguagem, arte,

mito, ritual) para a orientagdo, a comunicacdo e o autocontrole, tudo isso criou
para 0 homem um novo ambiente ao qual ele foi obrigado a adaptar-se.

Ademais, interessante perceber que, Geertz determina a linguagem como fato que
contribuiu a distinguir as culturas dos povos, pois se trata de um sistema de simbolos, aos
quais cada povo possui 0 seu e, com isso, atrela diferentes significados culturais.

Outro antropologo de destaque a estudar cultura é Canclini. Abordando a estrutura
social contemporanea, sobretudo, na América Latina, Canclini (1997, p. 17) conceitua: “A
cultura € um processo de montagem multidirecional, uma articulacdo flexivel das partes,
uma colagem de tragos que qualquer cidaddo de qualquer pais, religido e ideologia pode ler
e utilizar”. Ao trabalhar com as no¢Ges de cultura local e global, e como estas se vinculam
a globalizacdo no mundo moderno, o autor permeia, no conceito citado, a ideia de cultura
como um processo em transformacao, em evolucgéo.

Quanto a ideia “multidirecional” e “articulagdo flexivel das partes”, por exemplo,
pode-se compreender como caracteristicas a cultura, sendo esta ndo estanque, mas sim
dindmica; um processo em evolucdo que muito estd atrelado ao contexto moderno de
globalizagdo e de diversidade multicultural da cidadania, que se altera com o tempo e com
a prépria acéo dos seres ao contexto historico.

Adiante, John Lyons, linguista, também promove, no século XX, 0 seu conceito
de cultura. Segundo o autor, ha diferentes formas, na historia, que o referido conceito fora
compreendido. Eis que, até o século XIX, por exemplo, a cultura estava demasiadamente
atrelada as oligarquias de poder que vinculavam aos padrfes sociais da época, 0S quais
seguiam as normas de estética e de julgamento de valor por meio do “belo”.

A partir do século XX, o0 avango das ciéncias sociais, entre elas a antropologia e a
sua atencdo a analise social cultural, fizeram com que o conceito de cultura fosse

alavancado. Pensa-se, assim, que cada sociedade — grupo — possui a sua propria cultura e,



com isso, a sua identidade; sendo possivel, ainda, haver “subgrupos” sociais com as suas

respectivas “subculturas”. Quanto a isso, determina Lyons (1981, p. 224):

Nesse segundo sentido ‘cultura’ é empregado sem nenhuma implicacdo de
progresso humano uniforme do barbarismo a civilizagdo e sem nenhum
julgamento de valor a priori quanto a qualidade estética ou intelectual da arte,
literatura, instituicdes etc. de determinada sociedade. Nesse sentido do termo,
que se espalhou da antropologia para as outras ciéncias sociais, cada sociedade
tem a sua propria cultura; e diferentes subgrupos dentro de uma sociedade podem
ter a sua propria subcultura distintiva.

Interessante perceber, na escrita do autor, que, por “subgrupos” e “subculturas”,
entende-se a possivel ramificacdo de grupos de individuos e, com isso, as suas diversas
tradigdes e culturas. O prefixo “sub”, neste caso, ndo estd atrelado a “inferioridade”, mas
sim a diversidade. Ao prosseguir a analise quanto a cultura, Lyons propde que esta muito

se relaciona a percepcdo de si, como sujeito na sociedade. Define Lyons (1981, p. 224):

Embora o termo ‘cultura’ seja amplamente empregado agora nas ciéncias sociais,
e especialmente por antropdlogos (...) ele pode ser definido, tecnicamente, de
vérias maneiras diferentes. Segundo a definicdo com a qual trabalharemos,
cultura pode ser descrita como conhecimento adquiro socialmente: isto €, como o
conhecimento que uma pessoa tem em virtude de ser membro de determinada
sociedade.

Ao analisar os conceitos de cultura — e de lingua e linguagem — dos autores até
agora abordados, pode-se observar que ambos trabalham com a influéncia da sociedade
para a “formag¢ao” do individuo e como este constroi, por meio das relagdes sociais a sua
identidade cultural. Quanto a identidade, pode-se perceber a mesma como a soma destas
relacfes sociais juntamente com os patrimdnios simbolicos que, ao longo da histdria, séo
compartilhados entre os sujeitos.

A forma em que a identidade cultural fora percebida também se alterou conforme
0 avanco historico. Ao estudar as identidades na pos-modernidade, por exemplo, Canclini
(1997, p. 35) afirma: “(..) as identidades po6s-modernas sdo transterritoriais e
multilinguisticas”. Isto, pois, durante muito tempo, compreendeu-se que identidade estava
vinculada apenas ao territorio de um determinado povo, sob a égide de uma certa cultura.

O pensamento do autor demonstra a tendéncia aos estudos identitarios, nos quais
abordam que, com o advento da pds-modernidade, da globalizacdo e das redes de

consumo, as culturas se hibridizaram e as identidades dos sujeitos também passaram por



mudancas. Entre elas, por exemplo, cita-se a facilitacdo ao acesso ao mercado/consumo e a
comunicagéo.

Nessa banda, Canclini (1997, p. 35) contempla: “A classica defini¢cdo socioespacial
de identidade, referida a um territorio particular, precisa ser complementada com uma
definicdo sociocomunicacional”. Nota-se, assim, que, 0 autor remata a sua ideia ao
permear a importancia de se compreender o espago publico e particular ndo apenas como
recinto de cultura e identidade de um povo, mas sim de se compreender a identidade
contemporanea muito atrelada & comunicacgdo social entre os individuos. E, portanto, por
meio da linguagem e da convivéncia social que os individuos se constituem como
pertencentes a cultura vivenciada.

Quanto a identidade na po6s-modernidade, o socidlogo jamaicano Stuart Hall
centraliza o debate na questdo em como o sujeito pds-moderno esta relacionado com a sua
propria relagdo de identidade nacional e identidade cultural. Para tanto, de acordo com Hall
(1997, p. 29): “No mundo moderno, as culturas nacionais em que nascemos se constituem
em uma das principais fontes de identidade cultural”. Assim, inicia o questionamento do
autor em pensar sobre as identidades culturais e nacionais na modernidade tardia.
Complementa Hall (1997, p. 31):

As culturas nacionais sdo compostas ndo apenas de instituigdes culturais,
mas também de simbolos e representagcBes. Uma cultura nacional é um
discurso — um modo de construir sentidos que influencia e organiza tanto
nossas acgdes quanto a concepcdo que temos de nés mesmos (...) As
culturas nacionais, ao produzir sentidos sobre a ‘nagdo’, sentidos com os
quais podemos nos identificar, constroem identidades. Esses sentidos
estdo contidos nas historias que sdo contadas sobre a nagdo, memorias que
conectam seu presente com seu passado e imagens que dela sdo
construidas. Como argumentou Benedict Anderson (1983), a identidade
nacional ¢ uma ‘comunidade imaginada’. Anderson argumenta que as

diferengas entre as nagdes residem nas formas diferentes pelas quais elas
sdo imaginadas.

Percebe-se que Hall aborda a questdo da narrativa da nacdo como uma forma de
recontar e manter esse habito de perpetuar as tradi¢fes e a cultura, por exemplo, de uma
nacgdo, por meio das literaturas nacionais. Isto, entdo, seria uma maneira de se perceber a
imaginacdo empregada nas experiéncias compartilhadas e passadas de geracdo em geragédo
de um povo. Ademais, cabe salientar que, no mundo moderno “As nac¢des modernas sao,
todas, hibridos culturais” (HALL, 1997, p. 36).

Assim como Canclini, observa-se que Hall também trabalha com a nogdo de

culturas hibridas e, com isso, a “mutagdo” identitiria no sujeito pds-moderno. Ainda,



notam-se 0s antagonismos provocados pela globalizagdo no tocante as identidades

nacionais e culturais dos sujeitos.

1.2 ldentidades plurais e diversidade cultural X Preconceito linguistico e a

padronizacao sociolinguistica

Ao abordar os conceitos de lingua, linguagem, cultura e identidade, segundo
diferentes autores, faz-se necessario compreender a relacdo de tais informacdes quanto ao
preconceito linguistico. Ao refletir sobre cultura e identidade, nota-se como tais elementos
sdo fatores muito intimos a linguagem. Isto, pois, como ja comentado, a linguagem permite
a comunicagdo entre os individuos ao convivio social, sobretudo, & era pés-moderna, em
que a globalizacéo e as culturas hibridas influenciam no repensar local/global.

Todavia, com o facil acesso aos meios de comunicacao, também consequéncia da
modernidade, muitas vezes, pode ser observada, na midia, a “estimulacdo” a determinados
preconceitos. Propagandas, manchetes e noticias de cunho preconceituoso a sexo, género e
etnia, por exemplo. Todavia, pouco se fala do preconceito que envolve a lingua e a
linguagem: o preconceito linguistico.

O preconceito linguistico, no Brasil, pode ser considerado como a tentativa de
unificacio do individuo a uma forma — tida como “certa” — a expressar a — sua — lingua. E
a padronizacdo do ser falante pela maneira como ele se comunica com o0s demais.
“Padronizagdo” e ‘“normatizacdo”: termos tdo contrarios aos estudos e vertentes mais
recentes quanto as identidades plurais e diversidade cultural. Marcos Bagno (1999, p.
13), um dos mais influentes linguistas brasileiros acerca do tema, comenta 0 que é o
preconceito linguistico:

Parece haver cada vez mais, nos dias de hoje, uma forte tendéncia a lutar contra
as mais variadas formas de preconceito, a mostrar que eles ndo tém nenhum
fundamento racional, nenhuma justificativa, e que sdo apenas o resultado da
ignorancia, da intolerancia ou da manipulacédo ideoldgica.

Infelizmente, porém, essa tendéncia ndo tem atingido um tipo de preconceito
muito comum na sociedade brasileira: o preconceito linguistico. Muito pelo
contrario, 0 que vemos é esse preconceito ser alimentado diariamente em
programas de televisdo e radio, em colunas de jornal e revista, em livros e
manuais que pretendem ensinar o que ¢ ‘certo’ e o que ¢ ‘errado’, sem falar, é

claro, nos instrumentos tradicionais de ensino da lingua: a gramatica normativa e
os livros didaticos.



Assim, percebe-se que o preconceito linguistico pode ser evidenciado nos mais
diversos circulantes sociais, desde os meios de comunicagcdo como jornais e televisdo, até
mesmo em algumas escolas; que buscam a idealizada maneira de “falar e escrever bem e
corretamente”.

Isto ocorre devido a alguns fatores, como a crenga da existéncia de uma lingua
pura, e da forma “correta” de falar essa lingua. Inicialmente, a referida “lingua pura” ¢
resquicio do pensamento colonial ainda muito presente em solo nacional, na qual compara
a linguagem brasileira a de outras linguas europeias, e, com isso, evidenciaria a producao,
inclusive linguistica, eurocéntrica. Consequentemente, trataria a Lingua Portuguesa como
inferior.

Quanto a ideia de perceber a Lingua Portuguesa como inferior, comenta Bagno
(1999, p. 21): “E a mesma concepgdo torpe segundo a qual o Brasil é um pais
subdesenvolvido porque a sua populagdo ndo ¢ uma raga ‘pura’ — mas sim o resultado de
uma mistura (...) assim, uma raga que nao ¢ ‘pura’ ndo poderia falar uma lingua ‘pura’”.

Outro fator decisivo para o estimulo ao preconceito linguistico é a no¢cdo promovida
na maioria das escolas brasileiras sobre o “estudo” apenas da gramatica nas aulas de
Lingua Portuguesa. Isto, pois, tais aulas promovem o que, segundo a gramatica ¢ “certo” ¢
“errado” na lingua; ndo permitindo a reflexdo sobre as variantes da lingua.

No tocante as variantes linguisticas, pode-se afirmar que ha, no Portugués, diversas
formas de pronunciar o “r”, a exemplo aos estados do Rio de Janeiro e Minas Gerais — esta
seria a variacdo fonético-fonoldgica. Todavia, ha outras formas de variantes linguisticas a
variacdo lexical; morfoldgica; estilistico-pragmética, entre outras. Sobre as referidas
variantes sociolinguisticas, define Labov (275-276):

Podemos definir uma variavel sociolinguistica como correlacionada com alguma
varidvel ndo linguistica do contexto social: o falante, o interlocutor, o publico, o
ambiente, etc. Alguns tragos linguisticos (que chamaremos de indicadores)
mostram uma distribuicdo regular pelos grupos socioeconémicos, étnicos e
etarios, mas sdo usados por casa individuo mais ou menos do mesmo modo em
qualquer contexto. Se os contextos sociais puderem ser ordenados em algum tipo
de hierarquia (como grupos socioecondmicos ou etarios), podemos dizer que tais
indicadores sdo estratificados.

Nota-se que, ao se referir as variaveis sociolinguisticas, deve-se prestar aten¢do ao

contexto social dos individuos. Isto, pois, o local em gue 0 sujeito nascera, a renda e 0 grau



de escolarizacdo também s&o marcadores sociais relevantes ao definir a forma em que o
falante se comporta e utiliza a lingua.

Ocorre que, normalmente, algumas escolas ndo evidenciam o estudo das variantes
sociolinguisticas ao ensino de Lingua Portuguesa. Assim, se fecham, apenas, a “analise”
gramatical. No tocante a gramatica normativa de uma lingua — no caso a Lingua
Portuguesa — destaca-se que esta ndo € a lingua propriamente utilizada habitualmente pela
grande maioria dos falantes. A gramatica, entdo, apresenta-se como um produto
homogéneo, que dificilmente sofre alteracbes, e que contém vasto nimero de regras.

Ocorre que, 0 preconceito linguistico muito esté atrelado ao imaginario da midia e
de muitas escolas em permear a no¢do de que os falantes devem obrigatoriamente seguir
tais regras — e se ndo as seguir, o falante cometera um “erro”.

Outro fator que auxilia a promocdo do preconceito linguistico € o proprio
preconceito de etnia e de classe social, por exemplo. Pode-se observar a excluséo social
aos individuos que ndo possuem estudos formais. Isto, pois, como é entendido por muitos
gue estes ndo seguem as regras da gramatica normativa e ndo sao falantes de uma variante
padrdo, sofrem preconceito linguistico quanto a forma de se expressarem, pois 0s demais
acreditam que aqueles falam “errado”, ou melhor “ndo sabem falar”. Bagno (1999, p. 16)
afirma:

Ora, a verdade é que no Brasil, embora a lingua falada pela grande maioria da
populacdo seja o portugués, esse portugués apresenta um alto grau de
diversidade e de variabilidade, ndo s6 por causa da grande extensdo territorial do
pais — que gera as diferencas regionais, bastante conhecidas e também vitimas,
algumas delas, de muito preconceito —, mas principalmente por causa da tragica
injustica social que faz do Brasil o segundo pais com a pior distribui¢do de renda
em todo o mundo. S&o essas graves diferencas de status social que explicam a
existéncia, em nosso pais, de um verdadeiro abismo linguistico entre os falantes
das variedades ndo-padréo do portugués brasileiro — que sdo a maioria de nossa

populacdo — e os falantes da (suposta) variedade culta, em geral mal definida,
que € a lingua ensinada na escola.

Com isso, nota-se que, pelo fato de o territério brasileiro ser extenso, possuir
grande populacdo e, ainda, haver diversidade cultural abundante, imperativa a vasta
variabilidade da lingua e da forma como ela é expressada por seus falantes. Na Lingua
Portuguesa, ha regionalismos, girias e aglutinacbes, por exemplo, e estes ndo devem ser
considerados como “certos” ou “errados”. Estes fazem parte da lingua, tanto escrita quanto
falada; e por fazer parte da lingua, infere-se que também sdo elementos integrantes da

identidade social e cultural nacional.



2 CONSTITUIGAO FEDERAL DE 1988 E A (IMPLICITA) VALORIZAGAO DA CULTURA!:
PELA INSERGAO DA LINGUA COMO FENOMENO SOCIAL E CULTURAL

No segundo item do presente trabalho, analisa-se o artigo 215 da Constituicdo

Federal de 1988, quanto a obrigacdo do Estado em prever, garantir e incentivar direitos

culturais aos individuos. Assim, questiona-se a sua real aplicabilidade social, no tocante a

valorizacéo da cultura brasileira e da sua diversidade. Ao perceber a lingua e a linguagem

como partes integrantes da cultura e da identidade de um povo, por exemplo, analisa-se a

insercdo da lingua — e do preconceito linguistico — a Constituicéo.

2.1  Analise do artigo 215 da Constituicdo Federal e a defesa a diversidade

sociolinguistica e cultural

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), também denominada como “Constituigdo
Cidada”, ficou conhecida por transpor o regime democratico de direito e por zelar, em seu
teor, os direitos humanos dos individuos. Assim, em analise ao “Capitulo III: Da
Educagdo, da Cultura e do Desporto; Secdo II: da Cultura”, pode-se observar, na
Constituicdo, um capitulo e uma secdo especificos para abordar sobre a Cultura.

O primeiro artigo presente na Secdo Il é o artigo 215, o qual serd, aqui, objeto de

analise. Sendo vejamos:

Art. 215. O Estado garantird a todos o pleno exercicio dos direitos culturais e
acesso as fontes da cultura nacional, e apoiard e incentivard a valorizagdo e a
difusdo das manifestacGes culturais.

()

| defesa e valorizagdo do patrimdnio cultural brasileiro;

Il producdo, promocéo e difusdo de bens culturais;

111 formacdo de pessoal qualificado para a gestdo da cultura em suas multiplas
dimensdes;

IV democratizacdo do acesso aos bens de cultura;

V valorizacédo da diversidade étnica e regional.

(BRASIL, 1988, art. 215, online).

Pode-se perceber que, o caput do artigo 215 refere-se a obrigagdo do Estado em
garantir aos cidaddos o pleno exercicio e acesso a cultura nacional. Ainda, segundo a
CF/88, o Estado incentivaria e valorizaria as “manifestacoes culturais”, no Brasil, sobre as

suas culturas. Ademais, chama a atencédo os incisos Il e V, sobretudo, por citarem o dever



do Estado em promover os “bens culturais” (inciso II) e valorizar a diversidade “étnica e
regional” brasileiras (inciso V).

Todavia, reflete-se sobre a efetiva realizacdo social de tal artigo. Isto, pois, quanto
ao caput, pode-se perceber que, a0 mesmo tempo em que, formalmente, a CF/88 prevé a
existéncia dos direitos culturais sobre a cultura nacional, ndo define, exatamente, quais
direitos sdo esses. Outra questdo a ser analisada é quanto a valorizacdo da cultura
brasileira. Em tal aspecto, ndo ha, no caput, nem na sequéncia do artigo, a mencao
explicita quanto a Lingua Portuguesa.

Ao considerar lingua como elemento integrante da cultura, infere-se que a Lingua
Portuguesa também poderia ser forma de valorizacdo da cultura nacional. Logo,
interessante seria a admissdo explicita da lingua como parte dessa valorizacdo. Aléem do
caput do artigo 215, os incisos Il e V também ganham destaque em suas analises.

Nos incisos — Il e V — também ndo ha explicitamente a forma em como o Estado
garantiria aos cidadaos a promocéo de bens culturais — e nem quais bens seriam esses — e
nem como se efetivaria a valorizacdo da diversidade étnica e regional.

Ao inserir a Lingua Portuguesa como objeto para o qual se interpretaria a CF/88,
pode-se observar que, socialmente, tais incisos e caput do artigo 215 ndo abrangem as
variantes linguisticas do Portugués, nem tampouco percebem a lingua Portuguesa como
bem cultural e sendo constituida da referida diversidade cultural.

No tocante a vagueza e as mencgoes implicitas sobre a CF/88, Corréa cita exemplo
de como, ao mesmo tempo em que a Carta Magna defende a diversidade cultural, também,
paradoxalmente, ndo fornece meios efetivos de que a mesma seja assegurada. Exemplo
disso é o principio da dignidade da pessoa humana, na CF/88, em que assegura, no artigo
1°, inciso 1ll, a dignidade como um dos fundamentos a constituir a cidadania e a politica
brasileiras.

Todavia, tal expressdo em lei pode ser considerada como vaga e ndo receptiva a
diversidade, a pluralidade de novos direitos, segundo Corréa (2010, p.43): “impregnado de
vagueza e imprecisdo, de ambiguidade e porosidade, pois ndo se detém em aspectos mais
especificos da existéncia humana”.

Nesta critica a Constituicédo, ainda, Corréa salienta a importancia da pluralidade de
dimensGes culturais e de pensamentos para a concretizacdo de uma vida digna aos
cidaddos: “a dignidade da pessoa humana sé faz sentido no ambito da intersubjetividade e

do pluralismo” (CORREA, 2010, p.44). Portanto, observa-se criticamente a formalizagio e



a prética do pensar e do promover a cidadania e espaco publico no Brasil. Sendo que, a
propria Constituicdo pode ser considerada como vaga a tais fundamentos e garantias de

direitos fundamentais aos cidadaos.

2.2. A Constituicdo e o Preconceito Linguistico: discriminacdo e exclusédo

sociais

No ambito linguistico, a ndo clareza e a ndo explicitacdo de formas também
prejudicam a interpretacdo do texto constitucional no sentindo de defesa a pluralidade
cultural e linguistica. A prépria ndo mencdo na CF/88 define a negligéncia do legislador
em pensar sobre a importancia da linguagem no contexto cultural.

Ademais, outra questdo ambigua — e paradoxal — envolvendo ndo apenas o artigo
215, da CF/88, mas a Carta Magna como um todo, é a sua forma escrita. Em outras
palavras, a Constituicdo, assim como as leis nacionais sdo tentativas de organizagéo e
melhoras para a sociedade e para os individuos.

Nesse sentido, infere-se que todo e qualquer cidaddo poderia — e deveria — ter
acesso as tais leis. Entretanto, a forma em que a Constituicdo € redigida, em seu teor, afasta
grande parcela da populacdo, pois, no Brasil, os indices de analfabetismo e de auséncia
escolar, por exemplo, séo altos. Logo, o texto constitucional que deveria abarcar os direitos
e incluir os cidaddos a democracia, paradoxalmente, os excluem. Tendo em vista tal

pensamento, afirma Bagno (1999, p. 17):

a Constituicao afirma que todos os individuos séo iguais perante a lei, mas essa
mesma lei é redigida numa lingua que s6 uma parcela pequena de brasileiros
consegue entender. A discriminagdo social comecga, portanto, jA no texto da
Constituicao.

A nogdo de que a CF/88 tenta incluir os cidaddos em seus direitos humanos e
fundamentais é antagonicamente realizada tanto na pratica, quanto na teoria. Isto, pois, em
ambos ramos, a CF/88 distancia os leitores “leigos” no assunto. Com linguagem puramente
juridica, a CF/88 afasta os cidaddos que ndo possuem conhecimento técnico para tal. Pode-
se compreender que, atraves deste comportamento linguistico da prépria Carta Magna, que,
como cita o autor, é onde os primeiros “vestigios” de discriminagdo social surgem.

Ao finalizar tal pensamento sobre a exclusdo social promovida pelo texto

constitucional, define Bagno (1999, p. 17): “Muitas vezes, os falantes das variedades



desprestigiadas deixam de usufruir diversos servicos a que tém direito simplesmente por
ndo compreenderem a linguagem empregada pelos orgdos publicos”. Em tal momento,
pode-se comprovar, mais uma vez, como os individuos que deveriam ter acesso a direitos
fundamentais, como cita a CF/88, por ndo compreenderem — ou até mesmo ndo terem
acesso a educacao/leitura — se encontram impossibilitados de gozar direitos.

Para compreender o que sdo variantes de prestigio e de ndo prestigio, deve-se,
primeiramente, estar atento as avaliacdes que a sociedade, normalmente, impde em relacao
a renda, a escolaridade e a origem (“territorial”) dos individuos. “Quanto mais alto estiver
a pessoa na escala socioeconémica (e também quanto mais elevado for o seu grau de
escolarizagdo), maior sera o prestigio atribuido a sua maneira de falar” (BAGNO, 2007, p.
76-77).

Nota-se, portanto, que, as avaliacbes fomentadas pela coletividade em geral séo
puramente padronizadas socialmente, ou seja, abordam os estigmas sociais que relacionam
quanto o individuo falante exerce poder de prestigio atrelados ao seu trabalho, renda,
escolaridade e local de origem. Bagno (2007, p. 77) esclarece:

Essa avaliacdo pode ser positiva, se a pessoa julgar que seu/sua interlocutor/a
pertence a uma classe social mais prestigiada, tem ‘mais estudo’; exerce uma
profissdo valorizada socialmente. E 0 que esta presente em comentarios do tipo
‘Fulano/fala muito bem’ ou ‘sabe falar bonito’. Muitas vezes, esse ‘falar bem’ ou
‘falar bonito’ ¢, na verdade, uma habilidade de uso da linguagem para seduzir ou
persuadir o/a interlocutor/a com o uso de vocabulo sofisticado e construgdes
sintaticas pouco usuais, com o objetivo de causar impressdo, mais do que dizer
coisas relevantes e bem fundamentadas.

A avaliacdo é negativa quando as formas linguisticas usadas pela pessoa nao
correspondem ao ideal de ‘correcdo’ previsto nas gramaticas normativas e, por
isso, sdo evitadas pelos membros da comunidade familiarizados com 0s usos

linguisticos mais padronizados, sobretudo da escrita mais monitorada. Nunca é
demais repetir: a avaliagéo é essencialmente social.

Ao analisar as palavras do autor, infere-se a influéncia dos jogos de poder dados
pelo status social vinculado ao dinheiro e escolaridade, por exemplo. Isso, pois, quanto
mais alto o status social considerado pelo interlocutor para com o seu falante, maior
prestigio aquele configurard. Ocorre que, é por meio dessa ideia de desprestigio linguistico,
também, vinculado ao status social, que o preconceito linguistico ocorre.

Realizadas tais consideracdes acerca das variantes de prestigio e de ndo prestigio,
cabe ressaltar a inter-relagdo para com a CF/88. Isto, pois, os socialmente excluidos,

falantes de variantes sem prestigio, por estarem a margem de profissdo, renda, “identidade”



tidas como socialmente valorizadas, possuem dificuldades de informagdes sobre os seus
direitos fundamentais, por exemplo.

Como consequéncia a tal fato, os sujeitos que deveriam ter seus direitos
assegurados — e lutar por eles — acabam perdendo, substancialmente, o seu préprio espago
como sujeitos sociais. Esse pensamento € proposto por Canclini (1997, p. 22-23):

Também na Ameérica Latina (...) esta levando a uma redefini¢do do que se
entende por cidaddo, ndo apenas em relagdo aos direitos a igualdade mas também
em relagdo aos direitos a diferenga. Isso implicaria em uma perda de substancia
do conceito de cidadania manipulado por juristas: mais do que como valores
abstratos, os direitos sdo importantes como algo que se constr6i e muda em
relagdo a préticas e discursos. A cidadania e os direitos ndo falam unicamente da
estrutura formal da sociedade; além disso indicam o estado da luta pelo
reconhecimento dos outros como sujeitos de ‘interesses validos, valores
reguladores das praticas sociais, definindo as regras das reciprocidades esperadas

na vida em sociedade através da atribuicdo mutuamente consentida (e negociada)
das obrigacdes e responsabilidades, garantias e prerrogativas de cada um’.

Logo, compreende-se que, o preconceito linguistico, por exemplo, como forma de
exclusdo social e de desconhecimento de seus direitos, pela ndo compreensdo aos textos
legais, inclusive da CF/88, afasta os sujeitos da cidadania e da vida em sociedade, como
um todo. Como define o autor acima citado, a cidadania e os direitos dos cidaddos ndo sdo
meramente discursos; ambos devem ser vivenciados nas praticas e comportamentos
sociais, de forma a reconhecer os individuos como sujeitos de direitos, obrigacGes e

responsabilidades em comunidade.

3 A EDUCACAO SOCIOLINGUISTICA COMO FONTE DE INTEGRACAO SOCIAL E DE
RECONHECIMENTO IDENTITARIO

Ao permear a ideia de exclusdo social, ja debatida no item anterior, cabe ressaltar
gue esta ocorre tendo como base a norma padrdo da lingua — muito vinculada a gramatica
normativa e ao status social do falante. E, como consequéncia, promove-se 0 preconceito
linguistico. Ainda no tocante a variante de prestigio que fomenta o preconceito, Bagno
(2007, p. 35) ressalta: “o que se convencionou chamar de ‘lingua’ nas sociedades letradas
é, na verdade, um produto social, artificial, que ndo corresponde aquilo que a lingua
realmente ¢”.

Assim, comprova-se que 0 preconceito linguistico muito se relaciona com o
preconceito relacionado aos favorecimentos econdmicos, politicos e sociais. Nessa banda,

complementa Gnerre (2003, p.25):



Talvez exista uma contradicao de base entre ideologia democratica e a ideologia
que é implicita na existéncia de uma norma linguistica. Segundo os principios
democraticos, nenhuma discriminagdo dos individuos tem razao de ser, com base
em critérios de raga, religido, credo politico. A Unica brecha deixada aberta para
a discriminagdo é aquela que se baseia nos critérios de linguagem e educagao.
Como existe uma contradicdo de base entre a ideia fundamental da democracia,
do valor do social diferente, a lingua, na sua versdo de variante normativa, vem a
ser um instrumento central para reduzir tal conflito. Dai a sua posicdo
problematica e incbmoda de mediadora entre democracia e propriedade.

Com isso, pode-se observar que o preconceito linguistico, também é uma forma de
discriminacdo social; todavia, pouco se discute e se reflete sobre a discriminacdo em
relacdo a lingua falada. O papel da lingua e da linguagem € de extrema importancia a
cultura e a identidade de um povo, porém, algumas ideologias e padronizacbes sociais
barram, de certa forma, a discussdo de como a lingua pode contribuir para alavancar e
estimular os principios cidadéos e direitos fundamentais dos sujeitos.

A fim de quebra de paradigma, recorre-se a escola e a educacdo como fontes
elementares para a mudanca da referida situacdo. “A escola é um dos lugares consagrados
a formacéo do individuo e a integracdo numa comunidade de iguais. E gracas a ela que o
individuo pode transcender os lagos familiares, étnicos (...) e criar um sentimento de
pertenga a uma identidade mais abrangente” (SEMPRINI, 1999, p. 45-46).

Por meio dessa reflex&o da importancia da escola em trabalhar com a pluralidade de
individuos a0 mesmo tempo, nota-se que, € no recinto escolar que o individuo pode
formular sua teia ao conhecer outras pessoas e, perceber realidades distintas da sua.
Aborda-se, entdo, novamente, o elemento “diferenga” ao discurso no sujeito pés-moderno.

Nesse sentido, se retoma a nogdo de multiculturalismo e de identidades plurais.
Para compreender melhor tais determinantes, mister analisar a referéncia da diferenca antes
citada, pois se trata como questdo de extrema importancia para compreender o
multiculturalismo.

Quanto a diferenca, de acordo com Semprini (1999, p. 11): “A diferenga ¢ antes de
tudo uma realidade concreta, um processo humano e social, que os homens empregam em
suas préticas cotidianas e encontra-se inserida no processo historico”.

Com isso, compreende-se que, a diferenca faz parte do processo historico dos seres
humanos e que estd em constante mutacdo, uma vez que estd inserida ao meio social,

politico e cultural. Assim, a cidadania e a forma em que o sujeito pds-moderno pratica suas



acbes, se comporta e se comunica também formam elementos constituintes da
contemporaneidade multicultural.

Todavia, por mais que os estudos mais recentes envolvendo antropologia, direito e
ciéncias sociais, por exemplo, apontem um avanco a diferenca, ao multiculturalismo e a
alteridade, ainda ha barreiras de uma elite monocultural em que insistem em impor préticas
culturais e identitarias a um grande grupo de individuos.

E com esse pensamento, entdo, que Semprini critica tal monoculturalismo e o
define como sendo parte integrante de “as controvérsias multiculturais”. Entdo, o autor
distingue a interpretacdo politica e culturalista do multiculturalismo, pois, se a prépria
educacao escolar, por exemplo, tiver tracos de monoculturalismo, isto afetard a forma dos
sujeitos em encararem o mundo e de se comportarem na sociedade.

Por isso, reflete-se que, a educacdo € um dos principais aspectos a formar
caracteristicas aos sujeitos presentes em ambientes multiculturais. No contexto ao ensino
de Lingua Portuguesa, por exemplo, imperativo o trabalho que envolva a lingua com as
suas caracteristicas de variantes sociais, fonéticas e culturais. Segundo Bagno (1999, p.
19):

O reconhecimento da existéncia de muitas normas linguisticas diferentes é
fundamental para que o ensino em nossas escolas seja consequente com o fato
comprovado de que a norma linguistica ensinada em sala de aula é, em muitas
situagdes uma verdadeira ‘lingua estrangeira’ para o aluno que chega a escola

proveniente de ambientes sociais onde a norma linguistica empregada no
quotidiano é uma variedade de portugués ndo-padrao.

Com o reconhecimento das variantes linguisticas, nas aulas de Lingua Portuguesa,
deve-se apresentar aos alunos a analise da prépria lingua que eles dominam: a lingua
materna, justamente como ela é e como pode ser adaptada conforme as diversas situacoes
sociais. Para a mudanca visando o combate ao preconceito linguistico, o primeiro passo
visa ser o reconhecimento da diversidade cultural nacional e a lingua como integrante
pluralista. Para Bagno (1999, p.15):

ao ndo reconhecer a verdadeira diversidade do portugués falado no Brasil, a
escola tenta impor sua norma linguistica como se ela fosse, de fato, a lingua
comum a todos os 160 milhdes de brasileiros, independentemente de sua idade,

de sua origem geogréfica, de sua situacdo econdmica, de seu grau de
escolarizacdo, etc.

Como conseguinte ao reconhecimento da diversidade, interessante analisar, nas

aulas de Lingua Portuguesa, questdes geograficas, sociais, politicas, econémicas e



historicas podem ser envolvidas a fim de estudar e perceber que a lingua vai além da
gramatica. Isto, pois, a gramética, como caracteristica homogénea, em varias situagdes, se
apresenta como forma distante da realidade falada e, até mesmo escrita.

Por fim, de acordo com Possenti (2008, p.56): “Trata-se apenas de reorganizar a
discussdo, de alterar prioridades (discutir preconceitos € certamente mais importante do
que a analise sintatica)”. Com isso, interessante perceber que, a escola deve reorganizar a
discussdo e alterar prioridades no que tange os aparatos sociais existentes, bem como ao

pensamento critico dos alunos.

CONCLUSAO

Ap0s os estudos realizados sobre a lingua, linguagem, cultura e identidade, pode-se
perceber a relacdo de tais conceitos tanto nas formas tedricas, quanto praticas. A
comunicacdo, por meio da linguagem, é elemento fundamental que caracteriza a sua
cultura e identidade.

Ao contexto contemporaneo, sobretudo, essa relacdo se faz presente, uma vez que a
linguagem permite a interacdo entre os individuos ao convivio social, de maneira especial a
era pos-moderna, em que a globalizacdo e as culturas hibridas influenciam no repensar
local/global.

O multiculturalismo e a pluralidade identitaria alavancam o pensar critico sobre o
respeito e tolerancia as diferencas. Nessa perspectiva, a lingua — de elemento heterogéneo
que possui — expde os individuos falantes as suas diferencas sociais envolvendo grau de
escolaridade, renda e local de origem, por exemplo. Lingua €, pois, identidade.

Nesse sentido, por comportamentos de desrespeito e intolerancia ao outro —
“diferente” — surge o preconceito linguistico. No Brasil, o preconceito linguistico pode ser
considerado como uma tentativa de “unificacdo e purificagdo” da lingua. Uma “forma”,
considerada pela gramatica normativa — e pelo senso comum, visto em meios de
comunicagdo e, até mesmo, algumas escolas, com o ensino do “gramatiques” — de
engessamento da heterogeneidade linguistica.

Ademais, o preconceito linguistico é fomentado pela nocéo idealizada de “falar e
escrever bem”; como se, quem assim nao procedesse, ndo seria considerado como falante
de sua prdpria lingua. Ao tomar as mais diversas formas, o preconceito linguistico pode ser

observado, inclusive, na CF/88 que impossibilita a grande maioria da populacdo brasileira



a compreender seu texto. O texto méximo da Republica discrimina a maioria de seus
cidaddos, por ndo tornar acessivel a lingua a qual é escrita.

Portanto, como forma de progressdo social, nota-se a importancia da educacdo para
a mudanca critica cidada. As escolas e 0 ensino de Lingua Portuguesa de maneira que nédo
evidencie as “decorebas” gramaticas, mas sim o ensino as variantes linguisticas e ao pensar
critico sobre a lingua contribuem substancialmente para o respeito, tolerancia ao outro e

diferencas identitarias culturais.
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