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XXV ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI - BRASILIA/DF
TEORIAS DA JUSTICA, DA DECISAO E DA ARGUMENTACAO JURIDICA

Apresentacdo

Entre os dias 06 a 09 de Julho de 2016, ocorreu em Brasilia, 0 XXV Encontro Nacional do
CONPEDI. Entre os diversos Grupos de Trabalhos (GT), tivemos a oportunidade e a
satisfac@o de coordenar o GT Teorias da Justica, da Decisdo e da Argumentagdo Juridica l.
As Teorias da Justica e da Argumentacdo Juridica encontram lugar de destaque tanto nos
campos da filosofia como na prética e no pensamento juridicos. Desse modo, os debates
desenvolvidos nesse campo tematico permitem uma rica construcdo interdisciplinar e a partir
de diversas perspectivas sobre a estruturagéo do Estado, da sociedade civil e do conjunto de
direitos. Nao escapam ainda do debate das Teorias da Justica e da Argumentac&o Juridica o
processo de construgdo das normas juridicas e a sua aplicacdo no seio das sociedades
complexas.

As apresentacdes e 0s debates, na ocasido, foram de altissimo nivel einstigantes.

Os artigos gque constituem esta obra passaram por avaliagdo prévia (double-blind review),
foram apresentados e discutidos no GT supracitado. S&o textos de alta qualidade redigidos
por pesquisadores que se encontram em estagios diferentes de suas respectivas investigagoes.
Exprimem, cada um a sua maneira e no interior do seu campo investigativo, a evolugdo
recente da pesquisa juridicano Brasil.

Para assegurar unidade temética e organicidade a obra, os trabalhos foram organizados em
trés blocos teméticos, a saber: a) Teorias da Justica, b) Teorias da argumentacéo Juridica e €)
Teoriada Decisdo Judicial.

Prof. Dr. llton Norberto Robl Filho (UPF)

Prof. Dr. Robison Tramontina (UNOESC)



A PROTECAO DOSDIREITOS FUNDAM ENTAISPOR PERSPECTIVAS
PROCEDIMENTALISTAS E SUA APROXIMACAO COM A TEORIA SISTEMICA
AUTOPOIETICA

THE PROTECTION FUNDAMENTAL RIGHTSBY PROCEDURALIST
PERSPECTIVESAND ITSAPPROACH WITH THE AUTOPOIETHICSSYSTEMIC
THEORY

Gustavo Gottardi 1

Resumo

pretende-se analisar 0 desenvolvimento dos direitos fundamentais, para, apés, dentro de um
guadro procedimentalista constitucional, demonstrar que os mesmos ndo foram valorados
pelo legislador constitucional, pelo menos, no caso da Constituicdo dos Estados Unidos da
América. Vislumbra-se tratar de outra perspectiva procedimentalista dos direitos

fundamentais, com enfoque processual, e, por fim, apresenta uma andlise dos direitos
fundamentais por uma perspectiva sistémica autopoiética e sua estreita relagcdo com essa
perspectiva procedimental.

Palavras-chave: Direitos fundamentais, Procedimentalismo, Teoria sistémica autopoiética

Abstract/Resumen/Résumé

intend to analyze the development of fundamental rights, for, then, within a constitutional
procedurals context, demonstrate that they have not been valued by the constitutional
legislator, at least, in the case of the United States of America Constitution. Then, it
shimmers to be another procedurals perspective of the fundamental rights, with more
procedural focus, and, finally, it presents an analysis of fundamental rights by a systemic
perspective autopoiética and its close relationship with this procedural perspective.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Fundamental rights, Proceduralism, Autopoiethics
systemic theory

1 Doutorando em Sistema Constitucional de Garantias— ITE; Mestre em Direto
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INTRODUCAO

No presente artigo se desenvolveu uma andlise sobre os direitos fundamentais por
perspectivas procedimentalistas, com pontos de vista distintos de alguns autores, assim, num
primeiro momento, John Hart Ely demonstra que a Constituicdo Norte-Americana ¢é
procedimentalista, portanto, ndo valora seus artigos, entendendo que os tribunais devem
apenas garantir que os cidaddos participem efetivamente das decisdes politicas,
independentemente da substiancia das opg¢des politicas em jogo, ja que essa funcdo de
defini¢do valorativa deve ficar sob a responsabilidade dos 6érgdos democraticamente eleitos.

John Hart Ely desenvolve sua tese alegando que se o processo democrético for ferido
— negando a participacdo das minorias, por exemplo - nesse caso, o processo nao € digno de
confianca, assim, para este autor, o desrespeito ao procedimento se dd pelas limita¢des
concretas do pluralismo das vdrias minorias, mas, por outro lado, afirma que nao € justo dizer
que o processo democratico politico ndo estd funcionando bem, apenas, por que, as vezes,
gera determinados resultados que nio vao ao encontro daquilo que nos interessa.

Esses direitos fundamentais foram analisados pela perspectiva procedimentalista
jurisdicional. Assim, dentro do Estado Democrético de Direito, de acordo com o paradigma
procedimental, estabelece a prevaléncia concomitante da soberania do povo e dos direitos
fundamentais.

Dierle José Coelho Nunes (2012, p. 220) entende necessdria a imposi¢ao de outra
perspectiva tedrica que em que se harmoniza a soberania popular com os direitos
fundamentais (NUNES, 2012, p. 220).

Por fim, fez-se uma sucinta andlise dos direitos fundamentais por uma perspectiva
sist€émica autopoiética, que, muito se aproxima desse modelo procedimentalista, pois, se
entende que existem varios sistemas, dentre os quais se encontram o sistema juridico, o
politico, o social, incluindo-se sistema de direitos fundamentais, ou subsistema, ou, ainda, o

sistema de segundo grau, por sua estreita conexao com o sistema juridico.

1 DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS: DO SEU SURGIMENTO ATE SUA
CONSTITUCIONALIZACAO - BREVE APRESENTACAO

José Afonso da Silva (2000, p. 176-177) assevera que os direitos fundamentais

surgiram em razao de reivindicacdes e lutas pela conquista deles e esses valores da dignidade
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da pessoa humana, da liberdade e da igualdade deitam raizes na filosofia cléssica,
principalmente na greco-romana € no pensamento cristao.

Importante foi a contribuicdo da doutrina jusnaturalista para o posterior
reconhecimento dos direitos fundamentais nos processos revoluciondrios do século XVIII,
especialmente a partir do século XVI (SARLET, 2007, p. 44).

O pensamento de Sdo Thomas de Aquino contribuiu de maneira relevante, pois:

Além da ja referida concepcdo cristd da igualdade dos homens perante Deus,
professava a existéncia de duas ordens distintas, formadas, respectivamente, pelo
direito natural, como expressdo da natureza racional do homem, e pelo direito
positivo, sustentando que a desobediéncia ao direito natural por parte dos
governantes poderia, em casos extremos, justificar até mesmo o exercicio de
resisténcia da populacdo (Perez Lufio apud SARLET, 2007, p.45).

A partir do pensamento tomista € que o valor fundamental da dignidade humana
ganhou especial relevo e se incorporou a tradi¢do jusnaturalista no sentido de que a
personalidade humana é caracterizada por ter um valor préprio, imanente ao ser humano,
“[...]Jexpresso justamente na ideia de sua dignidade de ser humano, que nasce na qualidade de
valor natural, inaliendvel e incondicionado, como cerne da personalidade do homem”
(SARLET, 2007, p. 45).

De acordo com a doutrina jusnaturalista, hd a predominancia de um pensamento
religioso e dessa forma, tanto os direitos fundamentais quanto qualquer ideia de justica ndo
tinham ligagdo com os juizes, legisladores, mas somente a Deus (MORAES, 2003, p. 34). Isso
pode ser observado em uma passagem de Rosseau, em sua obra “O contrato social”, que
afirma o seguinte: “Toda justica vem de Deus, que € a sua tnica fonte; se soubéssemos,
porém, recebé-la de tdo alto, ndo teriamos necessidade nem de governo, nem de leis” (1973,
p- 59).

A doutrina jusnaturalista através das teorias contratualistas chegou ao seu ponto
culminante nos séculos XVII e XVIIL

Os filésofos espanhéis do século X VI, que lutaram pelo reconhecimento dos direitos
naturais dos individuos, considerados como ponto fulcral da liberdade e dignidade humana,
serviu como fonte de inspiracdo ao humanismo racional de H. Grocio, que divulgava seu
apelo a razdao como fundamento dltimo do direito, e no século XVII, essa ideia dos direitos

naturais inaliendveis do homem ganhou forca nas obras do citado autor

H. Grécio (1583- 1645), do alemdo Samuel Pufendorf (1632- 1694) e dos ingleses
John Milton (1608- 1674), que reivindicou o reconhecimento dos direitos de
autodeterminacdo do homem, de tolerancia religiosa, da liberdade de manifestacdo
oral e de imprensa e também da supressdo da censura, ¢ Thomas Hobbes (1588-
1679), que atribuiu ao homem determinados direitos naturais (SARLET, 2007, p.
45).
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Cumpre observar que foi na Inglaterra, do século XVII que a concepc¢dao
contratualista da sociedade e a ideia de direitos naturais do ser humano ganhou fortes
contornos como se pode observar através das diversas cartas assinadas pelos monarcas
daquele periodo.

De suma importancia foi também a contribui¢do doutrindria de John Locke (1632-
1704) pela influéncia de sua obra sobre os autores do iluminismo do século XVIII, pois foi o
primeiro a reconhecer os direitos naturais e inaliendveis do homem [vida, propriedade,
liberdade e resisténcia] uma eficdcia oponivel inclusive em face dos governantes, baseado,
por sua vez, no contrato social, devendo ressaltar que, para ele, apenas os cidadaos poderiam
se valer desse direito de resisténcia (SARLET, 2007, p. 46).

John Locke desenvolveu ainda mais a teoria do contrato dizendo que:

Os homens tinham o poder de organizar o Estado e a sociedade de acordo com sua
razdo e vontade, demonstrando que a relacdo autoridade- liberdade se funda na
autovinculagdo dos governados, lancando, assim, as bases do pensamento
individualista e do jusnaturalismo iluminista do século XVIII, que, por sua vez,
desaguou no constitucionalismo e no reconhecimento de direitos de liberdade dos
individuos considerados como limites ao poder estatal (GOMES CANOTILHO,
2003, p. 335).

As ideias da teoria contratual de Locke conduziram a defesa da autonomia privada,
cristalizada primordialmente no direito a vida, a liberdade e a propriedade. Esta concepcao do
individualismo possessivo influenciard, em parte, decisivamente, a teoria liberal dos direitos
fundamentais que os considerard sempre como direitos de defesa do cidadao perante o estado,

devendo abster-se da invasdo da autonomia privada. (GOMES CANOTILHO, 2003, p. 336).

2 A POSITIVACAO DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS

O local exato da positivagdo juridica dos direitos fundamentais € a constitui¢cdo, pois
“a positivacdo de direitos fundamentais significa a incorpora¢do na ordem juridica positiva
dos direitos considerados “naturais” e “inalienaveis” do individuo (GOMES CANOTILHO,
2003, p. 337).

Gomes Canotilho (2003, p. 337) assevera ainda que “sem essa positivacao juridica,
os diretos do homem sdo esperangas, aspiracoes, ideais, impulsos, ou, até, por vezes, mera
retorica politica, mas ndo direitos protegidos sob a forma de normas (regras e principios) de

direito constitucional (Grundrechtsnormen).

Por outras palavras, que pertencem a Cruz Villalon: onde ndo existir constituicdo
ndo haverd direitos fundamentais. Existirdo outras coisas, seguramente mais
importantes, direitos humanos, dignidade da pessoa; existirdo coisas parecidas,
igualmente importantes, como as liberdades publicas francesas, os direitos
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subjectivos publicos dos alemaes; haverd, enfim, coisas distintas como foros ou
privilégios. Daf a conclusao do autor em referéncia: os direitos fundamentais sdo-no,
enquanto tais, na medida em que encontram reconhecimento nas constituicdes e
deste reconhecimento se derivem conseqiiéncia juridica (CRUZ VILLALON apud
GOMES CANOTILHO, 2003, p.337).

Referido autor (GOMES CANOTILHO, 2003, p. 337), assevera que um discurso
como este, mesmo vindo de um influente filésofo da atualidade — Cruz Villalon — corre o
risco de ser “uma narrativa positivisticamente fechada em clara dessintonia com as premissas
basicas de um sistema aberto de regras e principios’.

Convém ressaltar ainda que “a positivacao juridico constitucional ndo dissolve nem
consome quer o momento de jusnaturalizagdo quer as raizes fundamentantes dos direitos
fundamentais (dignidade humana, fraternidade, igualdade e liberdade)” (GOMES
CANOTILHO, 2003, p. 338).

No século XIII, na Inglaterra da Idade Média, de acordo com os estudiosos que se
dedicam ao tema, foi encontrado o primeiro documento tratando sobre os direitos humanos,
que podem ser considerados os antecedentes dos direitos fundamentais.

Esse documento é a “Magna Charta Libertatum de 1215, assinada pelo Rei Jodo
Sem-Terra da Inglaterra e também pelos bispos. Ela serviu como ponto de referéncia para
alguns direitos e liberdades civis cldssicos, como o direito de propriedade, devido processo
legal e o habeas corpus, apesar de ter servido apenas para privilegiar os nobres ingleses, pois
grande parte da populagdo foi alijada desses direitos conferidos por essas cartas- em especial a
Charta Magna (SILVA, 2000, p. 155-156).

Outros documentos igualmente importantes sao os firmados por ocasido da Paz de
Augsburgo, em 1555, e da Paz da Westfélia, em 1648, que marcou o final da Guerra dos
Trinta Anos, e também o Toleration act da colonia America da Maryland, em 1649
(SARLET, 2007, p. 49).

Esses documentos concessivos de liberdades, apesar da imensa contribuicao dada por
eles, ndo podem ser considerados direitos fundamentais j4 que o monarca tinha o poder de
arbitrariamente suprimi-los (SARLET, 2007, p. 49).

Mas apesar da importancia desses documentos e sua indubitdvel fonte de inspiracdo
para outros documentos posteriores, a positivagao dessas liberdades e direitos ndo podem ser
considerados como marco inicial dos direitos fundamentais da forma como hoje em dia pode-

se observar.
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O nascimento dos direitos fundamentais no sentido que hoje se constata, de direitos
fundamentais constitucionais, estd entre a Declaracdo de Direitos do Povo da Virginia, de
1776, e a Declaragao Francesa, de 1789 (SILVA, 2000, p. 158).

Apesar desse status constitucional da fundamentalidade em sentido formal ter sido
consagrado definitivamente somente a partir da incorporacdo de direitos a Constituicdo de
1791, pela primeira vez os direitos naturais do homem foram positivados e acolhidos como
direitos fundamentais constitucionais (SARLET, 2007, p. 50).

Nao menos importante € a Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadao, de
1789, na Franga, resultado da revolu¢do em que se instituiu a ordem burguesa, derrubou o
antigo regime e influenciou profundamente a elaboragdo das constituicdes dos povos
ocidentais e orientais. Essa declara¢dao foi marcada por profundo liberalismo e universalidade
na busca da libertacdo do ser humano, cansado do absolutismo despético de outrora e da
opressao feudal (DALLARI, 2001, p. 208).

Assim, observa-se que tanto as declaragdes americanas como também as francesas se
inspiraram na doutrina jusnaturalista, reconhecendo aos seres humanos direitos naturais,
imprescritiveis, inaliendveis e invioldveis, mas, diferentemente das declaracdes inglesas do
século XVII ou das cartas — Carta Magna, em especial- em que esses direitos foram
reconhecidos apenas para uma casta, as declaracdes [americanas e francesas] asseguraram
esses direitos a todos os homens.

Na Constitui¢do Brasileira de 1988, segundo os constitucionalistas, os direitos
fundamentais estdo positivados em todo texto constitucional e nao apenas em seu Titulo II,
proporcionando direitos e garantias de toda ordem a todos os cidaddos. Um exemplo disso € o
direito a anterioridade tributdria, que apesar de constar do artigo 150, III, b, na parte relativa a
limitagdes do poder de tributar, tem natureza de direito fundamental, conforme declarado pelo
Supremo Tribunal Federal [ADI 939].

3 DO PROCEDIMENTALISMO

John Hart Ely em seu livro procura demonstrar que a Constitui¢ao Norte-Americana
€ procedimentalista, dessa forma, ndo trataria de valores, entendendo que os tribunais devem
apenas garantir que os cidaddos participem efetivamente das decisdes politicas,
independentemente da substancia das opgdes politicas em jogo, jd que essa funcdo de
defini¢do valorativa deve ficar sob a responsabilidade dos 6érgaos democraticamente eleitos.

Baseando sua teoria na questdo democrdtica, e, consequentemente defendendo que a

definicdo de valores deve ficar a cargo dos representantes eleitos, segue a linha
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procedimentalista, mas, entende que o judicidrio pode intervir em caso de funcionamento
deficitario, lastreando sua tese no sentido de que nesse caso o processo ndao é digno de
confianca.

Portanto, os tribunais devem garantir que os cidaddos participem efetivamente das
decisdes politicas, independentemente da substancia das op¢des politicas em jogo, ja que essa
funcdo de definicdo valorativa deve ficar sob a responsabilidade dos 6rgdos democraticamente
eleitos.

Desenvolve sua tese alegando que se o processo democratico for ferido — negando a
participacao das minorias, por exemplo - nesse caso, o processo nao € digno de confianca,
assim, para John Hart Ely, o desrespeito ao procedimento se da pelas limitacdes concretas do
pluralismo das vdrias minorias, mas, por outro lado, afirma que ndo € justo dizer que o
processo democratico politico ndo estd funcionando bem, apenas, por que, as vezes, gera
determinados resultados que ndo vao ao encontro daquilo que nos interessa.

Referido autor (JOHN HART, 2010, p. 58) mostra que “[...]a abordagem dos
‘valores préprios do juiz’ € inaceitdvel”, e, que “[...]essa explicacdo sem divida envolve o que
podemos chamar de faldcia do realismo modificado”, aduzindo

[...] ha cerca de quarenta anos, as pessoas descobriram que os juizes eram humanos
e, portanto, em varios contextos juridicos, tinham predisposicao, consciente ou nao,
de inserir seus valores pessoais em seus argumentos juridicos.

Dessa forma, a titulo de exemplo pergunta como seria para conciliar essa posi¢ao dos

juizes “‘com a teoria democrdtica basica” do governo americano, fazendo a seguinte distingao.

Nos EUA, nio seria aceitdvel defender que os juizes nomeados devam reger o pafs,
e ndo € essa posicdo dos autores que discutimos aqui. Porém, dizer que os juizes
devem reger o pais é diferente — e, na opinido de vdrias pessoas, € muito diferente-
de dizer que os juizes devem usar seus préprios valores para dar contetdo ao texto
aberto da Constitui¢do (JOHN HART, 2010, p. 59).

Em paises que seguem a linha do sistema do common law, por exemplo, logicamente
que o judicidrio exerce uma influéncia maior sobre o funcionamento da nacdo, ji que esse
Poder julga com base em seus precedentes judiciais, ndo apenas com base na legislacdo.

Por isso, imperiosa a necessidade de um quadro procedimentalista constitucional
para que seja possivel reanalisar uma lei que ndo foi elaborada com o devido respeito a
Constituicdo, ou mesmo, para que as decisdes judiciais sejam pautadas dentro dessa linha
procedimentalista, com a intencdo de ultrapassar o formalismo positivista e o Estado Social,
separando a politica e o direito a luz da teoria discursiva de Habermas, ou, com John Hart Ely,
entendendo que os tribunais devem garantir que os cidadaos participem efetivamente das

decisdes politicas, independentemente da substancia das opg¢des politicas em jogo, ja que essa
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funcao de defini¢do valorativa deve ficar sob a responsabilidade dos 6rgdos democraticamente

eleitos.

Sendo que, para Habermas

[...] parte da ideia de que os sistemas juridicos surgidos no final do século XX, nas
democracias de massa dos Estados Sociais, denotam uma compreensio
procedimentalista do direito (STRECK, 2013, p. 157).

Embora este autor reconheca a importante tarefa legislativa como

[...] crivo de universalidade, compreendida como aceitabilidade generalizada por
quem tem de passar as normas a serem genérica e abstratamente adotadas, vé no
judicidrio o centro do sistema juridico, mediante a distingdo entre discursos de
justificacdo e discursos de aplicagdo, através do qual revela ao maximo o postulado
de Ronald Dworkin da exigéncia de imparcialidade ndao sé do Executivo, mas,
sobretudo, do juiz na aplicag@o e defini¢do cotidiana do direito (STRECK, 2013, p.
157).

z

Para que haja legitimidade das regras € necessario que ocorra ‘“resgatabilidade

discursiva de sua pretensdo de validade normativa”, assim, “o que conta, em dltima instancia,

€ o fato de elas terem surgido num processo legislativo racional” (HABERMAS, 2003, V. 1,

p. 50). Dessa maneira

A carga de legitima¢do da normatizacdo juridica das qualificacdes dos cidaddos
desloca-se par a os procedimentos da formacgdo discursiva da opinido e da vontade,
institucionalizados juridicamente”, significando a garantia dos cidaddos de que o
direito que fora criado € legitimo do ponto de vista discursivo, pois, essas normas
encontram a concordancia de todos que participaram racionalmente do discurso
(HABERMAS, 2003, V. 1, p. 122).

Observa-se, portanto, que Habermas conduziu seu modelo de justica através da

construgdo da teoria discursiva do direito, sendo que essa teoria se destaca no momento da

formacdo legislativa, respeitando o principio democritico, garante o estabelecimento das

normas com énfase na valorizac¢do da plena soberania popular. (FURLAN, 2013, p. 63).

Este autor

“[...]Jpropde um modelo de democracia constitucional que ndo tem como condi¢do
prévia fundamentar-se nem em valores compartilhados, nem em conteidos
substantivos, mas em procedimentos que asseguram a formacdo democritica da
opinido e da vontade, e que exige uma identidade politica ndo mais ancorada em
uma ‘“nacdo de cultura”, mas, sim, em uma “nacdo de cidadaos” (HABERMAS apud
STRECK, 2013, p. 160).

Habermas € forte critico da jurisprudéncia de valores das cortes europeias, em

especial a alemd, pois, entende que uma interpretacdo constitucional que € orientada

axiologicamente “[...]Jpelo sentido teleoldgico das normas e principios constitucionais,

ignorando o carater vinculante do sistema de direito constitucionalmente assegurado”

(HABERMAS apud STRECK, 2013, p. 160), além de desconhecer o pluralismo das
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democracias, também
administrativo” (Idem).

Destaca també

nio tem conhecimento da “[...]légica do poder econdmico e

m que

A concepg¢do de comunidade ética de valores compartilhados, que justifica o modelo
hermenéutico proposto pelos comunitdrios (ou substancialistas), parece desconhecer
as relacdes de poder assimétricas inscritas nas democracias contemporaneas. E por
isso que no Estado Democratico de Direito os Tribunais Constitucionais devem
adotar uma compreensdo procedimentalista da Constituicio (HABERMAS apud
STRECK, 2013, p. 160-161).

Streck assevera que,

[...] por isso, na visdo da teoria discursiva sustentada por Habermas, a 1égica da
divisdo de poderes exige uma assimetria no cruzamento dos Poderes do Estado: em
sua atividade, o Executivo, que ndo deve dispor das bases normativas da legislacdo e
da justica, subjaz ao controle parlamentar e judicial, ficando excluida a possibilidade
de uma inversdo dessa relacdo, ou seja, uma supervisdo dos outros dois Poderes
através do Executivo. A l6gica da divisdo dos Poderes ndo ser ferida pela prética de
um tribunal que ndo possui meios de coer¢do para impor suas decisdes contra uma
recusa do parlamento e do governo (2013, p. 159).

Claro que no Estado Democrético de Direito requer uma revalorizacdo do judicidrio,

principalmente em paises como Brasil que, sequer passou por um periodo de afirmacdo dos

direitos sociais, havendo muitas desigualdades que somente podem ser alcancadas através

desse canal de participacao.

De acordo com Streck,

[...] na verdade, o que diferencia o projeto de Estado Democritico de Direito é
exatamente a revalorizacdo do juridico, como contraponto a plenipotenciaridade da
razdo politica que tantas seqiielas deixou, assim, o Estado democrético de Direito é
um novo paradigma porque foi engendrado, no campo do direito constitucional e da
ciéncia politica, uma nova legitimidade, no interior da qual o direito assume a tarefa
de transformacgdo, até em face da crise do modelo de Estado Social, onde as politicas
publicas comegaram a se tornar escassas, questdo que colocava em risco a realizacio
dos direitos sociais e fundamentais (2013, p. 167).

Outro autor que segue a linha procedimentalista, ¢ John Rawls, restando claro seu

posicionamento em sua obra Uma Teoria da Justi¢a, ao estabelecer, num primeiro momento, a

sociedade em uma posicdo original, que seria um estado hipotético de apresentacdo dessa

sociedade onde ocorreria a decisdo sobre os principios da justi¢a, formando a estrutura bésica,

ressaltando que essa posicao original seria marcada pelo véu da ignorancia, e,

A escolha dos

[...] o véu da ignorancia traz a garantia de um acordo celebrado em sintonia com o
principio da igualdade, dado que € eliminado da negociagdo a possibilidade de
obtencdo de vantagens por alguns participantes em detrimento dos outros, posto que
desconhecem se adog¢do de uma posi¢do egoista poderd beneficid-los ou nio.
(Bastos, Romeu Costa Ribeiro; Rocha, Maria Elizabeth Guimaries Teixeira. 2003,
p. 430)

denominados principios da justica sob o véu da ignorincia na posi¢ao

original, de acordo com John Rawls, torna mais ficil a imparcialidade das partes e um
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consenso sobre os principios, ja que, hipoteticamente, todos se encontram numa posi¢ao
semelhante e livres de influencias.

Os dois principios da justica escolhidos por John Rawls e que estruturariam a
sociedade seriam:
Primeiro: cada pessoa deve ter um direito igual ao sistema mais extenso de iguais
liberdades fundamentais que seja compativel com um sistema similar de liberdades
para as outras pessoas.
Segundo: as desigualdades sociais e econdmicas devem estar dispostas de tal modo
que tanto (a) se possa razoavelmente esperar que se estabelecam em beneficio de

todos como (b) estejam vinculados a cargos e posi¢gdes acessiveis a todos. (2008, p.
73)

O primeiro pode ser tratado como o principio da igual liberdade, e, determinar uma

lista dessas liberdades, como

[...] as liberdades politicas (direito ao voto e exercer cargo publico), a liberdade de
expressdo e reunido; a liberdade de consciéncia e de pensamento; a liberdade
individual, que compreende a protecdo contra a opressao psicoldgica, a agressao e a

N

mutilagdo (integridade da pessoa); o direito a propriedade pessoal e a protecio
contra a prisdo e detengdo arbitrarias, segundo o conceito de Estado de Direito.
(2008. P. 74)

Ja o segundo principio aplica-se, em um primeiro momento, “[...]Ja distribuicdo de
renda e riqueza e a estrutura da organizacdo que fazem uso de diferencas de autoridade e
responsabilidade” (RAWLS, 2008, p. 74), mas, assevera que essa distribui¢do nao precisa ser
igual, mas deve ser vantajosa para todos, e, também, as posicoes de autoridade e
responsabilidade devem ser acessiveis a todos.

Esses principios devem observar uma ordem lexical, assim, “[...Jas violacdes das
iguais liberdades fundamentais ndo podem ser justificadas nem compensadas por maiores
vantagens sociais e econdmicas” (RALWS, 2008, p. 74).

Todos os autores acima citados seguem uma linha procedimentalista, cada um com
suas peculiaridades, mas, demonstram a importincia do respeito a esse quadro pré-
estabelecido pelo qual a sociedade deve se guiar dentro da alta complexidade em que
vivemos.

Necessario evidenciar que essa corrente de pensamento é de dificil aplicacdo no
Brasil, onde a Constituicdo Federal claramente trata de variados temas de maneira axioldgica,
isso sem falar que nosso pais sequer passou por um periodo de implementacdo dos direitos
sociais.

Os seres humanos encontram-se numa posi¢do de grandes desigualdades sociais,
necessitando, assim, da via jurisdicional para buscar a aplicagdo da “justica distributiva” e da

“Justica comutativa”, muito bem tratada por John Finnis (2007, passim).
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De acordo com este autor é exatamente neste aspecto que se insere o Estado de
Direito, como condi¢do bdsica e necessdria para a implementagdo da justica no caso concreto.
(FINNIS, 2007, passim).

Mesmo quando John Hart Ely trata da Constitui¢do Americana, em varios momentos
demonstra que a Suprema Corte agiu de forma substancialista, restando claro a
impossibilidade de um procedimentalismo puro, mesmo em paises de primeiro mundo.

Portanto, ndo hd como nos sujeitarmos apenas a plenipotenciaria do poder politico,
sendo necessario que haja uma andlise substancialista, mesmo apds a elaboracdo normativa,
dentro do caso concreto, para que os direitos fundamentais sejam valorados dentro dos
parametros da proporcionalidade, mas, antes disso, deve ser garantida a aplicacdo da teoria da
argumentagao juridica.

Dessa forma, ndo haverd um procedimentalismo puro mesmo nos sistemas
democraticos ja bastante consolidados, como por exemplo, os Estados Unidos da América,
sendo necessdria a conjugacdo do procedimentalismo com o substancialismo na busca de
encontrar um meio-termo apto a resolver os problemas de cada sociedade.

Em paises de primeiro mundo € natural que haja uma tendéncia para primeira tese,
decorrente de um maior respeito e legitimidade dos 6rgdos democraticamente eleitos, mas, em
paises de terceiro mundo, como o Brasil, hd uma tendéncia ao substancialismo, inobstante

respeito ao quadro procedimentalista constitucional.

4 oS DIREITOS FUNDAMENTAIS POR UMA PERSPECTIVA
PROCEDIMENTALISTA NA VISAO DE JOHN HART ELY

Ao longo de seu livro Democracia e Desconfianga referido autor assevera que o
legislador da Constituicdo Americana a tratou de forma procedimentalista, incluindo dentro
dessa perspectiva os direitos fundamentais, pois, entende que estes também ndo foram
valorados pelo legislador.

Essa visdo do autor € muito clara ao tratar das explicagdes das Emendas que tratam

sobre direitos fundamentais, como por exemplo, quando diz que as disposi¢des da

Primeira Emenda relativas a liberdade de expressdo visavam essencialmente
colaborar com o funcionamento de nossos processos de governo, a assegurar a
discussdo aberta e bem-informada das questdes politicas e a supervisionar o governo
quando ele passasse dos limites (JOHN HART, 2010, p.124).

Outros exemplos desse pensamento sao demonstrados quando alega que
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[...] as emendas de ndmero cinco a oito s6 tendem a entrar no jogo durante os
processos judiciais; tendemos, portanto, a concebé-las como dispositivos
procedimentais — instrumentos criados para promover a imparcialidade e a eficiéncia
dos processos litigiosos (Idem, p. 126).

Os direitos fundamentais assegurados por essas Emendas de um a cinco sdo os

seguintes:

[...] a importancia do grande juri, do juri que decide as causas criminais e civis, das
informagdes sobre os motivos da acusacdo, do direito a confrontacdo das
testemunhas, do processo compulsério e até da assisténcia de um advogado [...]

(JOHN HART, 2010, p. 126).

H4 também, dentro da Quinta Emenda a garantia constitucional contra o ‘double

jeopardy’ impondo a proibicdo de um novo julgamento apds a absolvicdo, dizendo que

“parece ser uma protecdo primariamente procedimental”, mas, em seguida, alega que “na

medida em que proibe um novo julgamento apds declaracdo de sentenga, ou uma nova

puni¢do apds a execucdo daquela, ela desempenha uma fung¢do bem diferente (e substantiva)

[...]”, sendo, portanto, alguns dos momentos substancialistas do livro de John Hart Ely (2010,

p. 127).

Com relacdo a Quinta Emenda, que diz que a propriedade privada nao pode ser

transferida para o Estado para uso publico sem justa indenizagao o autor diz

[...] talvez pareca apenas salientar o valor substantivo da propriedade privada,
destacando-o como merecedor de protecdo especial contra o processo politico
(embora, literalmente compreendida, ela s6 o resguarde contra o processo politico
federal) JOHN HART, 2010, p. 129).

Em seguida, explica que a Emenda

Sendo que

[...] ndo protege a propriedade privada contra toda transferéncia compulséria do
Poder Publico”, mas, pressupde que a propriedade as vezes serd transferida,
compulsoriamente, e em seu lugar assegura a indenizacdo (Idem).

“[...]essa interpretacdo se encaixa na situacdo histérica como uma luva -, ela surge
como mais um meio de proteger a minoria contra a maioria, um limite ao poder do
Estado de isolar determinados individuos para que sejam sacrificados em nome do
bem comum” (JOHN HART, 2010, p. 130).

Portanto, entende que essa cldusula que garante esse direito fundamental de

propriedade € procedimentalista.

Mesmo que reconheca alguns momentos substancialistas, assegura que esses arranjos

nao se acomodam confortavelmente no modelo, diz que

[...] a estratégia geral, portanto, ndo foi a de fixar no documento um conjunto de
direitos substanciais aos quais foi concedida protecdo permanente. Em vez disso, a
Constituicdo pressupde, de modo bastante sensato, que a maioria efetiva jamais
ameacard seus proprios direitos; e busca assegurar que essa maioria ndo trate outros
grupos de modo sistematicamente pior do que trata a si mesma (JOHN HART, 2010,
p. 133-134).
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Portanto, John Hart Ely entende que todo o quadro constitucional &
procedimentalista, incluindo os direitos fundamentais, e, a fun¢do de definicdo de valores
pertence ao legislativo. Mas, da mesma forma que ocorre com os outros direitos
constitucionais, caso o legislador ndo dé o devido respeito as minorias e as vozes desviantes,
o judicidrio ird declarar a nulidade das leis que trataram de densificar determinado direito

fundamental.

5 PERSPECTIVA PROCEDIMENTALISTA DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS POR
UM VIES JURISDICIONAL

Dentro do Estado Democritico de Direito, de acordo com o paradigma

procedimental,

[...] impde-se a prevaléncia concomitante da soberania do povo e dos direitos
fundamentais em todos os campos, mas, especialmente, na esfera estatal, na qual
existe a constante formacdo de provimentos que gerardo efeitos para uma
pluralidade de cidaddo. (NUNES, 2012, p. 216).

Dierle José Coelho Nunes (2012, p. 220) entende que

[...] quando vira uma disputa de valores, permite que se implemente tanto uma
posi¢do progressista (social) quanto uma posi¢do conservadora acerca dos direitos,
uma vez que se perde o carater obrigatério (normativo) dos direitos e se viabiliza sua
interpretacio de modo particularista, privilegiando-se um ponto de vista em
detrimento do outro.

Dessa forma, afirma que € necessdria a imposi¢do de outra perspectiva tedrica que,

[...] mediante o balizamento ndo somente da soberania popular, mas também dos
direitos fundamentais (que sdo constitutivos da soberania popular e vice-versa),
lidos e aplicados em acepcdo normativa, permita o abandono de concepgdes
materializantes  definidas antes dos discursos processuais legislativos,
administrativos ou jurisdicionais” (NUNES, 2012, p. 220).

Nao se pode, portanto,

[...] basear todo o sistema na soberania popular e num quadro (inexistente) de
valores compartilhados entregues a concepcao privilegiada de bem viver de qualquer
cidadao (agente politico ou particular), mas, sim, na discursiva e co-origindria
implementacdo da soberania e dos direitos fundamentais. (Idem, p. 221).

Dierle José Coelho Nunes assevera que

[...] revela-se a necessidade de resgatar a discussdo, no ambito jurisdicional, entre
todos os sujeitos processuais, mediante implementacdo dos direitos fundamentais,
que balizariam a tomada de decisdes em seus aspectos formal e substancial,
mantendo em tensdo os discursos liberal e social nas situa¢des de aplicacdo e
afastando por completo modelos solipsistas tipicos de um modelo autoritario, de viés
positivista ou axiolégico. (Idem, p. 222).
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Por esse viés, a implementacdo desse modelo deve ser realizada por meio dos

“[...]principios formadores do modelo constitucional de processo, procedimentalmente

analisados, que serviriam como balizas normativas da tomada de decisdes e que cobram

corresponsabilidade de todos os sujeitos processuais, ndo privilegiando qualquer um destes”

(NUNES, 2012, p. 223).

Cattoni de Oliveira entende que a Teoria da Constituicdo, na alta modernidade,

assume um importante e diferente papel, qual seja:

E ainda

A Teoria da Constituicdo deve assumir a perspectiva do sistema juridico-
constitucional e analisar a tensdo interna entre a facticidade e validade, ou seja, entre
a positividade e legitimidade do Direito, reconstruindo os principios, as regras, os
procedimentos, a compreensdo, a justificagdo e a aplicacdo desses, resgatando a
normatividade constitucional e a fun¢do primordial do Direito moderno, presente no
Direito Constitucional de modo impar: a funcdo de integracdo social, numa
sociedade em que tal problema sé pode ser enfrentado por seus préprios membros,
na medida em que instauram um processo € se engajam na busca cooperativa de
condicdes recorrentemente mais justas de vida, no qual questdes acerca de sua
autocompreensdo ético-politica e de sua autodeterminag@o pratico-moral, além de
seus interesses pragmadticos, devem encontrar vazdo, mediante, inclusive, a
institucionaliza¢@o de formas discursivas e de negocia¢do no nivel do Estado. (2007,
p. 149-150).

Tratar a Constituicio como uma ordem concreta de valores € pretender justificar a
tese segundo a qual compete ao Poder Judicidrio definir o que pode ser discutido e
expresso como digno desses valores, pois sé haveria democracia nesse ponto de
vista, sob o pressuposto de que todos os membros de uma sociedade compartilham,
ou tenham que compartilhar, de um modo comunitarista, 0S mesmos supostos
axiolégicos, uma mesma concep¢do de vida e de mundo. Ou, o que também é
incorreto, que os interesses majoritirios de uns devem prevalecer, de forma
utilitarista, sobre os interesses minoritarios de outros, quebrando assim o principio
do reconhecimento reciproco de iguais direitos de liberdade (2006, p. 197).

Dessa forma, Dirle José Coelho Nunes defende “[..Jque um dos pilares da

democratizagcao processual seria o abandono de perspectivas de protagonismo e assungao de

um perfil coparticipativo e democrético de estrutura processual” (2012, p. 222).

A decisdo judicial, dentro desse quadro de alta complexidade ndo pode mais ser vista

de forma solipsista e sua fundamentagdo basear-se

[...] como mecanismo de legitimacdo de um entendimento que este possuia antes
mesmo da discussdo endoprocessual, mas deve buscar legitimidade na tomada de
consideracdes dos aspectos relevantes e racionais suscitados por todos os
participantes, informando razdes (na fundamentagdo) que sejam convincentes para
todos os interessados no espaco publico, e aplicar a normatividade existente sem
invocacdes solitdrias e voluntaristicas (NUNES, 2012, p. 237-238).

Essa perspectiva procedimental tem como pano de fundo a percep¢do de um Estado

Constitucional cuja legitimacdo ocorre por meio dos procedimentos que se encontram em

consonancia com os direitos fundamentais e a soberania do povo. S0 nos espagos publicos

que os fluxos comunicativos sdo fomentados, sintetizados e filtrados, e, transformando-se em
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opinides publicas condensadas, e, o0 ambiente propicio para tal espago publico é o processo

com um Vviés policéntrico e comparticipativo.

6 OS DIREITOS FUNDAMENTAIS POR UMA PERSPECTIVA SISTEMICA
AUTOPOIETICA E SUA  APROXIMACAO COM AS  TESES
PROCEDIMENTALISTAS

O enfoque sistémico autopoiético aproxima-se do procedimentalista, pois, para a
Teoria dos sistemas, a sociedade ¢ uma rede de comunicac¢des, onde importa muito mais a
questdo de como opera o sistema juridico no interior da sociedade do que propriamente a acao
individual do jurista.

A sociedade seria subdividida em varios subsistemas, o social, o juridico, o politico,
0 econdmico, e, os direitos fundamentais também sdo considerados como um subsistema,
mas, talvez, de segundo grau, pois, ndo se pode atribuir uma independéncia total a ele,
tampouco deixd-lo estritamente vinculado ao sistema juridico, pois, nesse caso nao se
comunicaria com nenhum outro sistema.

Dessa forma, a sociedade seria uma rede de comunicagdes e a identificacdo das
distingdes entre direito e politica serd feita pela caracteristica de cada comunicacao, sendo,
portanto, comunica¢do juridica aquela que tratasse da parémia licito/ilicito, e, o sistema
politico aquele onde ocorre a dualidade governo/oposicdo, maioria/ minoria etc. (STRECK,
2013, p. 156).

A transferéncia da linguagem de um sistema para outro ndo € admitida na Teoria
Sistémica, inadmitindo-se, dessa forma, aquilo que denominamos hoje de judicializacao
politica e politizacao do juridico.

Dessa forma, “[...Jcomo o Direito possui uma referéncia cognitiva que veda a
infiltracdo de elementos alienigenas no seu nucleo, o sistema dos Direitos Fundamentais deve
diferenciar sua estrutura do cédigo do Direito” (TRINDADE, 2007, p. 136)

Os Direitos Fundamentais possuem uma caracteristica peculiar de um minimo
necessario a subsisténcia humana, e, essa propriedade lhe garante a condicao generalizante de
aplicacdo em diversos meios socialmente diferenciados, inclusive, o direito.

De acordo com André Trindade, sdo em razdes dessas premissas que se apresentam
uma importante observacdo referente aos ao Sistema dos Direitos Fundamentais, onde

acontece uma
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[...] diferenciac@o funcional pertencente ao sistema do Direito, a ele integrado, que
se comunica tanto com o sistema juridico quanto com o sistema biolégico. Dessa
forma, os direitos fundamentais retroalimentam o sistema juridico, influenciando o
mesmo (2007, p. 136).

Dessa forma, “[...Jcomo a esséncia dos Direitos Fundamentais diz respeito ao

minimo necessdrio a manuten¢do do ser humano no meio, devem-se buscar parametros

extrajuridicos para delimitar quais s3o esses elementos indispensdveis ao homem”

(TRINDADE, 2007, p. 136). Assim,

Identificado com a dimensd@o bioldgica, surgiu o conceito de necessidades naturais,
vitais ou de sobrevivéncia, como sindnimos de necessidades basicas. Estas em nada
diferiam das necessidades animais e, portanto, ndo exigiam para seu atendimento
nada mais do que um minimo de satisfacdo, como prega o ideal liberal. O curioso é
que tais necessidades sempre estiveram garantidas nas sociedades primitivas, pré-
capitalistas; mas, no capitalismo — fase avancada do desenvolvimento cientifico e
tecnoldgico — elas nunca foram resolvidas (PEREIRA, 2002, p. 58).

Essa estreita ligacdo entre as necessidades humanas e natureza do ser, influenciam

sobremaneira na elabora¢do do processo normativo.

De acordo com Gustin (1999, p. 30)

[...] o pensamento atual sobre a correlacdo necessidade/direito tem-se conduzido
para a concepcdo das necessidades como tema de grande valor normativo e que
facilita a compreensdo de sua potencialidade argumentativa e da relacdo que é capaz
de estabelecer entre ser e dever ser. Assim, as necessidades concedem ao individuo
razdes e argumentos sobre a justica e justica das coisas e dos fatos: portanto, sobre a
sua legitimidade.

Essas necessidades humanas sempre estiveram presentes nas Cartas de liberdade de

todos os tempos, como por exemplo, a Bill of Rights, Declara¢ido dos Direitos do Homem e do

Cidadao, a Petition of Rights, etc., e, “nota-se que a propria terminologia empregada em

algumas dessas Cartas ja determina que as necessidades humanas contidas nos Direito

Fundamentais devem apenas ser declaradas perante o ordenamento juridico sem o seu

arbitramento, que serd incumbido de efetiva-las” (TRINDADE, 2007, p. 140).

Para que um sistema possa ser considerado autopoiético, a condi¢do sine qua non € a

auto-reproducgdo dos seus elementos constitutivos, e,

Portanto,

[...] nesse sentido, pode-se apregoar que a auto-referencialidade dos Direitos
Fundamentais pode ser apresentada como o elemento caracteristico de sua ndo-
dependéncia cognitiva. Nesse caso, os Direitos Fundamentais buscam substratos da
biologia — enquanto sistema balizador das necessidades humanas orgénicas -, do
sistema juridico, e dos demais elementos/ sistemas integrantes do mundo da vida
para sua manutencao (Idem, p. 142-143).

[...] ao diferenciar os Direitos Fundamentais do seu entorno, torna-se mais facil sua
efetividade. Isso decorre da adocdo das necessidades humanas como elemento
determinante da sele¢do cognitiva do seu sistema. Assim, os Direitos Fundamentais
observados como uma diferenciacdo funcional do sistema juridico, cuja auto-
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referencialidade estd assentada nas necessidades humanas, contribui para a
instituicdo de padrdes sociais universalizantes e para o abrandamento da
hipercomplexidade caracteristica da sociedade atual (Idem, p.149).

Dessa forma, todos os sistemas sdo fechados/abertos, e, interagem-se com o0 meio
através de seu codigo bindrio que captam no seu entorno os elementos que devem ser
inseridos, ocorrendo também tal procedimento com o sistema de Direitos Fundamentais, que,
de acordo com as necessidades humanas sao inseridos no sistema juridico, e, com base nessa
Teoria, o responsdvel por essa homeostase seria o judicidrio, efetivando os direitos

fundamentais no caso concreto.

CONCLUSAO

A presente andlise demonstrou que os direitos fundamentais pela perspectiva
procedimentalista de John Hart Ely, em seu livro Democracia e Desconfiancga, entende que a
Constitui¢do Americana ndo trata de valores, inclusive nas Emendas, pois tratam de direitos
fundamentais.

Viu-se que, apenas o Poder Legislativo que pode dar valor as normas constitucionais,
inclusive as de direitos fundamentais, mas, a fun¢do da Suprema Corte € de garantir a
manutencdo do quadro procedimentalista constitucional, e, caso haja ferimento a esse
processo de elaboracdo legislativa, com eventual ndo participacdo das minorias, o Poder
Judicidrio teria poder para intervir e anular o ato politico.

Os direitos fundamentais, na visdo de John Hart Ely, ndo seriam diferentes, sendo
que também nio possuem valores e o Unico Poder com legitimidade democrética para valora-
los seria o Legislativo.

A outra perspectiva dos direitos fundamentais por meio do viés procedimentalista
analisada, ou seja, dentro de uma linha mais processual, entendeu-se que a Constituicdao
Federal Brasileira deve ser vista como procedimentalista, mas, para assegurar que os direitos
fundamentais sejam aplicados no caso concreto pela via jurisdicional, dentro de um processo
coparticipativo, com respeito ao contraditério, ampla defesa, para que esses direitos sejam
construidos da melhor forma possivel.

Assim, a implementacdo desse modelo deve ser realizada por meio dos principios
formadores do modelo constitucional de processo, procedimentalmente considerados, que sao
as bases normativas da tomada de decisdes e que cobram co-responsabilidade de todos os

sujeitos processuais.
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Pela anélise dos direitos fundamentais na perspectiva sist€émica autopoiética, viu-se
que esta muito se aproxima do modelo procedimentalista, pois, entende que existem varios
sistemas, dentre os quais se encontram o sistema juridico, o politico, o social, incluindo-se,
também, o sistema de direitos fundamentais, ou subsistema, ou, ainda, sistema de segundo
grau, por sua estreita conexao com o sistema juridico, conforme visto.

Esses sistemas sdo ao mesmo tempo fechados e abertos, fechados, pois, possuem
uma autorreferencialidade, ndo necessitando de comunicacdo com exterior, mas, a0 mesmo
tempo se abrem quando verificam elementos de seu entorno que possam vir a fazer parte de
seu sistema.

Isso ocorre através de seu denominado cdédigo bindrio, que funciona como o 6rgdo
responsavel pela homeostase entre os sistemas, e, o responsdvel por essa homeostase entre os
sistemas, atualmente, seria o Poder Judiciario.

Dessa forma, essa visdo sistémica autopoiética entraria em sintonia fina com a visao
procedimentalista dos direitos fundamentais (ou como uma terceira forma procedimentalista
dos direitos fundamentais), j& que entende que o responsdvel pela valoracdo dos direitos
fundamentais (no caso, para o segundo modelo procedimentalista) seria o Poder Judicidrio, ou
melhor, para os adeptos da Teoria Sistémica, o judicidrio seria responsavel pela homeostase
entre o sistema de direitos fundamentais e o juridico, ndo de forma solipsista, mas, através da
via procedimental, dentro de um processo comparticipativo, impondo-se a prevaléncia
conjunta da soberania do povo e dos direitos fundamentais.

Portanto, o procedimentalismo € de suma importancia para aplicacdo e
desenvolvimento dos direitos fundamentais, mesmo que num primeiro momento sua
valoragdo seja realizada pelo legislativo, pois, estes devem respeitar o processo de elaboragdo
das leis que irdo tratar desses direitos sob pena da sua nulidade; para aqueles que entendem
que € pela via jurisdicional que os direitos fundamentais devem ser valorados, o
procedimentalismo € essencial para garantir uma leitura acentuada e dinamica do modelo

constitucional de processo.
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