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XII ENCONTRO INTERNACIONAL DO CONPEDI BUENOS
AIRES—ARGENTINA

DIREITO PENAL, PROCESSO PENAL E CRIMINOLOGIA 111

Apresentacao

Nos dias 12, 13 e 14 de outubro de 2023, na bela e emblemética Buenos Aires, capital da
Argentina, o Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-Graduagdo em Direito — CONPEDI,

consolidando a internacionalizacdo da pesquisa juridica brasileira, realizou o seu XlI

Encontro Internacional com o tema "Derecho, democracia, desarrollo y integracion”, na
renomada Faculdade de Direito da Universidade de Buenos Aires (UBA), refletindo a
democracia como fator de desenvolvimento e de integracdo regional entre os paises latino-
americanos.

O evento proporcionou a oportunidade para estudiosos, pesquisadores e profissionais do
direito se reunirem e compartilharem conhecimentos em um ambiente internacional,
seguindo intensa programagéo abordando os mais variados ramos do Direito e distribuidos
por dezenas de Grupos de Trabal ho teméticos.

Nesse contexto, as professoras Dra. Bartira Macedo Miranda, da Universidade Federal de
Goias e Dra. Jussara Schmitt Sandri, do Instituto Federal do Parang, juntamente com o
professor Dr. Rodrigo Alessandro Sartoti, da Universidade Federal de Santa Catarina,
coordenaram as atividades do Grupo de Trabalho "DIREITO PENAL, PROCESSO PENAL
E CRIMINOLOGIA 111", conduzindo as apresentacdes e pondo em discussdo os artigos que
compdem este livro.

Assim, € com grande satisfacdo que apresentam esta obra, de consulta imprescindivel, que
reline cada um dos textos discutidos, oraindicados por titulo, autoria e sintese.

O artigo “A CELERIDADE PUNITIVA NO PROCESSO PENAL ENQUANTO VALOR
MAXIMOQ”, de autoria de Antonio José Fernandes Vieira e Pedro Antonio Nogueira
Fernandes, investiga até que ponto a busca pela celeridade pode contribuir para uma
abordagem desproporcional e prejudicia no direito penal.

Na sequéncia, o artigo “12 DIAS NA FAVELA: UMA IMERSAO NOS CONCEITOS DE
ESTADO DE EXCECAO E NECROPOLITICA”, da autoria de Anne Karollinne Michaelle
Silva e Marlene Helena De Oliveira Franga, a partir de um olhar que observou durante 12
dias uma pequena fragdo daquilo que ocorre nos becos e vielas da Favela do Jacarezinho,



Morro da Providéncia, Comunidade do Mandela e Ocupacdo Elma, no Estado do Rio de
Janeiro — RJ, objetiva a identificacdo e aplicacdo dos conceitos de Estado de Excecéo e
Necropolitica, que explicam processos de exclusdo e violéncia, a extrema desigualdade e o
exterminio em massa no solo de comunidades pobres.

O artigo “A EQUIPARACAO DO CRIME DE INJURIA RACIAL: O EXTENSO
PERCURSO ATE A PROMULGACAO DA LEI N. 14532/2023", da autoria de Thaisy
Perotto Fernandes, Fernando Antonio Sodre de Oliveira e Ivo dos Santos Canabarro, aponta
gue se a recente inovacgdo incorporada ao ordenamento pétrio ndo altera em plenitude a
realidade do legado de racismo estrutural que conforma a sociedade brasileira, ao menos
reforca o propdsito combativo contra as ofensas de cunho discriminatorio.

Vivian Diniz De Carvalho apresentou o artigo “DIGNIDADE HUMANA E DIREITO A
SAUDE: UM SINTOMA DA VIOLENCIA INSTITUCIONAL CARCERARIA NO RIO
GRANDE DO SUL”, com o objetivo de verificar de que modo a situacéo do sistema de
saude do sistema penitencidrio do Rio Grande do Sul tem se materializado como uma
violacdo da dignidade humana enquanto violénciainstitucional .

O artigo “A TUTELA PENAL DOS PRINCIPIOS DA HIERARQUIA E DA DISCIPLINA
MILITAR: UMA ANALISE CONSTITUCIONAL”, da autoria de Lorena Hermenegildo de
Oliveira, Marcelo Barroso Lima Brito de Campos e Anténio Carlos Diniz Murta, discute se
0s principios da hierarquia e da disciplina ainda sdo bens juridicos penais, e se suatutela pelo
Direito Penal Militar ndo viola os principios da fragmentariedade, da subsidiariedade penal e
da dignidade da pessoa humana a luz da Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil de
1988.

Na sequéncia, o artigo “DIREITOS E GARANTIAS CONSTITUCIONAIS DE
EXECUCAO PENAL”, da autoria de Jussara Schmitt Sandri, evidencia que o Estado, no
exercicio do seu poder punitivo, deve observar e respeitar os preceitos voltados a promocao
da dignidade da pessoa humana no processo executério penal, com o proposito de proteger e
assegurar os direitos das pessoas submetidas ao sistema prisional contra abusos, tanto por
parte do poder publico como de outros presos, de movo que a violagdo desses preceitos
constitucionais acarreta uma sancao que extrapola a prevista na sentenca condenatoria.

Fernando Laércio Alves da Silva, autor do artigo “A NECESSARIA DISCUSSAO DO
MODELO DE JUSTICA CONSENSUAL NO PROCESSO PENAL: DELINEAMENTOS
EQUIVOCADOS QUE COMPROMETEM SUA ADEQUADA APLICACAO NO
AMBITO JUIZADO ESPECIAL CRIMINAL”, apresenta os resultados obtidos ap6s o



desenvolvimento de pesquisa cientifica que teve por objeto interrogar o grau de aderéncia dos
institutos da composicéo civil de danos e da transacéo penal, previstas na Lei n. 9.099/95
como técnicas de justica consensual para solucdo do conflito criminal.

O artigo “CRIMES CONTRA O ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO E A

LIBERDADE DE REUNIAO”, da autoria de Felipe Maiolo Garmes e Antonio Carlos da
Ponte, discute a flexibilizagcdo dos direitos fundamentais para a defesa do Estado

Democratico de Direito, da qual extraiu-se um paralelo entre a liberdade de reunido como
linguagem prescritiva permissiva da Constituicdo Federal e o mandado de criminalizagdo
expresso na Constituicdo Federal como linguagem prescritiva proibitiva.

Em sequéncia, Andre Epifanio Martins identifica e examina as recomendacdes e resolucdes
com contetido criminal aprovadas pelo Conselho Nacional do Ministério Pablico (CNMP)
nos ultimos 10 anos, questionando como e em qual extensdo o 6rgdo atua normativamente -
para além de suas atribuicdes de controle administrativo e financeiro dos ramos e unidades
ministeriais - no ambito criminal, o que faz no artigo intitulado “PODER NORMATIVO DO
CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO (CNMP) NO AMBITO
CRIMINAL: UM ESTUDO DAS RESOLUCOES E RECOMENDACOES CRIMINAIS
APROVADASNOS ULTIMOS 10 ANOS’.

O artigo “ENCARCERAMENTO FEMININO: ASPECTOS JURIDICOS A LUZ DA
DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA”, da autoria de Thiago Munaro Garciae Livia Ayres
Alves dos Santos, ao estabelecer uma conexdo entre a dignidade da pessoa humana, os
direitos das mulheres e, mais especificamente, os direitos das mulheres encarceradas,
evidencia as necessidades enfrentadas pelas mulheres no sistema prisional brasileiro.

Em seguida, o artigo “ACAO PENAL PRIVADA SUBSIDIARIA DA PUBLICA:
CONTROLE DE OMISSAO NO PROCESSO PENAL E SUA (IN)EFICACIA SOCIAL”,
da autoria de Gustavo Antonio Nelson Baldan, Maria Eduarda Mantelato e Milleny Lindolfo
Ribeiro, analisa a eficécia social da acdo penal privada subsidiéria da publica como controle
de omissdo no processo penal, expondo 0s principais aspectos positivos e negativos deste
instrumento constitucional .

Ja o artigo “INTERFACES NECESSARIAS ENTRE RACA, GENERO E SEGURANCA
PUBLICA NO BRASIL”, da autoria de Fernanda da Silva Lima, Joice Graciele Nielsson e
Nathalia das Neves Teixeira, reflete sobre a necessidade imprescindivel de incorporacéo do
paradigma da interseccionalidade e dos recortes de género e de raga nas reflexdes e acbes no
campo da seguranca publica brasileira.



Mariana Zorzi Maino, autora do artigo “SAUDE E MORTE NO CARCERE: UMA
ANALISE DO ACESSO A SAUDE NO SISTEMA PRISIONAL DO RIO GRANDE DO
SUL”, examina a morte sob custédia penal por questdes de salide, a partir de uma anélise do
acesso a salide no sistema prisional do Rio Grande do Sul entre os anos de 2019 e 2022.

O artigo “PROCESSO PENAL E RACISMO: A PERMANENCIA DE PRATICAS
DISCRIMINATORIAS POR MEIO DE INSTITUTOS PROCESSUAIS
INCONSTITUCIONAIS’, da autoria de Bartira Macedo Miranda e icaro Melo Dos Santos,
vale-se da politica de drogas para demonstrar imbricacéo dos sistema penal com o racismo,
como um dos mecanismos utilizado para a manutencdo das desigualdades sociais,
especiamente, da populacdo negra brasileira.

Por fim, o artigo “O CONFLITO E A CONSTRUCAO DA PAZ: UMA MUDANCA DE
EPOCA”, da autoria de Taysa Matos do Amparo, Bartira Macedo Miranda e Thawane
Larissa Silva, tem por objetivo expor criticamente alguns aspectos do conflito, suas
dimensBes e imprevisibilidades, demostrando que as relacdes sociais conflituosas nascem das
adversidades e da ndo dimens&o do Outro.

Pode-se observar que os artigos ora apresentados abordam diversos e modernos temas que
s4o criticos quanto a realidade do sistema penal, refletindo o compromisso de suas autoras e
de seus autores na busca pelo aperfeicoamento do direito material e processual penal em prol
de uma melhor e maior adequacdo ao texto constitucional e as demandas da

contemporaneidade.

Por derradeiro, as Coordenadoras e 0 Coordenador do Grupo de Trabalho de DIREITO
PENAL, PROCESSO PENAL E CRIMINOLOGIA Il do XII Encontro Internacional do
CONPEDI, desgjam uma 6tima leitura e que os temas agui tratados sejam repercutidos e
proveitosos em varios ambitos.

Buenos Aires — Argentina, primavera de 2023.

PROFA. DRA. BARTIRA MACEDO MIRANDA - Universidade Federal de Goiés.

PROFA. DRA. JUSSARA SCHMITT SANDRI - Instituto Federal do Parana.

PROF. DR. RODRIGO ALESSANDRO SARTOTI - Universidade Federal de Santa Catarina.



A CELERIDADE PUNITIVA NO PROCESSO PENAL ENQUANTO VALOR
MAXIMO

PUNITIVE EXPEDIENCY IN CRIMINAL PROCEDURE ASA PARAMOUNT
VALUE

Antonio José Fernandes Vieira 1
Pedro Antonio Nogueira Fernandes 2

Resumo

Este trabalho explora o debate politico sobre a velocidade da justica criminal diante do
crescimento do populismo penal. A andlise do conceito de "celeridade" nos procedimentos
penais destaca-se, podendo comprometer direitos dos réus e favorecer negociacbes em
detrimento de principios fundamentais. O estudo visa examinar as implicacfes punitivas no
processo penal para legitimar a suposta "celeridade punitiva'. A pergunta central € se o
mandato constitucional de agilidade processual é subvertido em prol de uma logica criminal
aparentemente irracional. Compreender as consequéncias desse enfoque acelerado requer
andlise das salvaguardas individuais dos réus, possivelmente comprometidas em nome da
rapidez. A crescente énfase na negociacdo, muitas vezes sob pressdo, levanta preocupacoes
sobre a eficécia da justica e a equidade no tratamento dos envolvidos. Ao avaliar as
dindmicas atuais, fica claro que a celeridade processual, embora importante, ndo pode
negligenciar principios essenciais. Refletir sobre o equilibrio entre prontiddo e devido
processo € crucia para evitar uma abordagem excessivamente punitiva que possa prejudicar
alegitimidade e ajustica do sistema criminal. Assim, esta pesguisa investiga até que ponto a
busca pela celeridade pode contribuir para uma abordagem desproporcional e prejudicial no
direito penal.

Palavr as-chave: Celeridade processual, Garantias fundamentais, Justica penal negociada,
Punitivismo

Abstract/Resumen/Résumé

Thiswork explores the political debate on the speed of criminal justice amid the rise of pena
populism. Analyzing the concept of "expeditiousness’ in legal procedures highlights its
potential to compromise defendants' rights and prioritize negotiations over fundamental
principles. This study aims to examine the punitive implications within criminal proceedings,
substantiating the alleged "punitive expeditiousness.” The central inquiry is whether the
constitutional mandate for procedural swiftness is undermined for an apparently irrational
criminal rationale. Understanding the consequences of this accelerated focus necessitates

1 Doutorando em Ciéncia Juridica pelo Programa de Pds-Graduaggo em Ciéncia Juridica da Universidade
Estadual do Norte do Parana (PPGCJ-UENP). Mestre em Direito pelo Centro Universitério Euripedes de
Marilia— UNIVEM.

2 Académico de Direito na Universidade Estadual de Londrina— UEL.



assessing defendants' individual safeguards, which may be compromised for the sake of
speed. The growing emphasis on negotiation, often under duress, raises concerns about
effective justice and equitable treatment. While recognizing the significance of procedural
promptness, it's crucial not to overlook essential principles. Reflecting on the balance
between readiness and due process is vital to prevent an excessively punitive approach that
may undermine the legitimacy and justice of the criminal system. Therefore, this research
investigates to what extent the pursuit of expeditiousness may lead to an imbalanced and
detrimental approach in criminal law.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Fundamental guarantees, Negotiated criminal justice,
Procedural celerity, Punitivism



1 INTRODUCAO

No atual estagio civilizatorio em que se encontra a humanidade, marcada
principalmente pela expansdo da tecnologia, dos meios de comunicagdo, ha um relativo
encurtamento do espago-tempo (BAUMAN, 2021), a propor¢do que as pessoas buscam
incessantemantecada vez mais encurtar as distancias, sejam fisicas ou temporais.

Diante desse cenario, ilustrado por Bauman ao apresentar a liquidez nas relagdes
humanas da modernidade, ¢ notorio que haja uma predominancia de uma politica social e
também juridica, que € potencializada pelos clamores populares por resultados, haja vista que
a propria nocao de tempo ¢ encurtada, dando a sensagdo de que situagdes costumeiras e
necessarias ao bom desempenho das instituigdes se tornem abstratamente demoradas e repletas
de procedimentos desnecessarios.

Frise-se ainda auséncia de responsabilidade no tocante as consequéncias das acdes
dentro de um contexto de liquidez social, a medida que, conforme acima mencionado, diante
da busca de resultados em um espaco-tempo cada vez mais encurtado, desagua na ocorréncia
de solugdes imediatistas, impensadas e que desconhecem provaveis riscos advindos de
valoragao do resultado enquanto posto méximo de adoragao.

Esse sentimento liquidez, onde nada ¢ duradouro, exerce influéncia no processo penal,
uma vez eu hd uma enorme pressdo por uma punic¢ao rapida. Nesse cenario, os direitos dos
individuos, submetidosao processo penal, ficam em segundo plano.

A midia sempre teve influéncia no processo penal e na modernidade liquida surge uma
nova modalidade de influéncia que ¢ exercida pelas redes sociais. Com a rede mundial de
computadores, os individuos tornaram-se especialistas nos mais diversos assuntos e, de forma
preocupante, juizes.

O julgamento das redes sociais ¢ rapido e implacavel. E preciso condenar rapido,
porque no instante seguinte ja surgirdo outros culpados.

Por decorréncia logica, estando a sociedade envolta em tempos de modernidade
liquida, o direito, suas institui¢des e institutos igualmente estariam envoltos pelas maximas que
regem o comportamento humano coletivo e, para além disso, ¢ indispensavel se mencionar que
a atividade juridica ainda se vincula ao contexto econdmico, de modo que, o direito, em si, se
propde a atuar como uma estrutura da sociedade (CIRINO DOS SANTOS, 2020), isto é&,
moldando comportamentos (in)desejaveis a partir da atividade legislativa, uma vez que essa
atuacdo legislativa destina-se a dar aplicagdo aos mandamentos de uma superestrutura
econdmica, em outras palavras, ao capitalismo, que por sua vez encontra-se umbilicalmente

interligado com os ditames da liquidez descrita por Bauman.



No atual estagio capitalista, ¢ indiscutivel sua predisposicdo a incentivar atividades
céleres, o que dentro do direito, sobretudo penal e processual penal, inimeras vezes significa a
diminui¢do das garantias processuais € materiais, tanto de forma legislativa, quanto de forma
estrutural, isto €, reduzindo na pratica o raio de incidéncia das garantias.

Assim, além do direito estar voltado principalmente para assegurar o modo de
produgdo capitalista, as decisdes judiciais, inclusive no campo do processo penal, devem ser
rapidas, ja que celeridade, ainda que exacerbada, no capitalismo ¢ tido como sinonimo de
eficiéncia.

No que tange a celeridade enquanto termo juridico, a Constitui¢do da Republica
Federativa do Brasil, logo em seu Artigo 5°, inciso LXXVIII, positiva a necessidade de se
observar a razoavel duragdo no ambito processual, de modo que nao a restringe somente ao
momento processual, ante a previsao de sua incidéncia no ambito administrativo, o que
abrangeria, por exemplo, o inquérito policial.

Estando uma vez a necessidade de se empregar procedimentos e atividades céleres no
exercicio da atividade administrativa e judiciaria positivada no texto constitucional ¢
consequéncia estrutural que tal mandamento irradie, no sentido de objetivo, a atuacao dos
principais atores envoltos nos procedimentos regulados pelo direito no cotidiano.

Contextualizada a celeridade processual e dos procedimentos enquanto mandamento
advindo da Constituicdo Federal, ¢ de extrema importancia que seja analisada a sua incidéncia
igualmente no contexto social, em outras palavras, analisar a forma como ela se modula no
imaginario popular, que por sua vez, influencia, na maioria das vezes, de forma negativa na
forma como se dé a atuacdo dos atores responsaveis pela concretizagdo das normas abstratas do
direito no mundo fatico, sobretudo no contexto do Direito Processual Penal contemporaneo,
marcado por uma forte espetacularizacao (ZAFFARONI, 2011), que tende a um cenario de
corrosdo das garantias que, assim como a celeridade, encontram fundamento no texto
constitucional.

Deste modo, a questdo central deste trabalho ¢ se o mandamento constitucional da

celeridade processual esta sendo subvertido em prol de uma logica criminal irracional.

2 A CELERIDADE NO CONTEXTO DO POPULISMO PENAL
O ramo das ciéncias criminais ao logo da historica, de forma mais acentuada nos

ultimos anos — o que guarda relacdo direta com a proliferacao de politicos de extrema direita ao

3LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo
€ 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitagao
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logo do mundo, notadamente marcados por discursos voltados aocombate aos males da
sociedade por meio do efetivo cumprimento da lei e de um uma politica que se aproxima do
medo enquanto ferramenta (CASTELLS, 2018) — assumiu cada vez mais um carater punitivista.

Isso ocorre porque o debate a respeito da seguranga pubica, sobretudo no combate a
ocorréncia de crimes, ¢ realizado a partir do norte de que a prisdo seria o caminho por
exceléncia. Além disso, a esse discurso constantemente vem sido acrescido a ideia de imposi¢ao
de sofrimento ao individuo tido como transgressor, contra o qual ¢ voltada a persecucao penal.

Esse modo de pensar nao ¢ proprio da contemporaneidade, sendo forjado no inicio do
Direito Penal liberal classico, no século XVIII, de modo que nesse sentido Alvaro Pires assevera
que:

A partir do século XVIII o sistema penal projeta um auto-retrato identitario
essencialmente punitivo, em que o procedimento penal hostil, autoritario e
acompanhado de sangdes aflitivas € considerado o melhor meio de defesa contra o
crime (PIRES, 2004, p. 43)

Com isso, ¢ importante mencionar que o Direito Penal liberal ja nasceu punitivista,
pois ao longo do tempo a caracteristica do rigor da puni¢do foi aumentada e enderecada
conforme os valores da sociedade estabelecida em dado periodo-histérico, corrobora com essa
visdo o penalista Nils Christie (2011, p. 20) ao mencionar que “o crime ndo existe”. Existem
somente atos, aos quais frequentemente sao atribuidos diferentes significados em cenarios
sociais diferentes.

Conclui-se, de imediato, que o punitivismo ¢ intrinseco ao direito penal e ele se amolda
as exigéncias da época em que o cenario do crime ¢ analisado, sobretudo para criminalizar
condutas, majorar penas ou suprimir garantias.

Na realidade o crime cria também o criminoso. Basta dizer que, em dado momento da
historia, o direito considerou crime a bruxaria e, entdo, bruxas eram queimadas na inquisicao.
Quando a bruxaria deixou de ser crime as bruxas sumiram.

Justamente nesse cendrio de puni¢do como norteador de politica criminal ¢ que se
insere o Brasil na contemporaneidade, traduzindo-se em um pais que ostenta a posicao de
terceira maior populagdo carceraria mundial, com cerca de 126,4% de taxa de ocupagdo (BBC,
2021), de modo que, em que pese o discurso que busca incrementar a puni¢do, sob a premissa
da existéncia de um suposto arcabouco legislativo permissivo com a criminalidade, esteja em
ascensao politica — o que repercute na esfera legislativa, a exemplo do Pacote Anticrime — os
dados mostram que o encarceramento ¢ crescente no pais. Os dados acima mencionados,
somados ao historico legislativo brasileiro no ambito criminal denotam a autofagia que se insere

0 punitivismo enquanto ideologia.
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O discurso de enfrentamento ao crime ¢ majoritario na sociedade e isto tem orientado
a producdo legislativa para o incremento da puni¢do. Quanto mais aumenta a puni¢do, ainda
que seja um paradoxo, igualmente aumenta o discurso punitivista.

Assim, ¢ possivel classificar o punitivismo como uma politica criminal ciclica
condenada a ineficiéncia, que invariavelmente diante do fracasso do carcere como solug¢do mais
viavel necessita reinventar-se a cada momento, sempre buscando majorar as sanc¢des que ele
mesmo se propds a criar no passado.

Diante de um cenario como o exposto até aqui, um dos primeiros sintomas a serem
percebidos ¢ a ilusdo criada no imaginario popular e politico de que as garantias processuais
penais do acusado pela pratica de um crime sdo nocivas a0 combate a criminalidade, isso ¢,
constituem verdadeiras barreiras ao enfrentamento do criminoso e uma forma de afastar sua
responsabilidade. Tudo isso ¢ corroborado pela constante veiculacao, sobretudo em debates
acerca do sistema criminal, de que o criminoso tem que ser visto como um verdadeiro inimigo,
devendo ser combatido, haja vista que os mecanismos das outras esferas do direito, em tese,
nao seriam capazes de conter sua criminalidade (ZAFFARONI, 2011).

Nessa eterna guerra contra o crime, cidaddos sao vistos como inimigos, legitimando
socialmente a existéncia de um subsistema policial que desrespeita os direitos humanos e aplica
um direito subterraneo que, em varias situacdes, aplica inclusive pena de morte.

Nunca sera demais afirmar que um direito penal pautado na guerra contra o inimigo,
que por sua vez deve ser despido de todos os seus resquicios de humanidade, ¢ incompativel
com o que se entende e busca dentro de um Estado Democratico de Direito, de modo que uma
vez deturbadas as garantias penais, a propria democracia ¢ atingida, notadamente em seus
principais, uma vez que

O direito penal da eficiéncia, o recrudescimento constante nas penas, o esvaziamento
paulatino das garantias e do proprio sentido do processo (superado pela ansiedade
irrestrita das punigdes), o excesso das prisdes provisorias, a repulsa ao sistema
progressivo, a estigmatizacdo dos acusados (das tornozeleiras eletronicas a
publicidade das prisdes e processos), tudo isso aponta para um esgarcamento dos
principios penais, em uma postura que vem sendo fortemente sustentado pela midia
(SEMER, 2020, p. 29-30).

O descompassado entre o direito e a pratica cotidiana policial acaba por tornar o
catdlogo de direitos fundamentais, duramente conquistado e positivado na Constitui¢do, uma
falacia. Por exemplo, do que a adianta garantir a inviolabilidade do domicilio, quando a Policia
ainda entra na casa dos menos favorecidos com o pé na porta?

E mais, as decisoes judiciais que buscam impor o respeito aos direitos fundamentais

como limite ao processo penal sio mal vistas perante a sociedade.
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Percebe-se, claramente, a existéncia de uma ansiedade ilimitada pela puni¢do, ponto
este central no presente trabalho, uma vez que, indiscutivelmente e como até aqui demonstrado,
o punitivismo se beneficia da davida e das emogdes — objetos estes indubitavelmente e
extremamente explorados pela midia na propagagao da ideologia que melhor se amolda aos
interesses impostos verticalmente a sociedade (CHAUI, 2006) — presentes no imaginario
popular, uma vez que sua ramifica¢ao tem como pressuposto a confusdo de conceitos.

A ideologia punitivista apropriou-se do conceito de celeridade, utilizando-o para
fundamentar o desrespeito aos direitos fundamentais em prol de um falso ideal de justi¢a, como
se respeito a um minimo de garantias do individuo submetido ao processo penal fosse
incompativel com a busca por justica.

Como decorréncia das confusdes conceituais abrangidas pelo punitivismo que,
indiscutivelmente, serve de base para entender a inversao do que se entende por celeridade, ¢ o
esvaziamento popular acerca do que se conhece por “Direitos Humanos”, nesse sentido elucida

Alvaro Pires ao mencionar que

As relagdes entre o direito penal e os direitos humanos se constroem de modo
paradoxal e conflitante na racionalidade penal moderna. A pena aflitiva ¢
frequentemente valorizada como uma “maneira forte” de defender ou afirmar os
direitos humanos. A representacdo da pena aflitiva como necesséria ou obrigatoria
produz entdo um paradoxo: certa degradacao dos direitos humanos no direito penal, a
afirmac@o de uma obrigagao de punir, a resisténcia a outros tipos de sangdes, tudo isso
pode se apresentar em diferentes graus e formas, como uma maneira de proteger os
direitos humanos, enquanto um observador externo podera ver os direitos humanos
como um objetivo ou um ideal de reduzir as penas e diversificar as sangdes. (2004, p.
46)

Notadamente, diante do cenario elencado, os direitos humanos que originariamente
destinavam-se, de forma duplice, tanto a vitima do crime, quanto ao criminoso, passam ser
entendidos como um direito subjetivo exclusivo da vitima e da sociedade de ver o réu
encarcerado, ao passoque se exclui da equacdo qualquer resquicio de preocupacdao em se
assegurar um minimo humanitdrio ao réu, uma vez que o processo penal, nesta situacdo,
passaria a ser visto como uma ferramenta de aplica¢do da vinganga social.

Busca-se a aplicacdao de sangao penal cada vez mais gravosa também como forca de
prevencdo geral. E a ficgdo de que uma pena severa seria um fator desestimulador da pratica de
crimes. Ledo engano. O problema brasileiro reside muito mais na impunidade do que na alegada
leniéncia da legislagdo penal.

Pesquisa realizada pelo Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (Ipea) revelou que
65,5 % das dentlincias criminais oferecidas no Rio de Janeiro foram baseadas em inquéritos

policiais instaurados em decorréncia de prisio em flagrante (CANARIO, 2014). Esse dado
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escancara as deficiéncias existentes na investigacdo criminal, que ¢ um dos fatores causadores
da impunidade. Os autores de crimes na maioria dos casos ndo sdo punidos, simplesmente
porque nado sao descobertos.

Quando quem nao comete um crime nao ¢ identificado tanto faz a quantidade de pena,
ja que ela ndo sera aplicada.

A impunidade permite que se inicie a chamada carreira criminosa, ou seja, a falta de
punicao encoraja o autor do delito a cometer nova infragdo. Quanto mais empoderado o autor
de um crime, mais suscetivel, ndo so6 a reiteracdo de condutas criminosas, mas também o
cometimento de infragcdes penais cada vez mais graves.

O encurtamento ou desaparecimento de fronteiras provocado pela rede mundial de
computadores confere, de um lado, mais facilidade e oportunidade para o cometimento de
delitos e, de outro lado, mais dificuldade para a investigagao criminal.

Os tempos sdo digitais, mas a resposta do direito continua sendo analdgica, baseada
na prisao.

A aplicacdo de uma sancao criminal, em especifico o carcere, como vinganga nao
surge naturalmente na sociedade. S3o necessarios mecanismos de convencimento popular de
que a prisdo, o rigor dos procedimentos criminais e o auferimento de dor pelo acusado seria a
melhor solugdo, do ponto de vista da eficacia, para o mal representado pelo crime.

Dentro dessa engrenagem de expansdo inserem-se as midias sociais, que por sua vez,
possuem como fungao a implantagdo de uma politica de medo e inseguranca na sociedade, de
modo que com relacdo a incitacdo ao desrespeito e amitigacdo das garantias do individuo

submetido ao processo penal.

Evidentemente, tais perspectivas sdo mais facilmente justificadas quando a inseguranga
¢ disseminada e torna-se a base para a intervencdo penal. Além de ser um produto
lucrativo para a imprensa, a violéncia se tornou um poderoso instrumento capaz de
produzir consenso, ndo obstante a irracionalidade do discurso hegemonico (BOLDT,
2013, p. 108).

Isso ilustra, portanto, o ideal de unido e consenso através da irracionalidade que o
discurso punitivo alcanga, uma vez que, conforme dita o Direito Penal do Inimigo, cria um lago
social entre “n6s” e “eles”.

Em meio a confusdo de conceitos e entendimentos, a celeridade ganha especial atengao
pela completa inversao e esvaziamento de seu contetido. Conforme descrito no trabalho, trata-
se de garantia constitucional aplicavel ndo somente ao processo penal, mas a todos os ramos do

direito. O que ocorre, todavia, ¢ que diante de um cenario em que a racionalidade punitiva esta
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mitigada, hd uma completa inversdo conceitual na defini¢do normativa da celeridade, de modo
que, em que pese mantenha sua defini¢do legal, ha verdadeira mutagcdo em seu niicleo material.

Realmente interesse tanto ao réu quanto a sociedade que o processo penal tenha uma
duragdo razoavel. Nao se pode admitir o advento de um apressado juizo de condenagdao sem
que sejam minimamente assegurado o direito de o réu efetivamente contradizer a acusacdo com
0s meios e recursos necessarios. Igualmente, um processo penal moroso ndo interessa nem a
sociedade, que verd potencializado o sentimento de impunidade e nem ao réu, que terd que
conviver por periodo demasiado com 6nus proprio do processo penal, que se constitui numa
san¢ao em si mesmo.

A questdo ¢ que a celeridade tem sido entendida de forma equivocada, pois busca-se a
celeridade da punicdo e ndo a celeridade em prol de um processo justo.

Como parte fundamental da nociva visdo que se debruca sobre a celeridade no
processo penal atualmente elenca-se, a principio, a inversdo no objeto em que ela se insere, bem
como o motivo pelo qual deve ser abordada no processo penal. Como mencionado no decorrer
do trabalho, ha inequivoco pensamento punitivo estabelecido no meio social, sobretudo nos
setores relacionados com a midia e a politica.

Em especial no que se refere a politica, releva mencionar que o discurso politico,
existente principalmente no campo reaciondrio, alimenta e vive da faldcia de inexisténcia da
punicdo. E nesse contexto que se insere a celeridade, a qual ¢é interpretada como sindnimo de
punicao rapida.

A busca pela celeridade no processo penal ¢ uma busca de viés essencialmente
punitivo em contexto interpretativo essencialmente punitivo. Exemplo candente a esse respeito
¢ o debate em torno da prisdo apds condenagdo em segunda instdncia ainda que ndo tenha
ocorrido o transito em julgado.

O debate em torno da prisdo em segunda instancia foi sempre o debate da busca pela
celeridade da puni¢do e nao da celeridade processual.

Registre-se que no tocante a prisdo em segunda instancia o Supremo Tribunal Federal,
ao julgar constitucional o artigo 283 do Codigo Penal, reconheceu a impossibilidade de
execugdo provisoria da pena, antes do transito em julgado, o que frustrou os defensores da
ideologia punitivista denunciada ao longo deste trabalho. Referida decisdo foi prolatada na

Acdo Declaratoria de Constitucionalidade 43 do Distrito Federal, conforme a ementa:

PENA — EXECUCAO PROVISORIA — IMPOSSIBILIDADE — PRINCIPIO DA
NAO CULPABILIDADE. Surge constitucional o artigo 283 do Cédigo de Processo

Penal, a condicionar o inicio do cumprimento da pena ao transito em julgado da
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sentenca penal condenatoria, considerado o alcance da garantia versada no artigo 5°,
inciso LVII, da Constituicdo Federal, no que direciona a apurar para, selada a culpa
em virtude de titulo precluso na via da recorribilidade, prender, em execugdo da
sangao, a qual ndo admite forma provisoria.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros do Supremo Tribunal
Federal em julgar procedente a acdio e assentar a constitucionalidade do artigo 283 do
Codigo de Processo Penal, na redacdo dada pela Lei n® 12.403, de 4 de maio de 2011,
nos termos do voto do relator e por maioria, em sessdo presidida pelo Ministro Dias

Toffoli, na conformidade da ata do julgamento e das respectivas notas taquigraficas.

Retomando, destaque-se que a necessidade de se adotar procedimentos e técnicas com
o viés de acelerar a persecucao penal tem por finalidade quase que exclusivamente na inevitavel
puni¢cdo — nesse cendrio umbilicalmente ligada com a no¢do de vinganca — do acusado pela
pratica de um delito. Significa dizer que a celeridade enquanto principio constitucional
norteador do processo penal existente para mitigar os danos sociais causados pela persecugao
penal ao acusado tem sua matéria reduzida a uma fun¢do instrumental de mero fator acelerador
da punigdo.

Alerta Lopes Junior (2022, p.71) que ndo podem as regras processuais penais se
tornarem objeto de mitigagdes em beneficio da irracionalidade punitivas, sobretudo pelo fato
de que a forma procedimental constitui, em sintese, a primeira garantia do acusado e,
principalmente, fator de limitacdo do poder punitivo.

O que se pretende sustentar aqui, € que, segundo essa inversdo pratica do conteudo do
principio da celeridade, o processo penal ndo teria necessidade de ser célere para dar uma
resposta ao acusado e, eventualmente, caso inocente, mitigar os danos resultantes de um
processo criminal — que por si s6 sdo nefastos e extremamente estigmatizantes, capazes de
comprometer a relacdo social do individuo e colocar sobre ele uma marcagdo de criminoso,
ainda que eventualmente inocente (SOARES, 2019) — mas sim de dar uma resposta rapida a
sociedade que, anteriormente ao juiz, sentencia o acusado sem sequer conhecer as
circunstancias em que o delito foi praticado, bem como o arcabougo probatério da situagdo. Em
outras palavras, ha de ser célere para condenar, ndo para evitar a injustica em face de um
eventual inocente.

E uma forma moderna de justicamento que substituiu as execugdes publicas, mas que
¢ igualmente eficiente em satisfazer o desejo coletivo de vingancga potencializado pela midia e,

principalmente, pelas redes sociais.
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O patibulo da modernidade liquida ¢ a divulgacdo de puni¢do célere. Essa puni¢do
célere que, na maioria das veze, sequer ¢ escorada numa sentenca serve apenas para aplacar o
odio e exercer o controle sobre as massas. Basta, por exemplo, a decretacdo de uma apressada
custodia cautelar despida de qualquer finalidade instrumental para satisfazer o desejo coletivo
de punigdo, até porque, no instante seguinte, a sede de vinganga recaira sobre outro individuo
tipo como criminoso € assim sucessivamente.

Gomes (2015, p. 104) ao tratar da midia e o sistema penal ja alertava para a criagao de

uma sensac¢ado de inseguranga, que alimenta o desejo de vinganga.

A linguagem mididtica contribui para alimentar uma sensagdo genérica de
inseguranga. Sempre emotiva ¢ associada a imagens que provocam sentimento de
repulsa pelo criminoso ou mero suspeito, descrevem o crime como uma ameaga que
esta nas ruas, e que pode bater a porta da casa de qualquer um, a qualquer instante.
Algumas expressdes de qualificagdo — bandidos, assassinos, corruptos — acentuam os
estereotipos da dicotomia bem x mal, e acarretam no publico uma natural identificacao
com a vitima, multiplicando ainda uma falsa percepcao de vulnerabilidade e uma

estigmatizante identifica¢do dos perigosos.

Atualmente a linguagem mididtica ndo ¢ mais monopo6lio da imprensa, uma vez que o
celular e o acesso as redes sociais transformaram, como ja mencionado, todos os individuos em
jornalistas.

As repercussOes legislativas acerca problematica acima abordada sdo igualmente
preocupantes. Basta dizer que, recentemente, no ano de 2019, foi aprovado pelo Poder
Legislativo o conjunto de leis processuais penais que ficou conhecido por “Pacote Anticrime”,
que representa a maior arma do punitivismo dos ultimos anos na politica brasileira.

Dentre outras previsoes, a Lei 13.064/2019, ao inovar no Artigo 492, alinea “e¢” do
Codigo de Processo Penal, positivou a possibilidade do cumprimento antecipado da pena
privativa de liberdade quando esta for aplicada em tempo superior a 15 anos pelo Tribunal do
Juri. Em outras palavras, o presente dispositivo mitiga a presuncdo constitucional da presunc¢ao
de inocéncia em nome de uma eventual celeridade no rito de juri.

Percebe-se, aqui, o esforco do legislador em retomar a questdo da prisdao antes do
transito em julgado, sempre mirando a celeridade da puni¢do e niao do processo penal, como
deveria.

Trata-se, indiscutivelmente de medida legislativa arraigada pelo populismo penal que,
conforme descreve Aury Lopes Junior “viola a presuncdo constitucional de inocéncia, na
medida em que trata o réu como culpado, executando antecipadamente sua pena, sem respeitar

0 marco constitucional do transito em julgado” (2022, p. 146).
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A alteragdo legislativa ainda a propria 16gica do Cddigo de Processo Penal ao ndo
prever também a andlise do periculum libertatis e da necessidade efetiva da prisdo, elementos
indispensaveis para a decretacao da prisao preventiva, o que a torna, portanto, em nome de uma
suposta rapidez na condenagdo uma prisdo desarrazoada, criando uma espécie de prisdo
preventiva automatica.

Importante ainda citar a barreira l6gica decorrente do clamor popular pela necessidade

de celeridade punitiva no Processo Penal. Nesse sentido

O direito penal somente deveria ser utilizado em ultima instancia (ultima ratio), em
situagdes de maior gravidade aos principais interesses sociais. Todavia, atualmente
observa-se uma tendéncia a intervengdo penal como prima ratio, causando, assim,
inimeros danos aos direitos e garantias individuais. (BOLDT, 2013, p. 21)

E, com isso, uma vez que nao raramente o discurso fervoroso pela celeridade da
punicdo vem acompanhado da necessidade de maior incidéncia, rigor € menor tolerancia da
Justica Criminal, cria-se um cenario em que o Direito Penal se torna a primeira resposta em
face de todos os desentendimentos e condutas sociais, abarrotando os agentes executores do
cotidiano do Sistema de Justica Criminal, que, de um lado, em meio a um discurso de maior
rigor na incidéncia do aparato penal e por outro lado, demandados rotineiramente por uma
atuacdo mais célere, se veem em meio a uma necessidade pratica de escolha, que se desenvolve
por meio dos processos de criminalizagao.

Cria-se um duplo aspecto de criminalidade, que se inicia com uma criminalizagdo
primaria do fato, pela via legislativa a partir dos mandamentos do populismo penal do momento,
o que da a aparéncia de neutralidade ao sistema penal, que ¢ falsa.

Na sequéncia, a criminalizagdo secunddaria incide no caso concreto, que tem por fator
determinante para a aplica¢do do sistema penal a rotulagdo social do sujeito. E neste momento
que se atribui a cidaddos especificos a marca de criminosos.

Indiscutivelmente, o rotulo de criminoso recai sob as parcelas da populacdo que
historicamente sdo marginalizadas. Para comprovagao desta tese, basta dizer que o Anuario
Brasileiro de Seguranca Publica do ano de 2019 registrou que a cada trés presos do sistema
prisional brasileiro, dois deles sdo negros. Isso evidencia o fato de que o punitivismo segue a
logica econdmica, politica e social do pais, que notadamente, conforme leciona Silvio Almeida
¢ envolta pelo racismo estrutural (ALMEIDA, 2019), que acaba norteando, ainda que
inconscientemente, a atuacao dos agentes do sistema de justica criminal.

Choca o fato de que a proporcao da populaciao negra em relacdo a populagdo brasileira
¢ bem menor que a propor¢ao de negros em relacdo ao niumero de presos. Os negros sdo 56 %

da populagao brasileira (BRASIL, 2022)
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E também a sempre presente necessidade de maior rapidez na resposta o crime, que
surge o debate acerca da possibilidade de negociagdo no ambito criminal, notadamente em
decorréncia do instituto do acordo de nao persecucdo penal, instituido também pela lei
13.964/2019.

O acordo de ndo persecucao penal € a possibilidade da realizacdo de um negdcio com
o Ministério Publico para evitar o oferecimento de dentincia pela pratica de delito, desde que o
individuo seja acusado do cometimento de um crime sem violéncia ou grave ameaga, apenado
com pena minima inferior a 04 anos e que, ainda, sejam atendidas uma série de condi¢des
alternativas ou cumulativas, dentre elas a confisséo.

Inicialmente ¢ importante destacar a inversao ldgica do paradigma que rege o Processo
Penal com a implantagdo de uma ideia de negocial, de modo que ¢ indiscutivel o fato de que ao
se adotar solucdes negociais como norte da atuagao do sistema de justica criminal se estaria
autorizando o acusado de um delito a negociar sua liberdade, isto é, um bem que seria
indisponivel.

Dessa forma, uma critica que se faz ao acordo de ndo persecugdo penal ¢ que dado o
viés de exclusdao que permeia o processo penal, além dos presos sem condenagdo, que ¢ uma
chaga sempre aberta do sistema processual penal brasileiro, surgiria agora uma outra mazela,
que seriam os condenados sem julgamento. E ilusério pensar que quem sofre o peso de uma
acusacao criminal estd em posi¢ao de igualdade para realizar uma negociagao, ainda mais dada
as deficiéncias de atuag¢ao da Defensoria Publica.

A inspiracao do acordo de ndo persecucao penal € estadunidense e 14 mais de 90 % dos
casos criminais sdo resolvidos no ambito negocial. (LOPES JUNIOR, 2019)

Ainda no contexto do acordo de ndo persecuc¢do penal, no que tange ao aspecto
jurisdicional, € possivel notar uma reducao na figura do juiz, uma vez que isso significa uma
inequivoca incursao do Ministério Pblica em uma area que deveria ser reservada ao Poder
Judiciario, que foi limitado a homologar o resultado do acordo entre acusado e o promotor.
(LOPES JUNIOR, 2022, p. 152)

O que leva também a busca por celeridade por meio da justica penal negociada a um
campo de mitigacdo da jurisdi¢do inerente a funcao do Poder Judiciario, pois passaria a atuar
nesse cenario unicamente validando acordos realizados, reduzindo sua fungao de controle da
legalidade e da andlise de necessidade de aplicagdo do Direito Penal.

Finalmente, o ponto nevralgico quanto a justica penal negociada, sobretudo quanto ao
acordo de ndo persecugdo penal, diz respeito ao poder de barganha existente entre as partes. E

importante mencionar que, embora haja o debate no cendrio juridico brasileiro, a investigagdo

19



criminal defensiva ainda carece de maiores elucidagdes, tornando a sua atuacao viavel dentro
do aparato da persecucdo penal. Indispensdvel mencionar que a difusdo da investigagdo
criminal defensiva ¢ baseada no principio constitucional da ampla defesa, sendo o mencionado
instituto um poderoso aliado a plena efetivagcao desse principio (SILVA, 2020), de modo que,

em que pese a fase investigava seja marcada pela inquisitoriedade.

O indiciado no inquérito policial ndo pode ser tratado como mero objeto da
investigacdo. Objeto ¢ tdo somente o fato a ser apurado, sendo o investigado
verdadeiro sujeito de direitos, com a certeza de que um rol de garantias ser-lhe-4
assegurado (SILVA, 2020, p.20)

Na medida do avango em relacdo a investigacao criminal defensiva, esta poderia vir a
reduzir a objetificacdo produzida pelas regras do processo penal ao indiciado, na fase
investigava, possibilitando de forma fatica e juridica, que o defensor possa participar ativamente
na reunido dos elementos que serviriam como base para uma eventual apresentacdo de dentincia
ou proposta de acordo de ndo persecuc¢do penal.

Notadamente ha intima relagdo entre a efetivacdo da investigacao criminal defensiva
e o direito processual penal negocial. Isto porque ndo estando clara e delimitada a forma
producdo de provas defensivas na fase policial, tdo somente o0 membro do Ministério Publico
reuniria elementos faticos capazes de influenciar na negociagdo, haja vista a busca pela
materialidade e autoria como direcionadores da investigacao criminal.

O que se pretende, portanto, dizer aqui ¢ que com base no atual desenho da fase
investigativa criminal, que limita a possibilidade de produ¢do de provas pela defesa, o acordo
de ndo persecugdo penal seria unicamente baseado em indicios tendentes a atestar a possivel
culpa, o que poderia desequilibrar a relagdo existente entre as partes.

Nao se desconsidera que o acordo de ndo persecucao penal, caso tenha participagao de
fato e ndo apenas formal da defesa durante a sua negociacao, possa contribuir para redugdo da
morosidade da Justi¢a, bem como reduzir a impunidade ao evitar, por exemplo, a prescri¢ao
que nao rara vezes ocorre devido a demora no julgamento, principalmente quando as penas em
perspectiva ndo sao elevadas.

O que se deve evitar, repita-se, ¢ que individuos mesmo inocentes sejam compelidos
a aceitarem a realiza¢do de um acordo de ndo persecucdo penal simplesmente pelo temor de

uma eventual condenagdo injusta.

CONCLUSAO
Sendo o principio da duragdo razoavel do processo algo que decorre da compreensao

da Constituicao Federal, ¢ curial que deve ser uma preocupagdo quanto ao desempenho da
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atividade processual, principalmente no processo penal, este que tem como objeto primdrio a
liberdade do individuo, que, por sua vez, tem contra si o 6nus de se defender da acusacdo de
ter praticado uma infrac¢ao penal.

Entretanto, o conceito de celeridade pode ter uma leitura equivocada, de modo que
vem sendo paulatinamente utilizado para contribuir no sentido da mitigacdo das garantias
individuais em prol dos excessos punitivos.

Compreender a celeridade apenas como obrigacdo de puni¢do rapida ¢ um
desvirtuamento do principio da duragdo razoavel do processo, unicamente voltado para a
opressao do individuo.

A midia e as redes sociais alimentam a sensac¢do de inseguranca e elegem os culpados
de ocasido que merecem puni¢do rapida. Disso resulta a ideia de que o processo penal, as
garantias e os direitos fundamentais sao obstaculo a realizagdo da Justica, postos a servi¢o dos
Criminosos.

Consequéncia da apropriagdo do conceito de celeridade pela ideologia punitivista, é o
proprio povo, em alguma medida, colocar-se contra as garantias constitucionais duramente
conquistadas, principalmente porque o senso comum enxerga apenas o outro, normalmente o
diferente e estereotipado, como sendo criminoso.

Desde Lombroso o imaginario popular alimenta a ideia de que o criminoso ¢ sempre
aquele individuo feio e assustador, quando na realidade o criminoso € o pai, o filho, o irmao ou
nos mesmo.

A celeridade interessa ao processo penal ndo s6 a servigo da condenacao, mas também
e principalmente para tirar dos ombros de quem ¢ inocente uma acusagao injusta.

Nesse cenario, como se buscou abordar no decorrer do trabalho, surgem as
problematicas relativas a seletividade penal, marcada por uma forte reagdo sempre voltada aos
grupos historicamente marginalizados e excluidos, notadamente pelo processo de
criminaliza¢do secundario e em decorréncia do contexto capitalista.

Portanto, na medida que exista o clamor pela maior agilidade na punicdo, junto com
1sso sdo elaborados métodos alternativos, agora visando também, de certa forma, possibilitar a
negociagao da liberdade por meio dos institutos de uma justica negocial penal, que também nao
contam com a figura do juiz dando respaldo em todo o procedimento, devendo ele homologar
os acordos, cujo principal objeto ¢ a liberdade.

Ademais, isso acontece num ambiente em que se verifica que a negociacao ¢ feita em
situagdo de desequilibrio probatorio, o que reduz e limita os meios de negociacao, por parte do

acusado.
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Por isso que a razoavel duragdo do processo deveria ser algo pensado na reducao dos
danos sociais e pessoais, o que cumpriria uma fun¢do importante, de melhoria para o
procedimento criminal em harmonia com a ordem constitucional € com a democracia.

O processo penal somente sera justo e conforme os postulados constitucionais se for
capaz de frear os justicamentos que sdo feitos pela midia e pelas redes sociais.

Importa sempre relembrar que ¢ o individuo, e ndo o Estado, que precisa do processo
penal. O Estado, por mais fraco que seja, ¢ suficientemente forte para impor o direito penal aos
seus cidadaos.

Por fim, respondendo a indagagdo proposta no inicio, tem-se que o mandamento
constitucional da celeridade processual vem sido subvertido materialmente em favor de uma
logica criminal irracional voltada unicamente para a confirmagdo no processo penal de uma
condenacao que foi imputada pela midia e pelas redes sociais.

Isso aumenta a responsabilidade de todos aqueles que estudam e labutam no processo
penal para que a busca da celeridade ndo se descolem do ideal de processo de processo penal

justo, como condic¢ao indispensavel para a imposicao de qualquer san¢ao penal.
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