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VII ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
DIREITO, GOVERNANCA E NOVASTECNOLOGIASIII

Apresentacdo

O VII Encontro Virtual do CONPEDI, realizado de 24 a 28 de junho de 2024, contou com o
grupo de trabalho “Direito, Governanca e Novas Tecnologias I11”, que teve lugar natarde de
27 de junho de 2024, destacou-se no evento pela qualidade dos trabalhos apresentados.
Foram apresentados 23 artigos objeto de um intenso debate presidido pelos coordenadores e
acompanhado pela participagdo instigante do publico presente na sala virtual.

A apresentacéo dos trabalhos abriu caminho para uma importante e atualizada discussio, na
gual os pesquisadores tiveram a possibilidade de interagir em torno de questdes relacionadas
ainteligéncia artificial e plataformas digitais, ao uso de informagdes pessoais, dentre outras
temas relacionados ao tema central do grupo de trabalho. O tema da governanca e dos usos
de novas tecnologias traz consigo os desafios que as diversas linhas de pesquisa juridica
enfrentam no estudo do futuro da regulagdo no Pais e os destinos decorrentes do abuso da
inteligéncia artificial, bem como solucfes possiveis a preservacdo de dados em um mundo
globalizado. As teméticas seguiram por questdes do emprego da inteligéncia artificial no
ambito do Poder Judiciério, a regulamentacdo e a governanca da inteligéncia artificial, a
precarizagdo do governo digital e a aplicagdo da inteligéncia artificial em diversos setores
juridicos. Os artigos que ora séo apresentados ao publico tém a finalidade de fomentar a
pesquisa e fortalecer o didlogo interdisciplinar em torno do tema “Direito, Governanca e
Novas Tecnologias’. Trazem consigo, ainda, a expectativa de contribuir para os avancgos do
estudo desse tema no ambito da pés-graduacdo em direito brasileira, apresentando respostas
para uma realidade que se mostra em constante transformacgéo. A todos direcionamos o
convite para uma leitura proveitosa das colaboragGes inestimaveis dos pesquisadores
diretamente envolvidos no GT.

Desgjamos uma 6tima e proveitosa leitural

1. A DEMOCRACIA E A INTELIGENCIA ARTIFICIAL NO PROCESSO ELEITORAL
BRASILEIRO de Alvaro Luiz Poglia.

2. A DES (NECESSIDADE) DA APLICAC}AO DA JURIMETRIA, UMA ANALISE DA
TOMADA DE DECISAO JUDICIAL de Rayssa de Souza Gargano e Marcelo Pereira de
Almeida.



3. A JURISCONSTRUCAO CONSEQUENCIALISTA DA SOCIEDADE
INFORMACIONAL E O PANOPTICO DIGITAL de Feliciano Alcides Dias, Ubirgjara
Martins Flores e Manoella Klemz Koeps4l.

4. A REGULACAO CONCORRENCIAL E AS PLATAFORMAS DIGITAIS: O RISCO
DO EXCESSO DE REGULAMENTACAO de Paulo Andre Pedroza de Lima.

5. A TEORIA DOS SISTEMAS SOCIAIS DE NIKLAS LUHMANN: UMA BUSCA PARA
AMENIZAR A COMPLEXIDADE DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL E DO
RECONHECIMENTO FACIAL de Bruna Ewerling e Joana Machado Borlina.

6. ANALISE EXPLORATORIA ACERCA DA IMPLEMENTACAO DE CIDADES
INTELIGENTES E SUSTENTAVEIS NO BRASIL de Jilia Massadas, L uiza Guerra Aralijo
e Mateus Stallivieri da Costa.

7. ASPECTOS ETICOS DA IMPLEMENTACAO DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL EM
POLITICAS PUBLICASE INSTITUICOES JURIDICAS de Daniel David Guimaraes Freire
e Juliana Cargqueja Soares.

8. DESAFIOS ANTE AS NOVAS TECNOLOGIAS E O SURGIMENTO DA
VULNERABILIDADE DIGITAL NO CUMPRIMENTO DOS OBJETIVOS DO
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL de Thais Onofre Caixeta De Freitas, Olivia
Oliveira Guimarées e Daniel de Souza Vicente.

9. DESAFIOS JURIDICOS NA DISRUPCAO DIGITAL: UM ESTUDO DE CASO DO C6
BANK E NUBANK de Elisabete Pedroso Pacheco e Eduardo Augusto do Rosario Contani.

10. DIREITOS HUMANOS/FUNDAMENTAIS, DEMOCRACIA E
TECNOFEUDALISMO: ANALISE TEORICA DE PETER CLEAVE de José Adércio Leite
Sampaio, Meire Aparecida Furbino Marques e Sérgio Augusto Veloso Brasil.

11. ERA DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL: DESAFIOS E PERSPECTIVAS PARA O
PODER JUDICIARIO BRASILEIRO de Felipe Eduardo Lang e José Alexandre Ricciardi
Shizera.

12. GLOBALIZACAO, INTERNET E REGULACAO DE PLATAFORMAS DIGITAIS de
Camila Carniato Genta, Fernanda Batelochi Santos e Marcos Antdnio Striquer Soares.



13. GOVERNANCA DA AGUA: UM ASPECTO GERAL de Talisson de Sousa Lopes e
Antonio Henrique FerreiraLima.

14. GOVERNANCA NA PROTECAO DE DADOS E NA SOCIEDADE
INTERNACIONAL: UMA ANALISE JURIDICA (BRASIL, UNIAO EUROPEIA E
ESTADOS UNIDOS DA AMERICA) de Rubem Bilhalva Konig e Felipe Rosa Milller.

15. HIPERCONECTIVIDADE, IMPACTOS DA INTERNET NA VIDA HUMANA E
RISCOS AO DIREITO DE PRIVACIDADE: UM ESTUDO A PARTIR DO DIALOGO
ENTRE AS OBRAS DE PARISER E MAGRANI de Deise Marcelino Da Silva e Pietra
Suélen Hoppe.

16. IMPACTOS DA INTELIGENCIA ARTIFICIAL NAS RELACOES DE TRABALHO de
Felipe Gomes Silva, TaniaLobo Muniz e Patricia Ayub da Costa.

17. JOHN RAWLS E A TRIBUTACAO NA ERA DIGITAL de Nadieje de Mari Pepler e
Wilk Barbosa Pepler.

18. O DIREITO A AUTODETERMINACAO INFORMATIVA: UM OLHAR SOBRE A
NECESSIDADE DO RECONHECIMENTO DO TRATAMENTO DE DADOS NA
ESFERA PUBLICA de Renata Da Costa Sousa Meireles e Fabricio VVasconcel os de Oliveira.

19. O VEU DA IGNORANCIA ATRELADO A TEORIA DA POSICAO ORIGINAL DE
JOHN RAWLS COMO PRESSUPOSTO PARA A APLICABILIDADE DA
INTELIGENCIA ARTIFICIAL NA JUSTICA de Fabio Risson e Rogerio da Silva.

20. PROTECAO DE DADOS PELAS CORPORACOES NA ERA DO BIG DATA: UMA
ANALISE ENTRE A EFICIENCIA OPERACIONAL E AS QUESTOES DA
PRIVACIDADE DOS TITULARES de Jessica Conte da Silva.

21. PSICOPOLITICA: TECNOLOGIAS VESTIVEIS E OS DIREITOS DA
PERSONALIDADE de Raissa Arantes Tobbin e Valéria Silva Galdino Cardin.

22. QUANDO A LIBERDADE ENCONTRA A REGULACAO: PERSPECTIVAS E
CONSEQUENCIAS DAS PLATAFORMAS DIGITAIS PARA A LEGISLACAO
BRASILEIRA de Bruna Bastos, Luiza Berger von Ende e Rafael Santos de Oliveira.



23. REDES SOCIAIS, CAPITALISMO DE PLATAFORMA E ECONOMIA DAS
EMOCOES NA SOCIEDADE EM REDE: A DESINFORMACAO ONLINE COMO RISCO
AOS PRINCIPIOS DEMOCRATICOS E PROCESSOS POLITICOS de Gidaine Ferreira
Oliveira.

Os Coordenadores

Profa. Dra. Flavia Piva Almeida Leite - Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita
Filho

Prof. Dr. Jonathan Barros Vita - Universidade de Marilia
Prof. Dr. Valter Moura do Carmo - Universidade Federal Rural do Semi-Arido

Profa. Dra. Jéssica Amanda Fachin — Faculdades Londrina



DIREITOSHUMANOSFUNDAMENTAIS, DEMOCRACIA E
TECNOFEUDALISMO: ANALISE TEORICA DE PETER CLEAVE

HUMAN/FUNDAMENTAL RIGHTS, DEMOCRACY AND TECHNOFEUDALISM:
THEORETICAL ANALYSISOF PETER CLEAVE

José Adércio Leite Sampaio 1
Meire Aparecida Furbino Marques2
Sérgio Augusto Veloso Brasil 3

Resumo

A tecnologia digital criada para melhoria da qualidade de vida tem efeito reverso, com riscos
a protecdo e garantia dos direitos humanos/fundamentais. A extracdo, mineracdo e
exploracdo dos dados de usuérios da rede mundial de computadores pelas plataformas
digitais retira-lhes a liberdade e a privacidade favorecendo um capitalismo predatério,
conhecido por alguns doutrinadores como tecnofeudalismo. O objetivo geral do estudo é
apontar a monetizagdo dos dados, via extragcdo nas plataformas digitais, pelas big techs e
como isso ameaga a democracia e os direitos individuais. Seria um novo modelo de
feudalismo, um tecnofeudalismo? Analisa-se, por meio de doutrina naciona e estrangeira,
em especial ateoria de Peter Cleave para, ao final, reconhecer a influéncia comportamental
na sociedade moderna pelo uso de redes sociais e da internet; a utilizagdo dos dados como
capital e, ainda, os riscos aos direitos humanos/fundamentais e a democracia. Todavia,
conclui-se que esse novo modelo ndo se enquadra nas caracteristicas do sistema vigente na
época feudal, ndo podendo ser identificado como tecnofeudalismo.

Palavras-chave: Direitos humanos/fundamentais, Democracia, Tecnofeudalismo, Big techs,
Monetizagdo de dados

Abstract/Resumen/Résumé

Digital technology created to improve quality of life has a reverse effect, with risks to the
protection and guarantee of human/fundamental rights. The extraction, mining and
exploitation of user data from the world wide web by digital platforms takes away their
freedom and privacy, favoring predatory capitalism, known by some scholars as
technofeudalism. The general objective of the study isto point out the monetization of data,

1 Pds-doutor em Direito pela Universidad de Castillala Mancha (2018). Doutor e Mestre em Direito pela
UFMG. Professor PPGD PUC Minas e ESDH. Procurador da Republicado M PF.

2 Doutora e Mestre em Direito Publico pela PUC/Minas. Especialista em Direito Publico, Tributério e
Constitucional. Professora Universitéria. Servidorado TIMG. Assistente editorial da Revista EJEF.

3 Professor em estégio pés-doutoral no Mestrado em Direito pela FUMEC. Doutor em Direito Pdblico pelaPUC
/Minas. Mestre em Direito Empresarial pela FDMC. Advogado da OAB/MG.
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via extraction on digital platforms, by big techs and how this threatens democracy and
individual rights. Would it be a new model of feudalism, techno-feudalism? It is analyzed,
through national and foreign doctrine, especialy Peter Cleave's theory to, in the end,
recognize the behavioral influence on modern society through the use of social networks and
the internet; the use of data as capital and, also, the risks to human/fundamental rights and
democracy. However, it is concluded that this new model does not fit the characteristics of
the system in force during the feudal period and cannot be identified as technofeudalism.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Human/fundamental, Rights, Democracy,
Technofeudalism, Big techs, Data monetization
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1 INTRODUCAO

A chamada Revolucdo 4.0 trouxe alteragdes na vida das pessoas, mesclando real e
virtual, resolvendo problemas sistémicos e introduzindo outros tantos. A qualidade da vida teve
um impacto indescritivel com transformagfes em todos os mercados de atuagdo, chegando-se
a tal ponto que a inteligéncia artificial e 0s rob0s impuseram um novo reposicionamento do
homem no mercado de trabalho e em seus labores.

Percebe-se que referido rearranjo social e (re)adaptacao revolucionaria imposta pela
tecnologia ao homem ¢é inevitavel, com inimeros paises tornando prioridade, como politicas
publicas em todas as areas de atuacdo, a implementacdo de uma tecnologia cada vez mais
sofisticada. Todavia, um emergente alerta as conquistas dos direitos humanos/fundamentais
estd sendo posto como ameaca ao ordenamento juridico e ao convivio pacifico entre os seres
no planeta. Direitos fundamentais tidos como inadmissiveis de retroceder socialmente, séo
ignorados pelas Big Techs, atingindo-os quase que letalmente, como a privacidade e a
liberdade.

Essa percepcdo de deficiéncia da sociedade na protecdo dos direitos
humanos/fundamentais, em decorréncia da revolucdo 4.0, € bem nitida quando se verifica o
proprio déficit de acesso a rede mundial de computadores interligados, a chamada World Wide
Web (www), como, por exemplo, em partes da Africa subsaariana.

Se, de um lado hé tantas facilidades, por outro percebe-se uma exploracéo financeira
pelas empresas de tecnologia que se valem de todo seu aparato e tecnicismo para auferir lucros
cada vez maiores. Dados dos usuarios sao capturados sem autorizacdo ou, por vezes, até com
ciéncia dos chamados navegadores da internet. E, ainda que saibam do risco de exposicdo de
seus dados, inclusive as sensiveis, sujeitam-se as regras impostas por referidas empresas em
troca do uso de suas funcionalidades e seus aplicativos.

Essa exploracdo tem sido nomeada como novo feudalismo ou tecnofeudalismo por
alguns autores que indicam semelhancas entre o sistema feudal e o novo sistema capitalista de
exploracdo de dados. Ndo apenas o cidaddo, considerado individualmente, mas tambem
sociedade sofre as consequéncias da atividade dessas empresas, inclusive o proprio sistema
democratico, vulneravel a manipulacdo algoritmica. Esta seria uma troca justa: 0 acesso as
tecnologias pelas pessoas enquanto seus direitos individuais e coletivos, inclusive a democracia,
sdo a moeda de troca em um novo fendmeno proveniente da revolugéo 4.0?

O objetivo do estudo é apontar a monetizagdo dos dados, via extracdo nas plataformas

digitais, pelas big techs e, como consequéncia, o risco que apresenta para o sistema democratico
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e aos direitos humanos/fundamentais, a duras penas conquistados. Seria um novo modelo de
feudalismo? Um tecnofeudalismo? Analisa-se a teoria de Peter Cleave acerca do
tecnofeudalismo e do estado algoritmico e os riscos que esse binbmio apresenta no mundo atual
para os direitos humanos/fundamentais e a propria democracia.

No que se refere a metodologia, classifica-se a pesquisa como bibliografica e
documental, utilizando-se como fontes a producdo doutrinaria relacionadas ao tema, nacional e
estrangeira. Adotou-se 0 método de pesquisa dedutivo, partindo-se de consideracfes
fundamentais sobre direitos humanos/fundamentais, democracia e exploracdo no periodo feudal
e atualmente, quando os dados séo utilizados como capital pelas empresas de tecnologia.

Ao final, reconhece-se a utilizacdo dos dados como capital, todavia, conclui-se que o
novo modelo ndo se enquadra nas caracteristicas do sistema vigente na época feudal e nédo

configura ‘tecnofeudalismo’.

2 EMPRESAS DE TECNOLOGIA E AMEACA A DEMOCRACIA

O desenvolvimento de novas tecnologias alterou os habitos das pessoas, com novos
habitos, padrdes, profissdes, enfim, modificou a vida no planeta. O Vale do Silicio (EUA) é
considerado o grande icone do desenvolvimento tecnoldégico moderno, acompanhado, em
seguida e concomitantemente, de outras regides do mundo, seja com programas ou com
suprimentos (matéria-prima) imprescindiveis para a construcdo e funcionamento das maquinas
(computadores e smartphones).

A tecnologia proporcionou a criacao de redes especificas, chamadas redes sociais, em
que se formam grupos de acordo com o interesse de cada um, inclusive aqueles referentes a
politica, transmitindo conteddos por vezes extremistas, influenciando o eleitorado,
radicalizando posi¢6es politicas. Nesse sentido, sistemas democraticos ficam vulneraveis diante
da propagacdo de conteudo ou informacdes ndo condizentes com a verdade, as chamadas fakes
news.

Acentua-se, cada vez mais, a desigualdade e a segregacdo, pois mesmo aqueles que
tém acesso a internet sdo bombardeados com uma miriade de informacgdes, propagandas,
programas que nao apresentam um plano democratico. Antes, aqueles que comandam o
seguimento buscam a audiéncia constante dos usuarios e, com isso, capturam seus dados que,
em seguida, sdo monetizados. Isso faz com que o patriménio das grandes empresas de

tecnologia aumente constantemente.
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Ressalte-se que o slogan motivador - “inovag¢des impulsionam o crescimento,
disseminando novas tecnologias e eliminando métodos obsoletos” (Durand, 2020, p. 44,
traducdo livre), mostra-se inadequado uma vez que 0s novos trabalhos da era da tecnologia
evidenciam, de forma geral, queda de produtividade e opgédo por subempregos ou formas de
sobreviver, a exemplo da plataforma UBER.

Se ha uma facilidade proporcionada pelo uso da internet, também hé o preco a se pagar,
muitas vezes de alto custo, principalmente para os trabalhadores. A respeito do aporte de
capitais para a tecnologia, em um cenério global, os EUA investiram em tecnologia ou em
programas publicos de inovagfes tecnoldgicas, assim como a China e a Russia, enquanto a
Europa permaneceu em uma verdadeira estagnacdo ao adotar a politica de deixar as inovacées
tecnoldgicas nas maos das empresas, sem proibicdes estatais que impactassem na concorréncia
(Durand, 2020, p. 49; Mazzucato, 2013).

Por meio da tecnologia, busca-se despertar nas pessoas suas paixdes, formam-se
grupos radicalizados que abonem e sustentem novas politicas extremistas para, finalmente,
tomar o poder e exercé-lo em prol de uma minoria conservadora, pois, como enfatiza Yascha
Mounk (2019), uma vez que os lideres populistas tenham ultrapassado os obstaculos liberais e
quando ndo houver mais a expressdo contraria do povo, as prioridades deles (lideres)
prevalecerdo, ainda que estejam em conflito com aqueles que os elegeram.

A facilidade de manipulacdo do poder, em especial dos eleitores, com auxilio da
tecnologia, com captura de dados de interesse de um Estado-nacdo, alguma das vezes com apoio
de grandes plataformas, com interesses reciprocos e, em outras ocasides, por influéncia somente
de grupos oligarquicos, causam uma instabilidade na credibilidade das informac6es, em boa
parte falsas ou com refino politico-econdmico do que interessa. Percebe-se que “em um mundo
globalizado e digital, ndo ha estabilidade de sistema, e todo poder pode ser fluido, maleavel e
manipulavel’ (Marques, 2022).

E inegavel que a “revolucio digital incorporou novos elementos a vida dos individuos
para auxiliar em atividades repetitivas, fornecer maiores comodidades (I0T), encurtar espacos
e aproximar pessoas (redes sociais), enfim facilitar uma série de atividades com emprego de
tecnologia baseada em Inteligéncia Artificial (IA) e algoritmos. (...) no entanto, uma série de
acOes sdo induzidas com base em big data. Esse modelo de mercancia com base em dados
expostos no ambiente digital favoreceu o surgimento de um novo tipo de capitalismo, 0
chamado capitalismo de vigilancia” (Sampaio; Mendieta; Furbino, 2021).

O que se procura é que o homem acompanhe a evolugdo com uso de todos 0s meios e

instrumentos possiveis, respeitando-se a sustentabilidade de seu proprio ambiente para futuras
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geracOes, mas, sobretudo, que os interesses humanos e de alteridade sejam superiores aos
econdmicos, sem corromper os valores da dignidade humana.

A seguir, apresenta-se uma sintese da teoria de Peter Cleave, que traz a lume uma
tendéncia a repeticdo do modelo feudal e, por outro lado, descreve os efeitos politicos, sociais
e econdmicos decorrentes do chamado Estado Algoritmico — uma espécie de algocracia, em
que Estados-nacdo utilizam a tecnologia em larga escala com apoio de algoritmos para
elaboracdo e decisdo de politicas publicas, ndo tendo a devida responsabilidade pela regulacéo
de dados ofertados por grandes empresas de tecnologias que usam estratégias diferentes para
alcangar seus resultados.

3 ESTADO ALGORITMICO, TECNOFEUDALISMO E AMEACA A DIREITOS
HUMANOS/FUNDAMENTAIS E A DEMOCRACIA: UMA ANALISE DE PETER
CLEAVE

Segundo a anélise de Peter Cleave (2021b) acerca do desenvolvimento das big Tech,
dados e algoritmos esta surgindo um Estado Algoritmico, propicio a assumir o controle do
mundo real a partir do desenvolvimento da Inteligéncia Artificial (1A) nos laboratdrios dos
robds, da cobdtica, do aprendizado de maquina (machine learning), tornando reais ficcoes
cientificas descritas por HG Wells, Aldous Huxley e George Orwell. Se anteriormente 0s
homens operavam maquinas, agora, com auxilio de 1A, maquinas podem fazer o trabalho de
homens, com menor tempo e maior precisdao. O desenvolvimento de algoritmos multiplica o
aprendizado de maquinas e cada vez mais atividades podem ser desempenhadas por maquinas.

Entre hiatos de desenvolvimento, ou “um conjunto de siléncios, de falhas historicas,
de mudangas de marchas perdidas” (Cleave, 2021b), retoma-se o desenvolvimento de
tecnologias, capitaneadas pelos grandes empresarios das plataformas digitais (por exemplo: Jeff
Bezos, Bill Gates, Elon Musk, Mark Zuckerberg, Jack Ma).

Alguns desenvolvimentos ndo sdo noticiados de imediato, mas somente quando suas
funcionalidades ja estdo operantes, como tém ocorrido com a IA e suas funcionalidades em
aplicativos (ChatGPT, Gemini, entre outros). Da mesma forma tem surgido o Estado
algoritmico como “uma area obscura como o espago pode ser caracterizada como uma concha
pertencente a Musk ou a Bezos e, em seguida, revelar-se significativa em comunicagdes”
(CLEAVE, 2021b, p. 6, tradugéo livre).!

1 No original: “An obscure area like space can be characterised as a shell belonging to Musk or Bezos and then
turn out to be significant in communications” (CLEAVE, 2021b, p. 06).
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Por algum tempo os investimentos na IA foram suspensos e somente apds a
estruturacdo da internet é que se retomou o projeto (1990), intensificando em 2016-2017.
Constatou-se, por exemplo, que a captura de dados em redes sociais alterou o resultado de
eleicdes nos EUA (2016), concorrendo para a elei¢cdo de Donald Trump, no famoso no caso da
Cambridge Analytica (Cleave, 2021b).

Pode-se, com base em Peter Cleave (2021b, p. 8), tracar um histérico do
desenvolvimento da tecnologia, com as seguintes datas: Pode-se, com base em Peter Cleave
(2021b, p. 8), tragar um sucinto histérico dos principais fatos referentes ao desenvolvimento da
tecnologia: i) a maquina que quebrava os cddigos utilizados pelos alemées, por Alan Turing,
dando inicio ao desenvolvimento da tecnologia dos algoritmos genéticos e 0 machine learning
(1950); ii) a construgdo, iii) a construcdo da Primeira Maquina de Rede Neural capaz de
aprender, o SNARC, construida por Marvin Minsky (1927-2016) e Dean Edmonds (1951); iv)
0s primeiros programas de aprendizado de maquina direcionados para o jogo de damas (1952);
v) a introdugdo do termo “aprendizado de maquina, por Arthur Samuel (1959); vi) langamento
de livro sobre Learning Machines, de Nilsson (1960) e, apds, elaborou-se um relatério
ensinando como a rede neural poderia reconhecer 40 caracteres (26 letras, 10 digitos e 4
simbolos especiais), surgindo o sistema operacional de algoritmos e aprendizado de maquina,
por experiéncia (Tom M. Mitchell), possibilitando “classificar os dados com base em modelos
que foram desenvolvidos” e, com base nesses modelos, fazer previsdes futuras; vii) desenvolve-
se, na Universidade de Stanford, um carrinho que pode navegar e evitar obstaculos em uma sala
(1979); viii) surgem as redes neurais como sistema de memoria enderecavel, criada por John
Hopfield (1982); ix) inicia-se a utilizagdo do protocolo TCP / IP padrdo da World Wide Web,
considerada a pedra angular e a base técnica da internet (1983); x) inicio da comercializacdo do
programa Evolver, utilizavel em computadores pessoais e com '0 momento' na evolucéo do
Estado Algoritmico ou a onipresenca dos algoritmos (Cleave, 2021b, p. 18); xi) criacdo da
Amazon.com, em Seattle, cujo maior expoente foi Jeff Bezos transformando-a em rede de
comeércio eletrbnico; xii) acontece a icbnica partida de xadrez em que o computador IBM Deep
Blue Beats vence o campedo de xadrez Garry Kasparov (1997); xiii) a Google inicia suas
atividades, em Menlo Park /CA); xiv) Mark Zuckerberg cria 0 Facebook, em Cambridge,
Massachusetts (2004); xiv) a Apple lanca o iphone, em San Francisco (2007); xv)
desenvolvimento de varios aplicativos e softwares, com o learning machine usavel em
aplicativos (2004-2010); xvi) Watson, da IBM, venceu campedes humanos no jogo de Jeopardy
(2011); xvii) criagdo de redes neurais para reconhecimentos faciais, o “Deep Face”, com

97,53% de precisdo (2012-2014); xviii) o programa AlphaGo vence um jogador humano do
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jogo Go, aplicando-se machine learning (2016): xix) a utilizacdo de dados dos usuarios para
influenciar eleigdes, no caso da Cambridge Analytica e o uso da A é disseminado com técnicas
de deep learning (2016-2017): xx) o crescimento da empresa Amazon, com negécio de venda
de servicos em nuvem para empresas (Netflix, Instagram), elevando seu proprietério, Jeff
Bezos, ao lugar de homem mais rico do mundo, e seu grande poder econdmico incrementa o do
denominado “Estado algoritmico”, descrito por Peter Cleave (2021b).

Ressalte-se que o termo “Estado algoritmico” ¢ de autoria de teoricos Universidade
Bocconi (Mildo/IT), e vincula os desenvolvimentos usando algoritmos a lei do Estado-nacéo.
Significa que no Estado algoritmico, “o uso da IA é onipresente e incorporado, trazendo
inovagdes que ndo sdo perceptiveis de inicio; metaforicamente falando, é como vislumbrar a
primavera silenciosa sem notar o florescimento” (Marques, 2022), ou seja, 0s efeitos politicos
e sociais produzidos nesse modelo de Estado séo percebidos somente quando evidentes (Cleave,
2021b, p. 37).

A globalizagédo e o desenvolvimento da IA trouxeram beneficios, mas sua exploragéo
em atividades rentaveis tem concorrido para violacdo de direitos humanos/fundamentais -
principalmente o direito a privacidade e a liberdade de expresséo -, bem como para ameacar a
democracia, na medida em que os dados dos usuarios sdo capturados indiscriminadamente pelas
plataformas.

O modelo regulador de Estado-nacdo deveria regulamentar as redes e as politicas
aplicaveis aos dados de usuarios. Cleave (2021) analisa o poder econdmico das big techs e
denuncia a possibilidade de surgir um novo tipo de Estado, ou seja, um Estado algoritmico,
uma espécie de algocracia (Danaher, 2016; Rouvroy e Stiegler, 2016; Cédric Durand 2021), ou
seja, o governo algoritmico que se vale de “um sistema no qual algoritmos sdo usados para
coletar, agrupar e organizar os dados sobre os quais as decisdes sdo normalmente tomadas”,
conforme descreve John Danaher (2016). Nesse modelo, as decisdes sdo baseadas em
algoritmos de mineracdo de dados preditivos (para antecipar o comportamento futuro), ou
descritivos (para explicar ou entender o que aconteceu no passado). Trata-se da
denominada governamentalidade algoritmica, em que os dados brutos (big data) sdo
capturados dos rastros deixados pelos navegadores da internet, “passam por um processo de
purificacdo e erradicacdo de seus contextos e subjetividades, de modo a transforma-los em
dados a-significantes” e, assim, “funcionem como variaveis ou sinais matematicos calculaveis
para apurar, quantificar e, especialmente, perfilar o comportamento dos usuérios”, com objetivo
de desenvolver técnicas preditivas de permitindo a rede algoritmica a previsao de preferéncias

dos usuarios. Esse método permite a atuagdo indutiva baseada nos dados previamente colhidos
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e a tomada de decisdo do usuério passa a ser previsivel, controlada e vigiada. (Silva; Marques,
2022, n.p.)

No entanto, a falta de transparéncia (opacidade) e a falta de acessibilidade a referidos
dados denotam riscos passiveis de causar prejuizos as pessoas com violacdo a seus direitos
fundamentais como ocorre, por exemplo, quando é necessario desconstituir decisbes erradas
que foram tomadas com base em algoritmos (Cleave, 2021a).

A regulacdo de contetdos midiaticos, que a priori deveria competir aos Estados-nacéo,
inserindo mecanismos de controle, pode ser desviada para o Estado algoritmico, na medida em
que os donos de plataformas definem as regras que vao aplicar, independentemente das normas
daqueles. Veja-se, por exemplo, a exclusdo unilateral de usuarios, como ocorreu com Donald
Trump ao ser excluido do Twitter, ou com o bloqueio do governo militar de Mianmar pelo
Facebook (CLEAVE, 2021a p. 06) ou, mais recente, a atuacdo de Elon Musk ao comprar a
empresa Twitter e transforma-la em X, modificando as regras quanto a (suposta) liberdade de
expressdo, independente das normas do pais em que a plataforma funciona, de forma a
desestabilizar o exercicio da democracia, inclusive defendendo a auséncia do Estado-nacgéo
como ente regulador.? Nesse novo tipo de ambiente que funde a realidade com o virtual, surgem
lideres que ndo sdo legitimados pelo voto ou elei¢cbes e sim pelo poder econdmico, sem
compromisso com 0s objetivos dos Estados-nacdo ou com os direitos fundamentais neles
estabelecidos.

Peter Cleave (2021a), acompanhado de outros tedricos (Durand, 2020; Waters, 2020;
DEAN, 2020), compara o sistema feudal e as praticas das big techs, aponta suas proximidades
e denomina esse novo modelo de neofeudalismo, tecnofeudalismo ou feudalismo das big techs.

Cleave (2021a) expde que se trata de um novo tipo de exploracdo que segue um modelo
preexistente: o feudalismo. Na época feudal, além de garantir a seguranca, os senhores feudais
permitiam que 0s vassalos morassem em suas terras, fizessem o seu cultivo, mas com a
condicao de servir ao senhor e de depositarem grande parte das colheitas nos celeiros daqueles.
Naquele periodo, desenvolveram-se técnicas de cultivo da terra que aumentavam a producao
de gréos, com uso de arado de ferro na lavoura, arreios na tragdo dos animais, moinhos d’agua,
tratamento de terra com minerais e sistema de rotacdo de cultura (Anderson, 2016). Porém, a

otimizacdo do resultado favorecia aos senhores feudais e a dedicacdo dos vassalos nao

2 Artigo 19. Elon Musk defende o direito a liberdade de expressdao? 16 abr. 24. Disponivel em
<https://artigo19.0rg/2024/04/16/elon-musk-defende-o-direito-a-liberdade-de-
expressao/#:~:text=Partid%C3%A1rio%20do%20libertarianismo%2C%20Musk%20defende,e%20institucionais
9%20de%20um%20pa%C3%ADs>. Acesso em 27 abr. 2024.

166


https://artigo19.org/2024/04/16/elon-musk-defende-o-direito-a-liberdade-de-expressao/#:~:text=Partid%C3%A1rio%20do%20libertarianismo%2C%20Musk%20defende,e%20institucionais%20de%20um%20pa%C3%ADs
https://artigo19.org/2024/04/16/elon-musk-defende-o-direito-a-liberdade-de-expressao/#:~:text=Partid%C3%A1rio%20do%20libertarianismo%2C%20Musk%20defende,e%20institucionais%20de%20um%20pa%C3%ADs
https://artigo19.org/2024/04/16/elon-musk-defende-o-direito-a-liberdade-de-expressao/#:~:text=Partid%C3%A1rio%20do%20libertarianismo%2C%20Musk%20defende,e%20institucionais%20de%20um%20pa%C3%ADs

repercutia em sua vida. Em épocas de instabilidade climéatica, com pouca producdo, faltavam
até mesmo recursos alimenticios para as familias.

No mundo atual, as grandes empresas de tecnologia também oferecem servicos digitais
aos usuarios, plataformas e aplicativos que facilitam a vida, otimizam o tempo gasto em tarefas
repetitivas ou rotineiras. No entanto, para se valerem dessas facilidades, 0s usuarios renunciam
a seus dados e permitem que eles sejam capturados e explorados financeiramente, e
transformados em capital pelas big techs. As inovagdes oriundas do Vale do Silicio e de outras
regibes, em que pese suas praticidades e comodidades, com a criacdo e a utilizagdo de
aplicativos por diversas plataformas e com servicos diferentes3-4, sujeitam o usuério, cada vez
mais, a manobras manipuladoras e sugestivas, que alteram preferéncias, moldam vieses
comportamentais, induzem preferéncias politicas (fomentando vieses partidarios extremistas),
interferem no consumo, enfim, atuam na vida das pessoas. Na licdo de Tiburi, 0s usuarios séo
servos digitais:

O servo digital é aquele que esta sempre a servico. Duplamente explorado, ele compra
o proprio jugo: o “aparelho” (se quisermos lembrar Flusser), o “dispositivo” (se
quisermos lembrar Foucault), que transforma cada um em servo digital. Presos ao
jugo, servimos a grandes senhores feudais, as corporacfes que, por meio da internet,
administram miudamente nossa vida. As redes sociais sdo a parte aparentemente mais

inofensiva das redes corporativas, que tudo sabem sobre os habitos de todos (Tiburi,
2017, n.p.).

Ocorre a exploracdo das chamadas commaodity fictions (ficcdes de mercadoria) em que
a vida humana, a natureza e a troca se sujeitam a negociacdes e promovem a acumulacédo de
capital, tal como descrito por Karl Marx: “a apropriagdo de terras ¢ recursos naturais como o
“big bang” original que deflagrou a moderna formagao de capital, chamando-a de “acumulagao
primitiva” (Zuboff, 2020, p. 120).

Especificamente sobre a captura de dados e a analise comportamental dos usuarios

dela decorrente, Zuboff aponta que

% Bezos e Musk langaram conchas ou se¢des, anéis, ao redor da terra, ou seja, “vastas redes de satélites em orbita
baixa da Terra”. Sao contornos (shell, hub e telas) no ciberespago, que permite a comunicagao (inclusive levando
a banda larga a localidades rurais) e, em consequéncia, a exploracdo algoritmica por uma espécie de Estado
algoritmico que remete ao feudalismo tecnoldgico e a preponderancia dessas empresas, em nivel global (CLEAVE,
2021a, p. 38). No original: “are racing to build vast networks of satellites in low-Earth orbit” (CLEAVE, 2021a,
p. 38).

4 Mark Zuckerberg domina o espaco virtual social, comandando cada vez mais as redes sociais (Facebook), o que
se verifica com a incorporacdo do Instagram e do aplicativo WhatsApp, além da alteracdo do nome de Facebook
para Metaverso. Metaverso ¢ um “universo virtual onde as pessoas vao interagir entre si por meio de avatares
digitais. Esse mundo serd criado a partir de diversas tecnologias, como realidade virtual, realidade aumentada,
redes sociais, criptomoedas etc.” (FREIRE, 2021).
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Esses ativos sdo matérias-primas criticas na busca por receitas de vigilancia e sua
conversdo em capital de vigilancia. A ldgica inteira dessa acumulacdo de capital €
entendida com mais exatiddo como capitalismo de vigilancia, que é a estrutura
fundacional para uma ordem econémica baseada na vigilancia: uma economia de
vigilancia. Aqui o grande padrdo é o de subordinagdo e hierarquia, no qual
reciprocidades mais antigas entre a empresa e 0s usuarios sdo subordinadas ao projeto
derivado de ter nosso superavit comportamental captado para ganhos alheios. Néo
somos mais 0s sujeitos da realizacdo de valor. Tampouco somos, conforme alguns
insistem, o “produto” das vendas do Google. Em vez disso, somos os objetos dos quais
as matérias-primas sdo extraidas e expropriadas para as fabricas de predicdo do
Google. PredigBes sobre o nosso comportamento sdo os produtos do Google, e séo
vendidos aos verdadeiros clientes da empresa, mas ndo a nés. NGs somos 0s meios
para os fins de outros (Zuboff, 2020, p. 114-115).

As plataformas se valem de modelos extrativistas, com uso de ferramentas e
mecanismos para que 0s usuarios utilizem cada vez mais 0s seus servigos, permanegam mais
tempo on-line, e, com isso, fornecam mais dados que serdo monetizados pelas referidas
plataformas. Essa monetizacdo pode se dar por meio de publicidade, de marketing, de
microtargeting (estratégia para individualizar consumidores, ou grupos de consumidores, e
oferecer produtos que lhes interessem especificamente), alterando preferéncias e atingindo o
objetivo maior: manter-se sempre superavitarias, conduzindo o mercado futuro de bens,
servicos e até mesmo de escolhas politicas. Por 6bvio, essa interferéncia limita a liberdade de
escolha, a liberdade de expressdo, ou seja, restringe significativamente direitos fundamentais
de liberdade e privacidade (Zuboff, 2020; Morozov, 2020).

Essas praticas adotadas pelas big techs, ao invés de promover igualdade, geram
desigualdades e aumentam, cada vez mais, 0 vale entre 0s detentores do poder e 0S USUArios,
possibilitando que os proprietarios das empresas digitais, a exemplo da Google, citada por
Zuboff (2020) e outras mais, dominem e controlem a economia, valendo-se da predicéo
comportamental. Todavia, todo esse processo interfere nas normas aplicadas pelos Estados-
nacao, de forma a invocar uma abordagem normativa capaz de conter 0s excessos em relacdo a
ameaca aos direitos humanos/fundamentais e a propria democracia.

N&o se olvida que ha inovacdes estruturais para acolher a tecnologia oferecida pelas
empresas e utilizada pelos usuarios, bem como percebe-se a necessidade de evolucdo na forma
de Estado para se adaptar a nova realidade. Cleave afirma que o controle de dados e a utiliza¢éo
dos algoritmos disponiveis aproximam 0s pontos comuns entre os “sistemas feudais de
tecnologia™® e permitem a instalagdo de um Estado Algoritmico, que pensa por si s,

diferentemente dos Estados-nacdo, que permanecem a mercé de tecnologias ultrapassadas,

® No original: “The main common point among tech feudal systems though is control of data and effective use of
algorithms” (Cleave, 20213, p. 36).
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gerenciadas por burocratas que insistem em manter o poder em suas méos (Cleave, 20214, p.
36, traducao livre).

Toda essa mudanca e uso da tecnologia no cotidiano - e a manipulagéo das big techs
em troca do uso de suas plataformas - coloca em risco os direitos humanos/fundamentais e a
prépria democracia. Todavia, nomear esse novo sistema como tecnofeudalismo parece

inadequado, conforme seré exposto a seguir.

4 TECNOFEUDALISMO OU NEOFEUDALISMO: UM NOVO NOME PARA UM
VELHO SISTEMA?

Em uma comparacao com o periodo historico do feudalismo que se tinha a dependéncia
como figura central, surge a metafora de que ha um novo feudalismo - o tecnofeudalismo, que
teria a adesdo das pessoas, chamados de usuarios, a um recurso tecnoldgico, no caso, as big
techs. Tanto os individuos quanto empresas e, contemporaneamente, 0s Estados-nacdo aderem
as grandes plataformas digitais que centralizam uma série de recursos indispensaveis para
circular nos mercados de uma economia digital emergente.

O big data das bases de dados, dos algoritmos, permitem a efetivacdo de processos que
se desdobram em informacGes essenciais a sobrevivéncia e acaba por um ciclo vicioso que
causa uma dependéncia. Trata-se de uma estratégia de desenvolvimento econdmico por meio
de exploracédo e depredacdo em busca da conquista de novos ambientes, espagos, territorios.
Tal qual no feudalismo havia uma disputa entre os senhores feudais por mais territorios com os
servos e vassalos girando em orbita dos grandes feudos.

O capitalismo tem sido insuficiente em gerar riquezas e empregos. Essa estagnacdo
contemporanea do sistema econdmico, com alto indice de desempregos, salarios baixos e
poucas oportunidades de melhoria para ascensdo de classes, com mostras de miserabilidade,
fome e desigualdade social e econdmica acabam por imprimir novas ideias para se prosperar e
acumular riquezas. O sistema de depredacdo do usuario em uma economia digital faz uma
suposta ponte com o feudalismo, todavia, ha diferencas a considerar.

A nomenclatura de neofeudalismo, tecnofeudalismo ou feudalismo de dados, estudada
por Cédric Durand (2020), Jakob Linaa Jensen (2021), Mariana Mazzucato (2013), Alexander
Waters (2020), Jodi Dean (2020), Nick Srnicek (2017), Peter Cleave(2021b), entre outros
autores, indicam como um novo tipo de exploracdo: a de dados digitais e sua capitalizacdo pelas
grandes empresas de tecnologia, em que remete, comparativamente, a época medieval, em que

0s senhores feudais se valiam de suas terras para exigir contrapartida de quem as cultivasse.
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Debate-se a possivel chegada de um novo modelo que imp8e uma divisdo clara entre
classes, em que alguns poucos gozam do resultado de uma politica econdmica que exclui a
grande maioria, e faz novo desenho da desigualdade excludente.

Na época do feudalismo os senhores feudais recebiam alimentos e, em troca, forneciam
seguranga em algum nivel, dentro das fortalezas medievais. Havia uma dominacdo do senhor
feudal, que seria o suserano em relacdo aos vassalos e servos, que ficavam em suas terras,
entretanto, existia um mutualismo que beneficiava a ambos, ainda que em proporcoes
diferentes, mas com matua dependéncia, 0 que caracteriza fundamentalmente o sistema feudal.

Este sistema fundava-se na troca de beneficios entre senhor e servo e na posse da terra;
vale dizer, de bens imdveis por parte do senhor, somado ao vinculo do servo a terra.
Imobilidade, permanéncia e economia muito pouco dindmica estruturavam uma sociedade
hierarquizada e resistente as transformagdes, a qual “se estruturou a si propria” e foi-se
formando sob o peso dos acontecimentos (Pernoud, 1969, p. 9).

Assim a opcdo que se fazia a época das invasdes barbaras e de germanizacdo da
sociedade romana era se refugiar nos limites dos dominios feudais. Os senhores feudais,
proprietarios da terra poderiam organizar a sua prépria defesa e protegiam todos os demais em
troca da forca produtiva e bens colocados a disposicdo desses grandes proprietarios de terra.

Com mais acentuada razdo aqueles que ndo possuem coisa alguma emigrardo para um
dominio onde serd utilizada a forca dos seus bracos e onde, em compensacgéo, a sua seguranga
estara garantida (Pernoud, 1969, p. 10).

Economia local, moeda Unica, cosmovisdo mitica, fragmentacdo do poder, presenca
de forte hierarquia eram caracteristicas marcantes da época, que impunham ordem e
respeito as regras impostas pelos donos dos castelos, com poder que se influenciava
da posse da terra — quanto maior a propriedade, maior o poder — e se arquitetava em
um sistema de mutua protecdo e fidelidade entre senhores ligados por uma rigida
hierarquia. A producgdo agricola atendia as necessidades dos servos e abastecia 0s
celeiros dos senhores. Raramente se viam trocas de mercadorias (0 que passou a
ocorrer no inicio da transi¢do para o capitalismo) (Marques, 2022, p. 173-174).
Todavia, no mundo atual, ndo se pode afirmar que existe uma repeticdo do modelo
feudal com novos atores, por uma série de razGes: ndo hd uma hierarquia entre as grandes
corporacdes digitais, como modelo de sistema de vassalagem, nem tampouco observa-se uma
troca de beneficios, em um sistema matuo tal qual no feudalismo. As grandes empresas e
governos ditam as normas a serem seguidas pelas pessoas, inclusive pelos Estados-nagéo.
Servigos sdo prestados em prol dos usuérios dessas empresas, mas a captura de dados

que ocorre nesse tipo de transacdo gera beneficios financeiros muito maiores para 0s seus
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detentores do que as novas facilidades oferecidas. N&o h& uma dependéncia mdtua, como se
poderia esperar no feudalismo.

Configura-se a monetizacdo dos dados dos usuarios capturados pelas big techs, em
busca de lucros, mas sem qualquer cuidado com os direitos a privacidade e liberdade de escolha
de seus usuarios. Francis Fukuyama adverte que o poder inexplicavel exercido pelas grandes
empresas de tecnologia significa, em longo prazo, mais ameaca a democracia que a
fragmentacdo da opinido (Fukuyama, 2021, n. p.).

A economia se da em um plano global, sem limites fronteiricos reais, com
desenvolvimento de uma moeda que atenda a varios paises, como é o caso do euro, na Unido
Europeia, ou de uma nova versao de moeda, agora batizada de criptomoeda, como o bitcoin ou
outra nomenclatura, utilizada para negociagdes em todo o mundo.

As big techs ndo séo fortalezas e sequer oferecem qualquer tipo de seguranca para
aqueles que se arvoram sob seus dominios virtuais. Elas ndo obedecem a hierarquias.
Acompanham o fluxo continuo e intenso de novas ideias, nesse também novo fendmeno de
exploracédo de dados.

Atualmente ndo mais se estabelecem relagcdes duradouras ou planejaveis em longo
tempo. As grandes empresas que monopolizam determinado espago podem, em pequeno lapso
temporal, deixar de existir, enquanto outra nova ideia, transformada em empresas (startups)
assumem a vaga daquela que ficou para tras.

Enguanto isso, os usuarios disponibilizam seus dados, gratuitamente e, muitas vezes,
inconscientemente, em troca da praticidade de um servi¢o ofertado nas plataformas digitais.
Essa realidade de impermanéncia, de dinamicidade presente nos dias atuais, em muito se
distancia da realidade feudal, em que as coisas aconteciam em ritmo desacelerado, com
previsdes desenhadas desde o nascimento até a morte, conforme a classe que a pessoa ocupava,
desde sua origem.

Entdo ndo se pode afirmar gque a historia se repete. O modelo feudal em muito difere da
nova realidade, ainda ndo nomeada adequadamente. A exploracdo de dados a semelhanca da
exploracdo que os senhores de terra praticavam em relacdo aos seus vassalos ndo € suficiente
para adotar a designacao de feudalismo, precedido de neo, tecno ou novo.

Se as vantagens financeiras de um mundo com caracteristicas capitalistas prevalecem.
Entende-se que se trata de uma nova realidade, ainda pendente de nomenclatura condizente com
0 novo status, € certo, mas com imposi¢do de novos controles.

Esses novos sujeitos reclamam uma protecdo diferenciada, que acompanhe o dinamismo

societal e lhes permita integrar a sociedade com direitos assegurados. E, com tantas inovacdes,
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a legislacdo ndo pode ter as mesmas premissas. Ela deve abrigar aqueles que necessitam de
protecdo, seja em relacdo aos seus direitos humanos (em nivel macro), seja em relagdo aos
direitos fundamentais, no &mbito de cada Estado-nac¢do, qualificado como estado democrético
e de direito.

5 CONCLUSAO

No periodo medieval o feudalismo imp6s condicGes para que 0s servos trabalhassem a
terra e prestassem, além de fidelidade ao seu suserano, também o resultado de seu trabalho na
prépria terra. Era um sistema em que muitos trabalhavam para manter as boas condi¢cdes de
vida para os grandes proprietarios de glebas.

O sistema de exploracao perdura, contudo, sob nova roupagem. A chamada Revolugéo
4.0, marcada pelo desenvolvimento tecnoldgico, abriu caminho para um novo tipo de
exploracdo que, segundo autores, substituird o capitalismo, com um novo formato de
feudalismo que opera no plano da captura de dados dos usuarios dos sistemas digitais, muito
deles sensiveis, e, por essa razdo, denominado, impropriamente, de neofeudalismo, feudalismo
de dados ou tecnofeudalismo.

Como visto neste estudo, no feudalismo havia um sistema de hierarquia entre suseranos,
vassalos e servos, com colaboragdo mutua, na troca de alimentos e bens pela seguranca dos
senhores feudais aos ataques dos barbaros e da dominacao germanica.

Essas caracteristicas medievais sdo dispares do novo sistema de exploracao capitalista
de dados, em que se verifica uma exploracdo econdmica pelas grandes plataformas que
capturam dados pessoais de seus usuarios, com prejuizo aos direitos humanos/fundamentais,
como a liberdade e privacidade.

N&o ha um sistema de hierarquia e de proveito matuo, pois o beneficio do usuério para
uso da plataforma é desproporcional a decorrente captura dos dados para fins econémicos e
comerciais. Explorar, conquistar pessoas e mercados, “a todo vapor”: palavra de ordem das
grandes plataformas e de grupos oligarquicos!

O capitalismo cede espaco a um novo sistema predatorio econdmico, ainda sem uma
nomenclatura adequada, que se caracteriza por ser fluido, volatil e marcado por mudancas
rapidas tipicas de um ambiente digital para monetizacdo de dados pessoais, 0 que ocasiona

embates entre 0s meios legais de controle e os meios digitais de desvio.
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O uso da tecnologia para fins econdémico-financeiros pde em risco ndo apenas 0
capitalismo até entdo vigente, mas ameaga também o sistema democratico, ao permitir a
imposicao de regras por particulares em detrimento do poder estatal que representa 0 povo.

O modelo de algocracia, ou sistema utilizado em ‘Estados Algoritmicos’ e oligarquias
tecnoldgicas impacta todo o sistema democréatico, conhecido até entdo. A evolugdo humana ndo
foi capaz, ainda, de controlar o sentimento de ambicéo e de exploracdo do homem pelo préprio
homem, valendo-se, hodiernamente, da colaboragdo da tecnologia para obter sempre mais
ganhos/lucros em prejuizo aos direitos humanos/fundamentais, principalmente liberdade e

privacidade, invadindo até mesmo a democracia, imprescindivel para as sociedades modernas.
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