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VII ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
BIODIREITO E DIREITOSDOSANIMAIS

Apresentacdo

BIODIREITO E DIREITOS DOS ANIMAIS

O VII Encontro Virtual do Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-Graduagdo em Direito
(CONPEDI) — maior encontro da pesguisa e pos-graduacdo juridica do pais, teve como tema
“A Pesguisa Juridica na Perspectiva da Transdisciplinaridade”, que aconteceu entre os dias
24 e 28 de junho de 2024, sendo realizado inteiramente online. O evento teve como objetivo
proporcionar um espago democratico e integrador para pesquisadores, académicos e
profissionais do Direito de todas as regides do Brasil e do exterior.

Neste contexto, o GT Biodireito e Direitos dos Animais contou com 21 trabalhos de grande
relevancia no que concerne as mais diferentes possibilidades de interlocucéo com as pautas
vinculadas ao biodireito e aos direitos dos animais, sendo que, para uma melhor discussdo
dos temas durante o evento, dividiu-se o GT em trés blocos. O primeiro bloco tratou dos
direitos ambientais; 0 segundo bloco tratou dos direitos dos animais e o terceiro e ultimo
bloco tratou sobre bioética.

As interlocugtes estabelecidas a partir das discussdes vinculadas as pautas do Biodireito e
dos Direitos dos Animais, demonstradas pelos diferentes trabalhos apresentados, asseveram
gue, de fato, a sociedade esta em um processo de reconstrucdo e de muitas transformagdes.
Janaina Machado Sturza— UNIJUI

Heron José de Santana Gordilho — UFB

Sébastien Kiwonghi Bizawu — Escola Superior Dom Helder Camara



DA ETICA KANTIANA E SUA NECESSARIA: OBSERVANCIA NAS PESQUISAS
ENVOLVENDO SERESHUMANOSEM RAZAO DO PRINCIPIO DA DIGNIDADE
DA PESSOA HUMANA

KANTIAN ETHICSAND ITSNECESSARY OBSERVANCE IN RESEARCH
INVOLVING HUMAN BEINGSDUE TO THE PRINCIPLE OF THE DIGNITY OF
THE HUMAN PERSON

LucasMendonga Trevisan 1
Marcio Fernando Rodrigues 2
Rita de Cassia Resquetti Tarifa Espolador 3

Resumo

O direito, instrumento de pacificacdo social, esta em constante evolucdo, buscando

acompanhar as mudancas sociais. Por esta razéo, possui institutos cuja natureza juridicando é
pacificada, demandando aprofundado estudo para se alcancar seguranca e confiabilidade.

Dentre seus ramos mais controversos esta o Biodireito, posto a inexisténcia de regramento
especifico. Com o avanco da ciéncia, da biotecnologia e da medicina os negoécios

biojuridicos vém ganhando relevancia e contornos até entdo néo vistos, abordando, além dos
aspectos patrimoniais das relacdes juridicas existentes, os aspectos existenciais dai

resultantes, vez que o objeto principal desses negécios é a propria esséncia do ser humano. A
luz do Biodireito e da constitucionalizagéo do direito negocial surge o problema do estudo
gue é estabelecer qual(is) o(s) limite(s) ético(s) instransponivels nas pesquisas envolvendo
humanos. Assim o artigo tem objetivo discorrer sobre o limite instransponivel da eticidade
nas pesquisas e estudos envolvendo humanos, que seria 0 respeito maximo a dignidade da
pessoa e aos principios do biodireito, conforme preceitua a ética Kantiana, através de seu
imperativo categorico, para quem o homem deve ser tratado como fim em St mesmo e jamais
COmMOo meio para a consecucdo de qualquer objetivo. A metodologia empregada langa méo de
andlise doutrinéria, a partir do método dedutivo de pesquisa, a fim de aprofundar na
compreensdo de que a ética kantiana permanece viva e atual, devendo o imperativo

categorico ser observado em sua integra para que se tenha eticidade na pesquisa e respeito a
dignidade inerente a pessoa humana.

1 Mestrando em Direito Negocial da Universidade Estadual de Londrina (UEL). Integrante do Projeto de
Pesquisa “ Negocios Biojuridicos: tecnologias e o Direito Civil”. Advogado. E-mail:lucas.trevisan@uel .br.

2 Mestrando em Direito Negocia da Universidade Estadual de Londrina (UEL). Integrante do Projeto de
Pesquisa “Negdcios Biojuridicos: tecnologias e o Direito Civil”. E-mail: marcioclarol@gmail.com

3 Doutoraem Direito Civil pela Universidade Federal do Parana. Mestre em Direito Negocia pela Universidade
Estadual de Londrina. Coordenadora do Projeto de Pesquisa “Negdcios Biojuridicos: tecnologias e o Direito
Civil”.
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Palavras-chave: Negdcios biojuridicos, Kant, Imperativo categérico, Dignidade da pessoa
humana, ética na pesquisa

Abstract/Resumen/Résumé

The law, an instrument of social pacification, is constantly evolving, seeking to keep up with
social changes. For this reason, it has institutes whose legal nature is not pacified, requiring
in-depth study to achieve security and reliability. Among its most controversial branches is
Biolaw, given the lack of specific rules. With the advancement of science, biotechnology and
medicine, biolegal business has been gaining relevance and contours hitherto unseen,
addressing, in addition to the patrimonial aspects of existing legal relations, the existential
aspects resulting therefrom, since the main object of these businesses is the very essence of
the human being. In the light of Biolaw and the constitutionalization of civil law, the study
problem arises, which is to establish which ethical limit(s) are insurmountable in research
involving humans. Thus, the article aims to discuss the insurmountable limit of ethics in
research and studies involving humans, which would be the maximum respect for the dignity
of the person and the principles of biolaw, as precepted by Kantian ethics, through its
categorical imperative, for whom man must be treated as an end in himself and never as a
means to achieve any objective. The methodology used makes use of doctrinal analysis,
based on the deductive research method, in order to deepen the understanding that Kantian
ethics remains alive and current, and the categorical imperative must be observed in its
entirety so that there is ethics in research and respect for the inherent dignity of the human
person.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Biolegal business, Kant, Categorical imperative,
Dignity of the human person, ethicsin research
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1. INTRODUCAO

O atual momento vivenciado pela humanidade traz em seu bojo um crescimento
exponencial de casos de doencgas de alta complexidade que contam com altos indices de
mortalidade ou inexisténcia de cura, razao pela qual a comunidade médica e cientifica vem se
empenhando em pesquisas que visem o reestabelecimento da satde.

Neste interim, os negodcios biojuridicos vém ganhando relevancia e contornos até entao
nao vistos, tendo de abordar, além dos aspectos patrimoniais das relagdes juridicas existentes,
0s aspectos existenciais dai resultantes, na justa medida em que o objeto principal dos negdcios
modernos tem sido a propria esséncia do ser humano.

O avango da ciéncia, da biotecnologia e da medicina sdo notorios, todavia, a polémica
que envolve as novas tecnologias impde a necessidade de avango e aperfeicoamento por parte
do direito para que seja capaz de trazer respostas satisfatorias a sociedade, especialmente,
prover o ideal de seguranca juridica e pacificacdo as relacdes modernas.

O objetivo primordial do Direito sempre foi a pacificacdo das relagdes sociais, dando
uma resposta uniforme a sociedade, salvaguardando, especialmente, a dignidade da pessoa no
meio social. Desse modo, durante a evolugdo do Direito, foram surgindo intimeros institutos
preocupados com a analise da questao.

Ao longo do presente estudo apresentar-se-4 a relacdo existente e intransponivel entre
o principio da dignidade da pessoa humana e os principios basilares do biodireito, para tanto
adentrara e aprofundara a questdo sobre o viés filosofico da tematica sobre a dtica de Immanuel
Kant e seus imperativos categodricos, realizando, ainda, uma analise do principio da sacralidade
da vida.

Dada a relevancia do tema e a caréncia de regulamentagdo especifica das pesquisas
envolvendo humanos, o presente estudo foi conduzido por meio da pesquisa doutrindria a
diversas obras nacionais e internacionais. Por meio de uma pesquisa exploratéria e explicativa
a partir do método dedutivo de pesquisa, tendo como objetivo do presente trabalho o
aprofundamento na compreensdo de que o limite instransponivel da eticidade na pesquisa,
continua sendo o respeito maximo a dignidade da pessoa humana e os principios do biodireito,

demonstrando que a €tica kantiana permanece atual através de seus imperativos categoricos.

2. A ETICA KANTIANA E SEUS IMPERATIVOS CATEGORICOS

O filésofo alemao Immanuel Kant viveu em um periodo de grandes debates e
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discussdes, tanto no campo filosofico, quanto no campo cientifico. Durante sua vida, enquanto
os principais expoentes da metafisica tradicional ainda discutiam fatos ligados a Deus, a alma,
ao mundo e a tantos outros fatos inteligiveis, Kant, em caminho completamente diverso, optou
por tornar o homem o objeto principal de sua filosofia, razdo pela qual o conceito de
subjetividade sempre teve um papel extremamente relevante.

Em que pese o filésofo tenha tratado de intimeros assuntos, como por exemplo,
politica, direito, ética, dentre outros, o presente estudo debrugar-se-a4 sobre a sua ética, area
onde o seu grande proposito foi estabelecer um principio supremo que se constituisse como
fundamento para a moralidade.

Os ensinamentos de Kant t€m como ponto de partida a interpretagdo de que a razdo
humana ¢ fator determinante da vontade e da acao ética sem qualquer influéncia da experiéncia
ou quaisquer outros fatores externos, de forma que a condi¢do fundamental para a agdo moral
¢ justamente esgotamento dos pressupostos relacionados ao campo da experiéncia e da
sensibilidade.

Nesse sentido, o pensador entendia haver significativa diferenga entre a razdo pura e a
razdo pura pratica, vez que defendia que a razdo pura era capaz de circunstanciar
aprioristicamente os principios do conhecimento no &mbito fenoménico, enquanto a razao pura
pratica, operando também aprioristicamente, era apta a estabelecer os principios constitutivos
das a¢des no ambito da moral.

A ética kantiana esté diretamente relacionada a dignidade da pessoa humana, posto ser
condi¢do necessaria para a consolidagdo de uma sociedade que vise se aproximar da justi¢a e
da igualdade. Desse modo, sua ética pressupde a razao, a vontade e a liberdade como elementos
de destaque, constituindo-se, na pratica, uma unidade conceitual intrinseca.

Em Kant tem-se que a subjetividade do sujeito ¢ independente e anterior a experiéncia,
motivo pelo qual a determina como a priori. A subjetividade ou sensibilidade do sujeito

kantiano foi definida como

“a capacidade de receber representagdes (receptividade), gracas & maneira
como somos afetados pelos objectos, denomina-se sensibilidade. Por
intermédio, pois, da sensibilidade sdo-nos dados objectos e sé ela nos fornece
intuigdes”. (KANT, 2013, p. 61).

O pensador apresenta suas reflexdes acerca da razdo na terceira parte de sua obra
Critica da razdo pura, momento em que a nomeia como Dialética Transcendental. Para o autor

“[...] adenominagao de conceito de razdo, ja previamente indica que este conceito nao se devera
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confinar nos limites da experiéncia, porque se refere a um conhecimento do qual todo
conhecimento empirico ¢ apenas uma parte”. (KANT, 2013, p. 307).

Em sua visdo, ¢ a razao que determina a agdo moral, vez que ¢ ela quem fundamenta
as questdes epistemologicas e, ao mesmo tempo, ¢ fator determinante para a vontade. Porém,
para que a razdo estabelega a acdo moral ela tem de ser interna ao proprio sujeito, ou seja, ela
ndo deve ter qualquer vinculacdo a experiéncia ou a elementos externos, ainda que relacionados
a sensibilidade.

Assim, para que a razdo seja fundamento da lei moral, ela deve exaurir-se dos
conteudos empiricos. Em sua obra Fundamenta¢do da metafisica dos costumes Kant assim

afirmou:

“As leis morais com seus principios, em todo conhecimento pratico,
distinguem-se, portanto, de tudo o mais em que exista qualquer coisa de
empirico, € ndo so6 se distinguem essencialmente, como também toda a
Filosofia moral assenta inteiramente na sua parte pura” (KANT 2007, p. 16).

Portanto, a razdo operar aprioristicamente para ser fundamento da acao moral, de
forma que os principios que tenham por base a razao ¢ quem devem ser determinantes para a
vontade no agir moral, haja vista que dessa forma, tornam-se isentos de qualquer interesse ou

paixao. Assim as palavras do célebre filosofo:

“[...] a razéo nos foi dada como faculdade pratica, isto €, como faculdade que
deve exercer influéncia sobre a vontade, entdo o seu verdadeiro destino devera
ser produzir uma vontade, ndo s6 boa qui¢a como meio para outra intengao,
mas uma vontade boa em si mesma, para o que a razdo era absolutamente
necessaria”. (KANT, 2007, p 25).

Na interpretagdo de Kant, o que confere valor moral a uma a¢do ou a um
comportamento nao se encontra relacionado as consequéncias ou a resultados advindos da boa
vontade e, sim, a auséncia de interesses no proprio querer do agente ético (PEREIRA, 2018, p.
6).

Ao se analisar as diferengas entre a razao pura e a razdo pura pratica Kant estabeleceu
que enquanto a primeira proclama os principios do conhecimento puro, concedendo-lhes leis
aprioristicamente, a segunda, operando de maneira semelhante, manifesta os principios da
moralidade, principios estes que sdo evidenciados resumidamente por meio dos imperativos
categoricos.

Pereira estabeleceu que “a razao € pratica quando tem em si um fundamento suficiente
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para a determina¢do da vontade com vista a realiza¢do dos seus objetivos.” (PEREIRA, 2018).
Dessa maneira, para se alcangar uma a¢ao moral, ndo basta que a vontade seja boa, ela também
deve ser livre.

Na obra Fundamenta¢do da metafisica dos costumes o autor apresenta a correlagao

entre vontade, liberdade e razdo, assim afirmando

“Todo o ser racional que ndo pode agir sendo sob a ideia de liberdade, ¢ por
isso mesmo, em sentido pratico, verdadeiramente livre, quer dizer, para ele
valem todas as leis que estdo inseparavelmente ligadas a liberdade,
exatamente como se a sua vontade fosse definida como livre em si mesma e
de modo valido na filosofia tedrica.” (KANT, 2007, p. 95).

Prossegue, ainda,

“Como razao pratica ou como vontade de um ser racional, tem de considerar-
se a si mesma como livre; isto €, a vontade desse ser s pode ser uma vontade
propria sob a ideia da liberdade, e, portanto, é preciso atribuir, em sentido
pratico, uma tal vontade a todos os seres racionais.” (KANT, 2007, p. 96)

Constata-se, dessa forma, que vontade, liberdade e razao sao conceitos inseparaveis na
ética kantiana, de maneira que somente pode se falar em dignidade da pessoa humana quando
presentes essas trés condicoes.

Um dos principais marcos da filosofia kantiana foi a conceituacdo do imperativo
categorico que se distinguia dos imperativos hipotéticos pelo fato de que o primeiro possui em
sua propria natureza a boa vontade, a liberdade e a razdo. Os imperativos foram tratados pelo

filosofo da seguinte maneira:

“Os hipotéticos representam a necessidade pratica de uma agao possivel como
meio de alcangar qualquer outra coisa que se quer (ou que ¢ possivel que se
queira). O imperativo categdrico seria aquele que nos representasse uma agao
como objetivamente necessaria por si mesma, sem relagdo com qualquer outra
finalidade. Como toda a lei pratica representa uma acéo possivel como boa e
por isso como necessaria para um sujeito praticamente determindvel pela
razdo, todos os imperativos sdo formulas da determinagdo da acdo que é
necessaria segundo o principio de uma vontade boa de qualquer maneira. No
caso de agdo ser apenas boa como meio para qualquer outra coisa, 0
imperativo ¢ hipotético; se a acdo ¢ representada como boa em si, por
conseguinte como necessaria numa vontade em si conforme a razao como
principio dessa vontade, entdo o imperativo ¢ categorico”. (KANT, 2007, p
50)

Muito embora Kant apresente trés formulacdes para o imperativo categoérico,
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considerando que a finalidade do presente estudo ¢ justamente tracar limites éticos para as
pesquisas com humanos, sempre tendo em vista a dignidade da pessoa humana, hé que se ater
ao imperativo que trata o ser humano como fim em si mesmo € jamais como um meio para se
perseguir o resultado.

Essa maxima kantiana fora declarada da seguinte maneira “age de tal modo que
consideres a humanidade, tanto em tua pessoa como na pessoa de todos os outros, sempre como
fim e nunca como simples meio” (KANT, 2007, p. 69).

Pereira traduz o imperativo categorico em voga como sendo a ideia de que se faz
necessario respeitar “o nosso proprio ser (pessoa) e, também a pessoa de outrem como fim em
si mesmo” (PEREIRA, 2018). Ou seja, qualquer relacdo humana deve ter como pressuposto
que a pessoa possui um valor absoluto e, por esse motivo, qualquer a¢ao que vise transforma-
la em um meio, ainda que a servico dos proprios interesses do sujeito, se configuraria como
uma agao desprovida de valor moral.

De acordo com Michael Sandel (2019), o fil6sofo prussiano concebe a ideia de que a
lei, imposta pelo individuo a si mesmo, precisa estar fundamentada em um Dever Categorico.
Tal aspecto nao permite que se usem as pessoas como meios para determinados fins, uma vez
que todas possuem Dignidade e exigem respeito.

A moralidade, segundo Kant, ndo ¢ apenas o cumprimento do dever, ¢, em verdade, o
cumprimento do dever sem nenhum fundamento externo que ndo seja cumprir o proprio dever,
melhor dizendo, seria o cumprimento do dever pelo dever. Ou seja, “a moralidade se instaura
no campo de uma vontade que busca cumprir o dever sem interesses externos” (MASCARO,
2016, p. 217).

Desse modo, o fundamento que determina a moralidade de uma acdo sera a boa
vontade, que “ndo € boa por aquilo que promove ou realiza, pela aptidao para alcangar qualquer
finalidade proposta, mas tdo somente pelo querer, isto ¢, em si mesma” (KANT, 2000, p.23).

A consideragdo da pessoa como fim em si mesmo, afasta a ambicdo de interpreta-la
como um objeto de utilidade conveniente ao resultado pretendido com a agao, ou seja, como
um meio para a consecucdo do fim, o que tornaria a pessoa descartdvel, substituivel e
desprovida de dignidade.

De tudo o que até aqui fora visto, € possivel aferir que Kant apresenta, ainda no século
XVIII, uma forma de se reconhecer que o ser humano ¢ dotado de dignidade ao vé-lo como
unico e insubstituivel, estabelecendo que a pessoa humana est4 acima de qualquer quantificagao

e objetivacdo pelo fato de ser fim em si mesmo.
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3. DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

O conceito de dignidade humana a muito ¢ discutido, tendo origens no cristianismo,
todavia, nunca esteve tanto em voga como na sociedade contemporanea. Ao longo dos anos seu
conceito foi se modificando, sendo possivel, para fins metodologicos dividi-lo em, ao menos,
trés momentos, sao eles o cristianismo, o kantismo e a segunda guerra mundial.

A conceituagdo da dignidade da pessoa humana tem suas origens no cristianismo,
momento em que valorizou o ser humano como ser individual, pregando-se a igualdade entre
os seres. Esse momento historico da conceituagdo do principio pelo cristianismo durou desde a
filosofia medieval até o advento do iluminismo.

Com o iluminismo, a ideia principal que permeava a filosofia era a razdo, momento
em que a religido foi substituida, ampliando-se, consequentemente, a no¢ao de dignidade da
pessoa humana. Neste momento historico pode-se aferir que a dignidade da pessoa humana tem
a sua raiz na ética e na moral, o que serviu de base para o surgimento da teoria dos direitos
individuais, especialmente o direito a liberdade e a igualdade entre os homens, tdo difundido
com os ideais da revolugao francesa.

Avangando-se mais na historia, chega-se ao kantismo, momento em que o conceito de
dignidade passa encontra a sua razao de ser no fato de que ninguém pode ser visto como um
meio utilizado para se alcangar qualquer resultado, ou seja, a pessoa nao pode ser considerada
como uma mercadoria. A ética kantiana, através dos imperativos categdricos passa a considerar
a pessoa como um fim em si mesmo, como a propria razao de sua existéncia.

Desse modo, Kant altera toda a concepcao de dignidade humana até entdo existente,
rompendo com a doutrina crista desenvolvida por Sdo Tomdas de Aquino. O pensador embasa
toda sua teoria tendo como pressuposto a natureza racional do ser humano, para qual a
autonomia da vontade, ou seja, a faculdade de se autodeterminar e agir moralmente, ¢
caracteristica intrinseca do ser humano, sendo este o fundamento da dignidade da natureza
humana. (PASCAL. 203, p. 115).

Por sua vez, com o passar do tempo e a chegada da segunda guerra mundial, o conceito
de dignidade novamente passa por mudangas, momento em que os Estados passam a incorporar
o discurso politico, especialmente nos paises que sairam vitoriosos do conflito, momento em
que a dignidade da pessoa humana passou a ser uma meta politica e um objetivo a ser alcangado
e tutelado.

A doutrina contemporanea classifica a dignidade da pessoa humana como um principio

que possui dupla dimensdo. A primeira delas ¢ a dimensdo interna representada no valor
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intrinseco de cada individuo, a segunda delas ¢ a dimensao externa que afirma e assegura seus
direitos. Conforme os ensinamentos de Luiz Roberto Barroso, a primeira dimensao pode sofrer
violagdes, por sua vez, a segunda ndo. (BARROSO, 2013).

O principio da dignidade da pessoa humana, desde seu surgimento, gera inimeras
discussdes acerca de sua conceituagdo, sendo o direito, a sociologia e, principalmente, a
filosofia os responsaveis pelas discussdes acerca de sua conceituacdo. Dessa forma, faz-se
necessario esclarecer o que ¢ um principio e, para tal intuito, fundamental apresentar o conceito

de Miguel Reale:

“Restringindo-nos ao aspecto 16gico da questdo, podemos dizer que os
principios sdo ‘verdades fundantes’ de um sistema de conhecimento, como
tais admitidas, por serem evidentes ou por terem sido comprovadas, mas
também por motivos de ordem pratica de carater operacional, isto é, como
pressupostos exigidos pelas necessidades da pesquisa e da praxis”. (REALE,
2002, p. 303).

Por sua vez, para Humberto Avila, os principios nada mais sdo sendo normas

finalisticas, necessarias para a escorreita compreensao das regras, assim seus ensinamentos:

“Os principios, por serem normas imediatamente finalisticas, estabelecem um
estado ideal de coisas a ser buscado, que diz respeito a outras normas do
mesmo sistema, notadamente das regras. Sendo assim, os principios sdo
normas importantes para a compreensio do sentido das regras.” (AVILA,
2003).

Nao por demais dizer, considerando que o pano de fundo do presente estudo ¢ analisar
a teoria ética de Kant, necessario se faz debrugar-se sobre seus ensinamentos acerca do conceito
do principio da dignidade da pessoa humana, razdo pela qual, sem perder de mente a
metodologia da pesquisa, restringir-se-a a estudar a questdo sobre os proclames kantianos.

Um dos principais legados da filosofia kantiana ¢é justamente os imperativos
categoricos, merecendo destaque para o presente estudo o imperativo que determinou a
imperiosidade de tratar a pessoa humana com um fim em si mesmo, vez que a pessoa ¢ dotada
de dignidade e, com ela, ndo condiz a redu¢do do individuo a simples meio.

Desse modo, ao se utilizar de uma pessoa como meio, ou seja, como um instrumento
para se alcancgar um objetivo, inequivocamente viola-se a dignidade que lhe € intrinseca. A esse
respeito Ann Baker e Laurence BonJour (2010) afirmam que quem utiliza de outras pessoas
como simples meio, sem considerd-las como seres dotados de razdo e, por esse motivo,

considerados como fins, ultraja os direitos dos homens e de sua dignidade. (BONJOUR;
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BAKER, 2010).
Immanuel Kant na obra Fundamentagdo da metafisica dos costumes traz importante

reflexdo acerca do que considerava ser a dignidade da pessoa humana.

“no reino dos fins tudo tem um prego ou uma dignidade. Quando uma coisa
tem prego, pode-se pér em vez dela qualquer outra como equivalente; mas
quando uma coisa estd acima de todo prego, e, portanto ndo permite
equivalente, entdo ela tem dignidade” (KANT, 2007, p. 77),

Weber (2013, p. 27), seguindo a mesma linha de raciocinio de Kant, ao analisar o
principio da dignidade, afirma que ao se utilizar das pessoas como meios a consecu¢ao de um
objetivo alcanga-se o oposto da dignidade que, em suas palavras, nada mais ¢ sendo a

humilhagdo. Assim seu pensamento:

“o grande contraponto da dignidade ¢ a humilhagdo. O homem ndo é uma
coisa que eu possa simplesmente utilizar como meio, mas ¢ fim em si mesmo.
[...] Violar os direitos humanos significa servir-se dos outros simplesmente
como meios e ndo como fins”. (WEBER, 2013, p. 27).

Vale ilustrar, ainda, o que Sarlet (2015) esclarece acerca da dignidade sobre a oOtica

kantiana:

“Kant sustenta que “o Homem, e, duma maneira geral, todo o ser racional,
existe como um fim em si mesmo, ndo simplesmente como meio para o uso
arbitrario desta ou daquela vontade. Pelo contrario em todas as suas agoes [...]
ele tem sempre de ser considerado simultanecamente como um fim [...] quer
dizer, como algo que nao pode ser empregado como simples meio e que, por
conseguinte [...] ¢ um objeto de respeito.” (KANT apud SARLET, 2015, p.
40).

Neste interim, interessante apresentar o ensinamento de Silva (2002, p.192) para quem
a dignidade deve ser reconhecida a toda a pessoa humana na medida em que ela € um sujeito
ético individual, em outras palavras, um ser que possui a potencialidade de se (auto)determinar,
através da razdo, para que sua a¢ao se dé em total liberdade.

Elimar Szaniawski ao teorizar acerca da dignidade da pessoa humana afirma que

“o principio da dignidade da pessoa humana consiste, pois, no ponto nuclear
onde se desdobram todos os direitos fundamentais do ser humano, vinculando
o poder publico como um todo, bem como os particulares, pessoas naturais ou
juridicas” (SZANIAWSKI. 2005. p. 142).
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Contemporaneamente, segundo Sarlet (SARLET, 2017), o conceito juridico-
constitucional do principio da dignidade da pessoa humana possui quatro eixos estruturantes,
sdo eles a autonomia e a liberdade, a igualdade o reconhecimento, a identidade pessoal e

integridades fisica, psiquica e moral, além da prote¢ao social. Assim seu pensamento

“em sintese, trata-se da autonomia e da liberdade(destaque para os direitos de
liberdade e a proibi¢do — na acep¢ao kantiana — de instrumentalizagdo do ser
humano, destituindo-o da sua condicdo de sujeito), da igualdade e do
reconhecimento (abarcando a pretensdo de igual respeito e consideragdo,
ademais das proibi¢des de discriminagao e direito a inclusdo), bem como da
identidade pessoal e integridades fisica, psiquica e moral (aqui a énfase estd
nos direitos de personalidade), ao que se somam (inclusive pela sua relevancia
para viabilizar as demais esferas) niveis adequados de protecdo social, em
especial a garantia de um minimo existencial e, portanto, de um conjunto de
direitos sociais, econdmicos, culturais e ambientais.” (SARLET, 2017, p. 6).

Para Kant, o conceito de dignidade tem como ponto de partida a autonomia ética que
¢ inerente ao proprio ser humano, desse modo, pondera que o fundamento da dignidade ¢ a
prépria autonomia individual de cada sujeito, sustentando que o individuo ndo pode ser
considerado um objeto, pois as pessoas devem ser consideradas como um fim em si mesmo, e

ndo como meio, reafirmando, novamente, seu imperativo categorico.

4. DA OBSERVANCIA DOS IMPERATIVOS CATEGORICOS E DA ETICA NAS
PESQUISAS COM SERES HUMANOS

O atual momento vivenciado pela humanidade traz em seu bojo um crescimento
exponencial de casos de doencas de alta complexidade que contam com altos indices de
mortalidade ou inexisténcia de cura, razao pela qual a comunidade médica e cientifica vem se
empenhando em pesquisas que visem o reestabelecimento da satde.

Os negocios biojuridicos vém ganhando relevancia e contornos até entdo nao vistos,
tendo de abordar, além dos aspectos patrimoniais das relagdes juridicas existentes, os aspectos
existenciais dai resultantes, na justa medida em que o objeto principal dos negdcios modernos
tem sido a propria esséncia do ser humano.

A pesquisa ¢ uma espécie de atividade que tem o propdsito o desenvolvimento do
conhecimento generalizavel, ou seja, aquele entendido como acessivel a toda a sociedade. O
conhecimento generalizdvel implica em teorias, principios, ou relagdes, ou acumulo de dados
que se fundamentam, as quais podem ser corroboradas por meio de métodos cientificos.

Montibeller e Estigara (2012) explicam que no campo das pesquisas envolvendo seres
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humanos, acontece um estreitamento com relacdo ao objeto da pesquisa, por se tratar tao
somente aos estudos médicos e de comportamentos referentes a saude humana.

Sobre o assunto William Saad (BRASIL, 2007, p. 8) ensina que “Somente a
praticamente cinquenta anos o ser humano procurou elaborar um documento especifico sobre a
ética em pesquisa em seres humanos, o Coédigo de Nuremberg”.

Eliseu Raphael Venturi (2020, p. 5) aduz que:

“A Resolugdo 466/2012, do Conselho Nacional de Saude, Brasil, 2012,
institui normas regulamentadoras de pesquisas que envolvam seres humanos.
A norma incorpora, conforme consta de suas disposi¢cdes preliminares,
preceitos da bioética a pratica da pesquisa cientifica” (VENTURI, 2020, p.
5).

O referido autor (VENTURI, 2012) explica que a resolug¢do traz os principios da
autonomia, ndo maleficéncia, beneficéncia, justica e equidade, principios tradicionais da
bioética principialista, sem prejuizo dos outros principios éticos da pesquisa, € o seu objetivo ¢
o de direitos e deveres dos participantes, comunidade cientifica e do Estado.

Silva e Andrade (2023) explicam que a resolucao 466/2012 versa sobre a pesquisa com
seres humanos, de forma individual ou coletiva, tenha como participante, o préprio individuo,
em sua totalidade ou em partes dele e o envolva de modo direto ou indiretamente, inserindo o
tratamento de seus dados, informagdes ou materiais bioldgicos.

Como visto até aqui, partindo-se da é€tica kantiana, qualquer pesquisa que envolva
seres humanos, por mais vantajosa que seus resultados passam ser a propria humanidade,
somente tem vez quando o homem ¢ respeitado com fim em si mesmo, ou seja, para que se
tenha uma pesquisa ética, necessario a observancia, ndo apenas, das normas especificas que
regulamentam esse campo de atuagdo, mas, principalmente, quando o imperativo categdrico
kantiano € observado em sua integra, reafirmando a dignidade humana.

Vale rememorar, o imperativo categorico em voga, qual seja, “Aja de forma a tratar a
humanidade, seja na sua pessoa seja na pessoa de outrem, nunca como um simples meio, mas
sempre ao mesmo tempo como um fim” (SANDEL apud KANT, 2019, p. 154).

Segundo o manual operacional para comités de ética em pesquisa do Ministério da

Saude (BRASIL, 2002):

“A caracteristica fundamental da resolu¢do CNS 196/96, reside no fato de que
a mesma nao ¢ um codigo de moral, nem lei. Ela ¢ uma peca de natureza
bioética, entendendo-se por tal analise e juizo critico sobre valores que podem
estar em conflitos, o que exige condi¢des basicas para tanto”.
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Nelma Camelo de Araujo e Deise Juliana Francisco (2017, p. 781) explanam que:

“A ética em pesquisa com seres humanos tem por objetivo preservar aos
participantes da pesquisa, sua integridade fisica, moral e social, pois se
considerados que muitos trabalhos sdo realizados com comunidades menos
favorecidas, como a populagdo indigena, moradores de favelas, criangas em
situacdo de risco, dentre outros se ndo houvesse orientacdes éticas para se
trabalhar com essas comunidades, estariamos voltando no tempo, donde no
segundo periodo da II Guerra Mundial eram realizadas atrocidades
envolvendo seres humanos nas pesquisas sem critério ético.” (ARAUJO;
FRANCISCO, 2017, p. 781).

Ideylson dos Anjos apud Luiz Antonio Bento (2011) salientam a emergente
necessidade de um regramento da pesquisa biomédica, que defenda a ética como iluminadora
das pesquisas e responsavel da constancia entre, a natureza e a pessoa, a tecnologia e a vida
humana.

Tomasevicius Filho (2014) explica que em ambito mundial, a regulamentacdao das
pesquisas envolvendo seres humanos deu-se com o Codigo de Nuremberg, além da Declaracao
de Helsinque, onde a primeira versao ¢ de 1964 e a mais atual ¢ de 2013. A referida declaragao
vem sofrendo muitas criticas, visto que ela nado reflete os valores compreendidos em suas
primeiras versdes, possibilitando que interesses econdmicos sejam prevalecidos sobre a
bioética, o que prejudica os participantes das pesquisas, ou priva populagdes inteiras das
provenientes desses estudos.

Woltmann (2004) ensina que no Brasil, a primeira resolu¢do que trata da ética
envolvendo pesquisas com seres humanos € a Resolucdo n. 1 do Conselho Nacional de Saude
de 1988, o qual prevé a criagdo de comités de €tica para acompanhar as pesquisas realizadas
com seres humanos.

Pablo de Castro Santos (2023) explana que a eticidade das pesquisas envolvendo seres
humanos implica em sopesar os riscos € os beneficios, tanto os de conhecimentos potenciais,
individuais e coletivos, obrigando-se com o maximo de beneficios € 0 minimo de prejuizos e
riscos a saude.

O referido autor complementa dizendo que, na Idade Antiga e na Idade Média, a
pesquisa em seres humanos era realizada de maneira desorganizada, ndo cientifica e limitada
por questionamentos de cunho morais e religiosas. De acordo com documentos antigos, podem
ser verificadas a pesquisa no Cédigo de Hamurabi, datados em 1700 a. C.

Assim, verifica-se que as pesquisas com seres humanos, obtém registros na Idade

Antiga e Idade Média e eram realizadas de forma desorganizadas e ndo cientificas e eram
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influenciadas por preceitos de carater religiosos e, no Século XVI, o Papa Clemente VII autoriza
a dissecacdo de cadaveres, mesmo sem a permissao da familia do falecido.

Atualmente, no Brasil, tem-se a Resolu¢ao 466/2012, do Conselho Nacional de Saude
e o seu objetivo € regulamentar os estudos onde envolvam seres humanos. A presente resolucao
incorpora, em suas disposi¢des preliminares, principios da bioética, como principios da
autonomia, ndo maleficéncia, beneficéncia, justica e equidade, principios tradicionais da
bioética.

O principio da autonomia busca valorizar a vontade da pessoa com base nos seus
valores morais e religiosos, podendo ser conceituado como “a capacidade de atuar com
conhecimento de causa e sem qualquer coagdo ou influéncia externa” (MALUF, 2013 p.11).

Por sua vez, o principio da beneficéncia esta relacionado com o bem-estar do
individuo, referido principio estabelece que o pesquisador e profissional da saude somente
podera utilizar de métodos ou tratamentos que visem propiciar a saide ou a melhora do
paciente, jamais podendo praticar qualquer mal ou a injusti¢a, ainda que visando bens maiores
como, por exemplo, a busca da cura de uma rara doenga.

Pelo principio da beneficéncia tem-se uma extensdo do imperativo categorico
kantiano, na medida que o pesquisador deve, sempre que possivel, maximizar os beneficios e
minimizar os possiveis riscos, tratando sempre o individuo como um fim em si mesmo.

Por sua vez, o principio da ndo maleficéncia obriga o pesquisador a ndo cometer
qualquer dano intencional contra o paciente. E, por fim, o principio da justica diz respeito a
imparcialidade na distribuicdo dos riscos e beneficios da pratica médica e cientifica.

No Biodireito, tem-se, ainda, um importante principio que € derivado da dignidade da
pessoa humana, trata-se do principio da sacralidade da vida, que nada mais ¢ sendo a
reafirmacao de que o individuo ¢ livre para realizar pesquisas, desde que tenham por finalidade
a preservagdo da espécie humana, buscando sempre a descoberta de cura para doengas,
desenvolvendo tecnologias que possam trazer qualidade de vida as pessoas.

Nao obstante, faz-se necessario que haja limites objetivos em relacdo as
experimentacdes cientificas, e esta € uma consequéncia logica do principio da sacralidade da
vida e da dignidade da pessoa humana, pois estes garantem a preservagao da espécie humana.

Acerca do principio da sacralidade da vida Varella afirma que

[...] sdo os principais norteadores da bioética, na medida em que consideram
a vida como sagrada e inviolavel. Neste sentido, ndo se justifica a causa do
sofrimento e da dor desnecessaria, a imputagdo de um Onus superior ao que a
pessoa possa suportar, ainda que, por decisdo sua, mesmo para a realizagdo de
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pesquisas ou qualquer atividade cientifica. Combate-se assim, a consideragdo
do homem como objeto, como uma ‘coisa’, a favor da compreensao da vida
humana como algo sagrado, intangivel. Ainda que fora dos aspectos
teologicos que a questdo envolve, a expressao ‘sagrado’ ndo necessariamente
estara ligada a Deus, mas sim ao carater inviolavel de seu objeto [...] a vida
humana nao pode ser sacrificada em prol da ciéncia, e da experimentacgao |[...]
(VARELLA, 1998, p. 230).

Como visto o principio da sacralidade da vida tem intima relacdo com o respeito e a
protecao da vida contra quaisquer agressoes indevidas, notadamente aquelas porventura
praticadas em meio as pesquisas cientificas com humanos. Vislumbra-se que a observancia aos
principios da bioética acima citados em conjunto com os principios da dignidade da pessoa
humana e da sacralidade da vida sdo balizas as investidas cientificas com humanos, fazendo
prevalecer a maxima kantiana contida em seu imperativo categorico de que o ser humano deve
ser visto como um fim, € nunca como meio, pois a vida humana tem um valor em si mesmo.

Dessa forma, possivel concluir que o limite instransponivel da eticidade na pesquisa
envolvendo seres humanos, continua sendo o respeito maximo a dignidade da pessoa humana
e o cumprimento integral aos requisitos e imposi¢des da Comissdo Nacional de Etica em

Pesquisa (CONEP) e da Comissdo Técnica Nacional de Biosseguranca (CTNBio).

5. CONSIDERACOES FINAIS

Ao longo do presente estudo, apds o aprofundamento tedrico na obra de Immanuel
Kant, especialmente na Fundamentacdo da Metafisica dos Costumes, onde se constata a
construgdo moderna do conceito de dignidade da pessoa humana, e, ainda, em andlise
perfunctoria aos principios do biodireito, chega-se a conclusdo que a dignidade da pessoa
humana, ainda nos moldes defendidos por Kant, ¢ o principio basilar dos direitos da
personalidade, razdo pela qual sua observancia € obrigatoria ndo apenas nas pesquisas
envolvendo humanos, como também em todas as areas do direito, no Brasil € no Mundo.

O avango da ciéncia, da biotecnologia e da medicina sd3o notdrios, sendo o biodireito
uma area de enorme crescimento e destaque atualmente, todavia, ainda carente de
regulamentacao especifica dado o avangado desenvolvimento em que se encontra, motivo pelo
qual o Direito ainda ndo foi capaz de pacificar suas principais questdes. Desse modo, o principio
da dignidade da pessoa humana ¢, e sempre sera, objeto de analise e imperioso respeito.

De tudo o que até aqui fora apresentado, Immanuel Kant construiu o conceito de

dignidade da pessoa humana tomando como ponto de partida, e principal objetivo, o reino dos
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fins, onde através de seu imperativo categorico estabeleceu que o homem € o fim em si mesmo,
razao pela qual jamais podera ser tratado como mero objeto sob pena de se ter uma conduta
desprovida de valor moral.

A teoria ética kantiana mostra-se deveras atual, posto que o biodireito tem como meta
de tutela justamente o0 homem como fim em si mesmo, dotado de dignidade e razdo, de forma
que ndo se aceita sua utilizagdo como meio no experimento para novas técnicas médicas,
transformando-o em mercadoria a servigo de um resultado.

Dentre os principios do biodireito, tem-se o principio da sacralidade da vida que nada
mais ¢ sendo um desdobramento do principio da dignidade da pessoa humana, servindo de norte
para que na pesquisa com humanos nao se cometa abusos no tratamento ético devido ao
paciente. Referido principio reflete o imperativo categorico kantiano onde se tem a
imperiosidade de agir de forma a tratar a humanidade, seja na sua pessoa seja na pessoa de
outrem, nunca como um simples meio, mas sempre como um fim, vez que o individuo é dotado
de dignidade e razdo.

Dessa forma, possivel concluir que o limite instransponivel da eticidade na pesquisa
envolvendo seres humanos continua sendo o respeito maximo a dignidade da pessoa humana,
assim como os principios da bioética, com principal destaque ao principio da autonomia, da
beneficéncia, ndo-maleficéncia, da justica e, ainda, a sacralidade da vida, porquanto o
ordenamento juridico deve ter como objetivo assegurar a prote¢ao do ser humano, propiciando

meios para que sua dignidade sejas respeitada.
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