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IV CONGRESSO INTERNACIONAL DE DIREITO AMBIENTAL
RESPONSABILIDADE CIVIL FRENTE AOSDESASTRESAMBIENTAIS

Apresentacdo

A presente obra relne os artigos aprovados no Grupo de Trabalho intitulado
Responsabilidade Civil frente aos Desastres Ambientais, do IV CONGRESSO
INTERNACIONAL DE DIREITO AMBIENTAL realizado na Escola Superior Dom Helder
Camara em Belo Horizonte/Minas Gerais, Brasil, entre 21 e 23 de setembro de 2016, tendo
como tema geral a Sustentabilidade, Ambientalismo de Mercado e Geopolitica, evento
organizado com grande esmero e em homenagem ao Professor Paulo Affonso Leme
Machado, um dos maiores juristas do pais.

O Congresso faz parte do calendério de eventos do Programa de Pos-graduagdo em Direito
da Escola Superior Dom Helder Camara, que possui como érea de concentracdo o Direito
Ambiental e o Desenvolvimento Sustentével.

Trata-se, outrossim, de importante evento cientifico que versa sobre uma das questfes que
mais afligem a sociedade contemporanea, qual seja 0 desenvolvimento econdmico em
harmonia com o meio ambiente ecol ogicamente equilibrado.

Com efeito, a sobrevivéncia humana esté intimamente ligada a ecologia e, por 6bvio, sem um
meio ambiente sadio todos estardo fadados a perda da qualidade de vida.

Nesse interim, urge ressaltar a necessidade de uma correta e implacavel responsabilidade
civil ao degradador ambiental, mormente aos causadores de desastres, como instrumento
pedagdgico, inibidor e punitivo.

O Grupo de Trabalho RESPONSABILIDADE CIVIL FRENTE AOS DESASTRES

AMBIENTAIS, coordenado pelos Professores Elcio Nacur Rezende e Magno Federici

Gomes, propiciou que os investigadores apresentassem e discutissem sete excelentes
trabalhos produzidos a partir de sérias pesquisas realizadas em vérias institui¢des de ensino
brasileiras e estrangeiras. Por conseguinte, eles compuseram a presente obra, partindo dos
seguintes eixos teméticos. responsabilidade civil ambiental em geral, os desastres ambientais
e aresponsabilizagdo pds-consumo e por escassez de recursos hidricos.

O primeiro bloco iniciou com o texto intitulado PUNITIVE DAMAGES NO DIREITO
AMBIENTAL E O ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO, de autoria de Sérgio



Henrigues Zandona Freitas e Leticia da Silva Almeida. Nele, buscou demonstrar que o
Direito Civil deve ampliar o estudo da classica responsabilidade civil sob um aspecto
meramente reparador para também imputar ao degradador uma punicdo como meio de
desestimular praticas que estdo em desacordo com a preservacdo do meio ambiente
equilibrado.

O segundo artigo de autoria de Carolina Rodrigues de Freitas, cujo titulo €&
RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL: ANALISE SOBRE O NEXO DE
CAUSALIDADE; abordou a imprescindivel necessidade de uma revisdo dogmatica sobre o
liame causa-efeito quando se trata do dano ambiental. Sustentou que aimputacdo objetivae a
flexibilizacdo do nexo séo imprescindiveis para uma justa aplicacéo de responsabilidade civil
ao degradador.

Por sua vez, o terceiro texto denominado O DIREITO AMBIENTAL E AS

RESPONSABILIDADES JURIDICAS, de lavra de Carolina Angelo Montolli e Carla
Fernanda da Cruz, relatou o advento de dilemas ambientais na modernidade e a necessidade
dos paises romperem paradigmas para garantir um sustentavel desenvolvimento

socioecondmico. Com isso, a funcdo legislativa foi utilizada para assegurar direitos e
implementar responsabilidades, mediante sancdes juridicas impostas as pessoas, fisicas ou
juridicas, que descumpram o comando abstrato dalei.

No segundo eixo, com o titulo A RESPONSABILIDADE CIVIL DECORRENTE DE
DESASTRES AMBIENTAIS, Marcos Cardoso Atalla e Welinton Augusto Ribeiro

escreveram sua pesquisa demonstrando que varios principios juridicos devem ser observados
na imputacdo de responsabilidade aqueles que provocaram os desastres, para que se possa
reparar, ressarcir, recuperar e restaurar o meio ambiente, bem como as suas vitimas.

Em sequencia, o quinto trabalho de Leandro Augusto da Silva, FUNCAO SOCIAL DA

EMPRESA E A RESPONSABILIDADE CIVIL DECORRENTE DE DESASTRES

AMBIENTAIS, tratou da funcdo do lucro da atividade empresarial, vinculando-o a escopos
sociais ligados ao desenvolvimento econémico, no atual Estado Democrético de Direito e a
partir do direito fundamental ao meio ambiente intergeracional sadio e equilibrado.

Na terceira fase temética do grupo, o artigo as POSSIBILIDADES DE
RESPONSABILIDADE AMBIENTAL POS-CONSUMO DO CONSUMIDOR E
RESPONSABILIZACAO POS-CONSUMO DO FABRICANTE PELO PODER
JUDICIARIO BRASILEIRO, de Luana Figueiredo Juncal, analisou a viabilidade da
responsabilizacéo pelo descarte inadequado de residuos sdlidos por todos os envolvidos na



relacdo juridica consumerista. Procedeu ao estudo de jurisprudéncia por meio da decisdo
proferida no Recurso Especial 684.753/PR, perpassando pelos principios do desenvolvimento
sustentavel, da ampla educacdo e conscientizacdo ambiental, do poluidor-pagador e pelo
instituto da responsabilidade objetiva ambiental .

Por dltimo, mas ndo menos importante, o sétimo artigo, intitulado ASPECTOS DO
DIREITO FUNDAMENTAL AO MEIO AMBIENTE SUSTENTAVEL E A
RESPONSABILIDADE DO ESTADO PELA FALTA DE AGUA, de autoria de Rafael
Giordano Gongalves Brito e Angela | ssa Haonat, sustenta que a agua € um dos bens naturais
de maior valor e, por consequéncia, deve ser objeto de cuidadosa protecdo, sob pena de risco
a sobrevivéncia humana. Nesse diapasdo, os autores impdem a todos e, em especia ao
Estado, o dever de defender o bom uso da agua, ensejando a responsabilizacdo por
comportamentos prejudiciais.

Como conclusdo, a coordenacdo sintetizou os trabalhos do grupo, discutiu temas conexos
com os demais presentes e sugeriu novos estudos, a partir da leitura atenta dos artigos aqui
apresentados, para que novas respostas possam ser apresentadas para os problemas que se
multiplicam nesta sociedade de risco.

Os artigos, ora publicados, pretendem fomentar a investigacdo interdisciplinar entre o
Direito, a Responsabilidade Civil e os Desastres Ambientais. Assim, convida-se o leitor a
uma leitura atenta desta obra.

Prof. Dr. Elcio Nacur Rezende

Prof. Dr. Magno Federici Gomes



FUNCAO SOCIAL DA EMPRESA E A RESPONSABILIDADE CIVIL
DECORRENTE DE DESASTRESAMBIENTAIS

SOCIAL FUNCTION OF THE COMPANY AND CIVIL LIABILITY OF
ENVIRONMENTAL DISASTERS

Leandro Augusto da Silva 1

Resumo

Como o Estado Democrético de Direito, marcado pela Constituicéo da Republica de 1988,
surge em nosso ordenamento juridico a necessidade de reflex&o acerca das condi¢oes de vida
e 0 respeito da sociedade para preservacdo do meio ambiente. Nessa concepgdo, sera
analisado se o lucro é o Unico objetivo da empresa e se ela deve ter como meta objetivos
sociais atrelados a exploragdo da atividade econbémica. Pretende-se, nesse sentido,
demonstrar que o lucro ndo pode ser o objetivo isolado da atividade empresarial. Alias, é essa
a contribuicdo que se pretende oferecer com esta dissertacéo.

Palavras-chave: Funcéo social daempresa, Direito ambiental, Responsabilidade civil,
Responsabilidade ambiental

Abstract/Resumen/Résumeé

As the democratic rule of law , marked by the Constitution of 1988 arises in our legal system
the need for reflection on the living conditions and the respect of society for environmental
preservation . In this conception , it will be examined whether the profit is the only goal of
the company and whether it should aim social objectives linked to the exploitation of
economic activity. It is intended, in this sense, show that profit can not be isolated goal of
business activity. Incidentally , thisisthe contribution that it intends to offer to this article.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Social function of the company, Environmental law,
Civil liability, Environmental responsibility

1 Professor Universitario. Mestre em Direito Empresarial. Especialista em Direito Piblico. Advogado.
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1. INTRODUCAO

Como o Estado Democrético de Direito, marcado pela Constituicdo da
Republica de 1988, surge em nosso ordenamento juridico a necessidade de reflexdao
acerca das condicdes de vida e o respeito da sociedade para preservacdo do meio
ambiente.

Atualmente, o crescimento econdmico deve sempre estar atrelado ao
desenvolvimento social, para ndo deixar de lado o principio da dignidade humana. O ser
humano ndo pode ser desvalorizado a ponto de se tornar insignificante frente aos
objetivos empresariais. Entdo, pretende-se demonstrar que a atividade empresarial deve
buscar o lucro e, de maneira harménica, o bem comum, a fim de assegurar a todos
existéncia digna. Destarte, o exercicio da funcdo social, legitimador da atividade
econbmica, vai muito além do mero exercicio da empresa.

Nessa concepcdo, sera analisado se o lucro é o Unico objetivo da empresa e se
ela deve ter como meta objetivos sociais atrelados a exploracao da atividade econémica.
Pretende-se, nesse sentido, demonstrar que o lucro ndo pode ser o objetivo isolado da
atividade empresarial. Alias, é essa a contribuicdo que se pretende oferecer com esta
dissertacéo.

Para tanto, o desenvolvimento do trabalho que ora se apresenta sera feito
analisando num primeiro momento a definicdo doutrinaria e juridica de empresa,
posteriormente sera abordada a diferenca entre funcdo social da empresa e
responsabilidade social. E, ainda, se a autonomia privada do empresério pode ser
limitada a ponto deste ter que harmonizar seu objetivo de lucro com o de buscar o bem
comum, adiante tratar-se-4& da Responsabilidade Civil decorrente de desastres
ambientais e finalizando com a explanacdo acerca de Principio de Ordem Econfmica

em matéria de protecdo ambiental.

2. OBJETIVOS

Pretende-se um estudo detalhado acerca da dificuldade de dicotomia existente
no que concerne a aplicacdo da reparacdo civil em matéria ambiental, buscando-se
discorrer acerca do direito empresarial em aplicacio de normas e principios

constitucionais de protecdo ambiental.
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3. PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Fazendo-se, portanto revisdo bibliografica da divagacdo doutrinaria existente
nestes ramos do direito pretende-se explicitar acerca da aplicacdo do Instituto da
Responsabilidade Civil em matéria ambiental, bem como pela aplicagdo da Constituicdo
Federal, por meio de seus principios, como balizadora e limitadora da atividade

empresarial no que concerne a atuacdo empresarial pautada pela funcéo social.

4. DEFINICAO DE EMPRESA

A conceituacdo de empresa esta inserta no Cadigo Civil e deriva do conceito
de empreséaria, a qual estabelecer ser aquela atividade econémica organizada voltada
para a producdo ou circulacdo de bens ou servicos.

Assim, Empresa nada mais € que a atividade, cuja marca essencial é a obtencdo
de lucros como o oferecimento ao mercado de bens ou servicos, gerados estes mediante
a organizacdo dos fatores de producéo.

Para Alberto Asquini o conceito de Empresa deve ser visto pela soma de quatro
perfis: subjetivo, funcional, objetivo e corporativo, dando origem ao conhecido como
Teoria Poliédrica da Empresa.

No perfil Subjetivo, a empresa € vista como 0 empresario, isto é, o exercente
da atividade autdbnoma, de carater organizativo e com assuncao de risco, ou seja, analisa
quem exerce a atividade empresarial, o empresario individual ou a sociedade
empresaria.

Ja no perfil Funcional, identifica-se a empresa a propria atividade, ou seja, é a
atividade empresarial, aquela forca em movimento dirigida para um determinado escopo
produtivo.

O perfil Patrimonial ou Objetivo corresponde ao patrimdnio aziendal ou
estabelecimento, € o conjunto de bens necessarios para 0 exercicio da atividade
empresarial.

Por fim, no perfil Corporativo a empresa é considerada uma instituicdo, na
medida em que relne pessoas — empresario e seus empregados — com propdsitos

comuns, ou seja, aqueles que realizam a atividade empresarial.
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Segundo Fabio Ulhda Coelho, embora receba grande apoio da doutrina, a visao
multifacetéria proposta por Asquini apenas o perfil funcional realmente corresponde a
um conceito juridico préprio. Os perfis subjetivo e objetivo seriam nova denominagao
para institutos de sujeito de direito e de estabelecimento empresarial. O perfil
corporativo, por sua vez, sequer ha algum dado de realidade, pois a ideia de propdsitos
comuns entre proletérios e capitalistas apenas existe em ideologias populistas de direita,
ou totalitérias, tal como o fascismo na Italia da época (COELHO, 2011).

Sendo atividade, a empresa ndo tem natureza juridica de sujeito de direito nem
de coisa, ou seja, ndo se confunde com o empresario (sujeito) nem como o
estabelecimento empresarial (coisa), a empresa tem estatuto juridico proprio, o0 que
possibilita seu tratamento com abstrag&o.

A separacdo entre empresa e empresario € apenas um conceito juridico
destinado a melhor compor os conflitos de interesses relacionados com a producéo de
certos bens ou servigos.

Sabido, pois o0 conceito de empresa é necessario explanar acerca de sua atuacdo
voltada a coletividade. No mundo pds-moderno em que vivemos, ndo mais € aceitavel
que haja a separacdo entre empresa como mero ente almejador de lucro e a coletividade.

Mister, se fazer o estudo acerca da funcdo social a ser aplicada a atividade empresarial.

5. DA RESPONSABILIDADE CIVIL E A DEFINIACAO AMBIENTAL

Tendo origem remota no direito romano, a responsabilidade civil surge no
cenario em que os homens reagiam aos danos causados por outrem com a vinganca
coletiva, € a ideia da Lei de Talido ou Lei das XIlI Tabuas, aquelas em que havia o
ditame de “olho por olho, dente por dente”. A ideia ndo era propriamente a de reparagao
(ressarcimento), mas a de retaliar (punir) o ofensor pelo dano causado.

No ordenamento juridico patrio, pautado pelos ideais advindos da constituigéo,
tem-se que a responsabilidade civil integra o campo do direito das obrigacGes, qual seja
de repor a vitima o dano injusto na situagdo em que se encontrava antes do ilicito. A
responsabilidade civil vem a ser justamente a obrigagdo do agente motivador desse
desequilibrio de reparar o prejuizo causado a outrem por um ato contrario a ordem
juridica. Devendo, pois, restabelecer a ordem injustamente rompida, proporcionando a
recolocacdo daquele que foi afetado pelo ato danoso na mesma situagcdo em que achava

anteriormente ao ilicito, ou pelo menos, a algo que lhe seja equivalente: ou se repara 0
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préprio bem danificado ou se compensa o desfalque patrimonial com o seu equivalente
econémico (perdas e danos).

Entdo, para que surja a obrigacdo de reparar é necessaria a concorréncia de 03
(trés) fatores, quais sejam: 1) o dano; 2) o ato ilicito; 3) o nexo de causalidade entre
eles.

A reparacdo civil tem fundamento do artigo 186 e 187do codigo civil que
explicita:

Art. 186: Aquele que, por acdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou

imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente

moral, comete ato ilicito.

Art. 187: Também comete ato ilicito o titular de um direito, que ao exercé-lo,
excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou

social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.
Bem como no artigo 927 do mesmo diploma normativo quando diz:

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano a outrem,

fica obrigado a repara-lo.

Ocorre, todavia, que a culpa aquiliana ou extracontratual, cujos fundamentos
encontram-se nos artigos 186 e 927 do Cddigo Civil, baseia-se exclusivamente na
existéncia da alegada culpa. E a sua existéncia, ndo se trata de abertura ilimitada ao
poder discricionario dos juizes em aplicar o instituo em todas as situacées.

Portanto, ndo se aplicam as normas dos artigos 186 e 927, do Cadigo Civil
indiscriminadamente em todos os casos, baseando-se em pretensdes de uma das partes
para que se configure qualquer conduta (ato ilicito). Faz-se necessario que a parte
pleiteadora do direito de reparacéo civil demonstre de forma objetiva, fato que tivesse
provocado abalo de seu patriménio.

O tema “responsabilidade civil por danos ambientais” vem encontrando
adeptos em todas as esferas da sociedade devido as crescentes alteracdes pelas quais o
meio ambiente vem passando nas ultimas décadas, tais como a destruicdo de
ecossistemas, a poluicdo da bio e ecoesfera, dos lencdis freaticos, do solo, o crescimento
industrial e tecnoldgico desmedido, o alto consumo energético, a superpopulacdo, o
aquecimento global e as mudancas climaticas.

Tal cenario vem se transformando rapidamente, de forma que os prognosticos
de uma vida futura em um ambiente natural, tal qual temos hoje, sdo improvaveis se

nada for feito.
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O instituto juridico da responsabilidade civil por danos ambientais visa a
imputar ao causador de um dano ambiental o Onus pela sua reparacdo. O objetivo
principal e aparente é coibir acles degradatorias. Contudo, muitas vezes, tais objetivos
sdo mitigados com medidas puramente compensatorias.

Na busca de maior efetividade na protecdo ambiental, cada pais vem adotando
um sistema de responsabilizacdo proprio, visando a um desenvolvimento sustentavel.

Todavia, no Direito Ambiental, sempre houve uma enorme dificuldade em
demonstrar a culpa do agente causador do dano pela teoria subjetiva. Destarte, devido a
importancia do bem tutelado, a doutrina passou a adotar a teoria objetiva, que prescinde
de culpa.

Paulo de Bessa Antunes afirma que “a responsabilidade por danos causados ao
meio ambiente, no sistema juridico brasileiro, ¢ matéria que goza de status
constitucional, visto que inserida no capitulo voltado para a protecdo do meio
ambiente”.

Em conformidade com o § 3° do Art. 225 da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil, é notdria a existéncia de uma triplice responsabilizacdo aos
agentes dos danos ambientais, qual seja, no ambito penal, administrativo e civil, uma
vez que assim estabelece: “As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio
ambiente sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a san¢des penais e
administrativas, independentemente da obriga¢ao de reparar os danos causados”.

A partir desse dispositivo, é possivel verificar que no texto constitucional ndo
foi especificado o regime de responsabilidade adotado no pais. Todavia, a Lei de
Politica Nacional do Meio Ambiente, n. 6.938, de 31 de agosto de 1981, no § 1° de seu

Art. 14, dispbs acerca do regime objetivo:
Sem obstar a aplicagdo das penalidades previstas neste artigo, é o poluidor
obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou reparar
o0s danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua atividade.
O Ministério Publico da Unido e dos Estados tera legitimidade para propor
acdo de responsabilidade civil e criminal, por danos causados ao meio

ambiente (BRASIL, 1981).
A esse respeito, José Rubens Morato Leite e Patryck de Aradjo Ayala

asseveram:

Na esfera do direito ambiental brasileiro, o legislador, através dos arts. 4°,
VII, e 14, § 1° ambos da Lei 6.938/81 e art. 225, § 3° da Constituicdo

Federal, estabeleceu ao degradador a obrigacdo de restaurar e/ou indenizar 0s

108



prejuizos ambientais. A opcdo do legislador indica que, em primeiro plano,
deve se tentar a restauracdo do bem ambiental e, quando inviavel esta, partir-
se para a indenizacdo por sucedaneo ou compensacdo (LEITE; AYALA,
2011, p. 212).

Né&o obstante a dificuldade de recomposi¢do do dano ha, no Direito brasileiro,
mecanismos de ressarcimento do dano ambiental patrimonial, quais sejam, retorno ao
estado anterior a lesdo e indenizacéo pecuniaria.

Muitas teorias vao tentar explicar as causas de um dano. A Teoria da
Causalidade Adequada, por exemplo, busca aferir, entre as diversas causas, aquela que
apresente idoneidade lesiva para a producdo do dano. A avaliacdo dessa idoneidade €
realizada por um juizo de adequacdo social que, abstratamente, considera que suposta
causa (condicao) tem aptiddo para produzir o dano.

Segundo Steigleder, “a grande problematica envolvendo o nexo de causalidade
na area ambiental é que o dano ambiental pode ser resultado de varias causas,
concorrentes, simultaneas ou sucessivas, dificilmente tendo uma unica e linear fonte”
(Steigleder, 2011, p. 172).

Dai que, aferir 0 nexo de causalidade a partir de juizos de “adequagdo social”,
em que vérias causas concorrem para 0 dano, pode levar a situagdes de ndo
responsabilizacdo, como nos casos de tufdes, enchentes, tempestades, aumento do nivel
dos oceanos, favorecendo o degradador, que passa a invocar culpa de terceiros ou da
vitima, caso fortuito ou forca maior para exonerar-se do dever de indenizar, em prejuizo
ao principio basilar do Direito Ambiental, que é o da precaucao.

Assim, no sistema de responsabilizacdo do dano ambiental no Direito
brasileiro, doutrina e jurisprudéncia adotam a teoria objetiva sob duas vertentes: 1) as
que admitem excludentes de responsabilidade (Teoria do Risco Administrativo, do
Risco Criado, do Risco-Proveito, do Risco Atividade) e, 2) as que ndo admitem
excludentes (Teoria do Risco Integral).

Em relacdo ao primeiro sistema, assevera Rui Stoco:

A teoria do risco criado é aquela na qual o agente responde em razao do risco
ou perigo que a atividade exercida apresenta, ou seja, aquele que, em razdo
de sua atividade ou profissdo cria um perigo ou exp8e alguém ao risco de
dano. Nesta teoria a responsabilidade ndo esta conectada a um proveito ou
lucro, mas apenas a consequéncia da atividade em geral, de sorte que a ideia
do risco passa a conectar-se a qualquer atividade humana que seja
potencialmente danosa para outros, como na previsdo do art. 927 do CC
(STOCO, 2007, p. 161).
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Ja em relacdo ao segundo, qual seja, Teoria do Risco Integral, assim diz Sergio

Ferraz:
Né&o deve haver uma grande preocupacdo em relacionar a atividade do agente
com o prejuizo. Basta que, potencialmente, a atividade do agente possa
acarretar prejuizo ecoldgico para que se inverta imediatamente o 6nus da
prova, para que imediatamente se produza a presuncdo de responsabilidade,
reservando, portanto, para o eventual acionado o dnus de procurar excluir sua
imputacdo (FERRAZ apud STEIGLEDER, 2011, p. 174).

Segundo Rui Stoco, a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988
adotou a Teoria do Risco Integral no caso de responsabilidade civil por danos nucleares,

conforme previsdo do Art. 21, inciso XXIII, alinea “d”:
Art. 21. Compete a Unido:

XXIII - explorar os servicos e instalacBes nucleares de qualquer natureza e
exercer monopdlio estatal sobre a pesquisa, a lavra, 0 enriquecimento e
reprocessamento, a industrializacdo e o comércio de minérios nucleares e

seus derivados, atendidos os seguintes principios e condi¢des:

[-]

d) a responsabilidade civil por danos nucleares independe da existéncia de
culpa.

Se a aplicacdo e interpretacdo dada pelo tribunal sobre a responsabilizacdo do
dano ambiental é pela Teoria do Risco Integral, ndo h& que se falar em uma possivel
inversdo do 6nus da prova, pois as excludentes ndo sdo admitidas.

Diante de tudo exposto, e da falta de unanimidade, a Teoria do Risco Integral
ainda tem um longo caminho hermenéutico a ser percorrido pela doutrina e
jurisprudéncia, pois, a despeito de ser mais efetiva na protecdo ambiental, pode levar a
situacOes injustas de responsabilizagéo.

Quanto a esta questdo cumpre destacar a recente decisdo do Superior Tribunal
de Justica-STJ, no sentido de que a recusa de aplicacdo ou aplicacdo parcial dos
principios do poluidor-pagador e da reparagdo in integrum arrisca projetar, moral e

socialmente, a nociva impressao de que o ilicito ambiental compensa, sendo vejamos:
ADMINISTRATIVO. AMBIENTAL. AGAO CIVIL PUBLICA.
DESMATAMENTO DE VEGETAGAO NATIVA (CERRADO) SEM
AUTORIZAGAO DA AUTORIDADE AMBIENTAL. DANOS
CAUSADOS A BIOTA. INTERPRETAGAO DOS ARTS. 4°, VII, E 14, §
1°, DA LEI 6.938/1981, E DO ART. 3° DA LEI 7.347/85. PRINCIPIOS
DA REPARAGAO INTEGRAL , DOPOLUIDOR-PAGADOR E
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DO USUARIO-PAGADOR . POSSIBILIDADE DE CUMULAGCAO DE
OBRIGACAO DE FAZER (REPARACAO DA AREA DEGRADADA) E
DE PAGAR QUANTIA CERTA (INDENIZACAO). REDUCTION AD
PRISTINUM STATUM. DANO AMBIENTAL INTERMEDIARIO,
RESIDUAL E MORAL COLETIVO. ART. 5° DA LEI DE INTRODUCAO
AO CODIGO CIVIL. INTERPRETACAO IN DUBIO PRO NATURA DA
NORMA AMBIENTAL.

1. Cuidam os autos de acdo civil publica proposta com o fito de obter
responsabilizacdo por danos ambientais causados pelo desmatamento de
vegetacdo nativa (Cerrado). O juiz de primeiro grau e o Tribunal de Justica
de Minas Gerais consideraram provado o dano ambiental e condenaram o réu
a repara-lo; porém, julgaram improcedente o pedido indenizatério pelo dano
ecolégico preteérito e residual.

2. A legislacéo de amparo dos sujeitos vulneraveis e dos interesses difusos e
coletivos deve ser interpretada da maneira que lhes seja mais favoravel e
melhor possa viabilizar, no plano da eficacia, a prestacdo jurisdicional e
aratio essendi da norma. A hermenéutica juridico-ambiental rege-se pelo
principio in dubio pro natura .

3. Ao responsabilizar-se civilmente o infrator ambiental, ndo se deve
confundir prioridade da  recuperacdo in  naturado bem  degradado
com impossibilidade de cumulacé@o simulténea dos deveres de repristinacéo
natural (obrigagdo de fazer), compensacdo ambiental e indenizacdo em
dinheiro (obrigacdo de dar), e abstencdo de uso e de nova lesdo (obrigacdo de
néo fazer).

4. De acordo com a tradicdo do Direito brasileiro, imputar responsabilidade
civil ao agente causador de degradacdo ambiental difere de fazé-lo
administrativa ou penalmente. Logo, eventual absolvigdo no processo
criminal ou perante a Administracdo Publica ndo influi, como regra, na
responsabilizacdo civil, tirantes as exce¢des em numerus clausus do sistema
legal, como a inequivoca negativa do fato ilicito (ndo ocorréncia de
degradacdo ambiental, p. ex.) ou da autoria (direta ou indireta), nos termos do
art. 935 do Cadigo Civil.

5. Nas demandas ambientais, por forca dos principios do poluidor-pagador e
da reparacdo in integrum, admite-se a condenagdo do réu, simultanea e
agregadamente, em obrigacdo de fazer, ndo fazer e indenizar. Ai se encontra
tipica obrigagdo cumulativa ou conjuntiva. Assim, na interpretagdo dos arts.
4° VII, e 14, § 1° da Lei da Politica Nacional do Meio Ambiente (Lei
6.938/81), ¢ do art. 3° da Lei 7.347/85, a conjungdo “ou” opera com valor
aditivo, ndo introduzalternativa excludente . Essa posi¢do jurisprudencial

leva em conta que o dano ambiental é multifacetario (ética, temporal,
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ecoldgica e patrimonialmente falando, sensivel ainda a diversidade do vasto
universo de vitimas, que vao do individuo isolado a coletividade, as geracdes
futuras e aos préprios processos ecoldgicos em si mesmos considerados).

6. Se o bem ambiental lesado for imediata e completamente restaurado
ao status quo ante(reductio ad pristinum statum , isto é, restabelecimento a
condicdo original), ndo ha falar, ordinariamente, em indenizag¢do. Contudo, a
possibilidade técnica, no futuro (= prestagdo jurisdicional prospectiva), de
restauragdo in natura nem sempre se mostra suficiente para reverter ou
recompor integralmente, no terreno da responsabilidade civil, as varias
dimensGes do dano ambiental causado; por isso ndo exaure 0s deveres
associados aos principios do poluidor-pagador e da reparagdo in integrum .

7. A recusa de aplicagdo ou aplicacdo parcial dos principios do poluidor-
pagador e da reparacdo in integrum arrisca projetar, moral e socialmente, a
nociva impressdo de que o ilicito ambiental compensa. Dai a resposta
administrativa e judicial ndo passar de aceitavel e gerenciavel “risco ou custo
do negbcio”, acarretando o enfraquecimento do carater dissuasorio da
protecdo legal, verdadeiro estimulo para que outros, inspirados no exemplo
de impunidade de fato, mesmo que ndo de direito, do infrator premiado,
imitem ou repitam seu comportamento deletério.

8. A responsabilidade civil ambiental deve ser compreendida o mais
amplamente possivel, de modo que a condenagdo a recuperar a area
prejudicada ndo exclua o dever de indenizar — juizos retrospectivo e
prospectivo.

9. A cumulacéo de obrigacdo de fazer, ndo fazer e pagar ndo configura bis in
idem, porquanto a indenizagdo, em vez de considerar lesdo especifica ja
ecologicamente restaurada ou a ser restaurada, pde o foco em parcela do dano
que, embora causada pelo mesmo comportamento pretérito do agente,
apresenta efeitos deletérios de cunho futuro, irreparavel ou intangivel.

10. Essa degradacdo transitoria, remanescente ou reflexa do meio ambiente
inclui: a) o prejuizo ecol6gico que medeia, temporalmente, o instante da acdo
ou omissdo danosa e o pleno restabelecimento ou recomposicao da biota, vale
dizer, o hiato passadico de deterioracdo, total ou parcial, na fruicdo do bem
de uso comum do povo (= dano interino ou intermedidario ), algo frequente na
hipétese, p. ex., em que o comando judicial, restritivamente, se satisfaz com a
exclusiva regeneracdo natural e a perder de vista da flora ilegalmente
suprimida, b) a ruina ambiental que subsista ou perdure, ndo obstante todos
os esforcos de restauracdo (= dano residual ou permanente ), e ¢) o dano
moral coletivo. Também deve ser reembolsado ao patriménio publico e a
coletividade o proveito econémico do agente com a atividade ou

empreendimento degradador, a mais-valia ecoldgica ilicita que auferiu (p.
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ex., madeira ou minério retirados irregularmente da area degradada ou
beneficio com seu uso esplrio para fim agrossilvopastoril, turistico,
comercial).

11. No ambito especifico da responsabilidade civil do agente por
desmatamento ilegal, irrelevante se a vegetacao nativa lesada integra, ou néo,
Area de Preservagio Permanente, Reserva Legal ou Unidade de
Conservagdo, porquanto, com o dever de reparar o dano causado, 0 que se
salvaguarda ndo é a localizagdo ou topografia do bem ambiental, mas a flora
brasileira em si mesma, decorréncia dos excepcionais e insubstituiveis
servicos ecoldgicos que presta a vida planetaria, em todos os seus matizes.

12. De acordo com o Cédigo Florestal brasileiro (tanto o de 1965, como o
atual, a Lei 12.651, de 25.5.2012) e a Lei da Politica Nacional do Meio
Ambiente (Lei 6.938/81), a flora nativa, no caso de supressdo, encontra-se
uniformemente protegida pela exigéncia de prévia e vélida autorizagdodo
6rgdo ambiental competente, qualquer que seja o seu bioma, localizacéo,
tipologia ou estado de conservagdo (primaria ou secundaria).

13. A jurisprudéncia do STJ estd firmada no sentido da viabilidade, no
ambito da Lei 7.347/85 e da Lei 6.938/81, de cumulagdo de obrigagdes de
fazer, de ndo fazer e de indenizar (REsp 1.145.083/MG, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 4.9.2012; REsp 1.178.294/MG, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10.9.2010; AgRg
nos EDcl no Ag 1.156.486/PR, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira
Turma, DJe 27.4.2011; REsp 1.120.117/AC, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 19.11.2009; REsp 1.090.968/SP, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Turma, DJe 3.8.2010; REsp 605.323/MG, Rel. Ministro José
Delgado, Rel. p/ Acérddo Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
DJ 17.10.2005; REsp 625.249/PR, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJ 31.8.2006, entre outros).

14. Recurso especial parcialmente provido para reconhecer a possibilidade,
em tese, de cumulacdo de indenizacdo pecuniaria com as obrigacdes de fazer
e ndo fazer voltadas a recomposi¢do in natura do bem lesado, devolvendo-se
0s autos ao Tribunal de origem para que verifique se, na hipétese, ha dano
indenizavel e fixe eventual quantum debeatur . [RECURSO ESPECIAL N°
1.198.727 - MG (2010/0111349-9) RELATOR: MINISTRO HERMAN
BENJAMIN - 14 de agosto de 2012(data do julgamento)]

Os Organismos Internacionais e Organizagfes ndao Governamentais vém
tentando implementar acGes ou estabelecer diretrizes visando a preservacdo das

condicBes ambientais, tanto a nivel global quanto regional e local.
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Nestes documentos, a responsabilidade por danos ambientais também encontra
previsdo como no Principio n. 13 da Declaragcdo do Rio (1992), sem mencgdo expressa
ao tipo de responsabilizacdo (subjetiva ou objetiva), que assim estabelece:

Os Estados devem desenvolver legislagdo nacional relativa a
responsabilidade e indenizacdo das vitimas de poluicdo e outros danos
ambientais. Os Estados devem, ainda, cooperar de forma expedita e
determinada para o desenvolvimento de normas de direito internacional
ambiental relativas a responsabilidade e indenizagdo por efeitos adversos de
danos ambientais causados, em areas fora de sua jurisdi¢do, por atividades
dentro de sua jurisdi¢do ou sob seu controle (BRASIL, 1992).

6. FUNCAO SOCIAL DA EMPRESA

O homem, por sua propria natureza, vive e coexiste em comunidade. O direito
deve regular o convivio social, assegurando ao ser humano condicGes de existéncia e de
desenvolvimento.

Nesse contexto, percebe-se que dentre as diversas discussfes atuais que sdo
fontes de debates, encontra-se a fungdo social da empresa.

Atualmente, o crescimento econdémico deve sempre estar atrelado ao
desenvolvimento social, para ndo deixar de lado o principio da dignidade humana. O ser
humano ndo pode ser desvalorizado a ponto de se tornar insignificante frente aos
objetivos empresariais. Entdo, pretende-se demonstrar que a atividade empresarial deve
buscar o lucro e, de maneira harmdnica, 0 bem comum, a fim de assegurar a todos
existéncia digna. Destarte, o exercicio da funcdo social, legitimador da atividade
econbmica, vai muito além do mero exercicio da empresa. Neste sentido, assevera

Eduardo Tomasevicius Filho:

O conceito de funcéo teria sido formulado pela primeira vez por S&o Tomas
de Aquino, quando afirmou que os bens apropriados individualmente teriam
um destino comum, que o homem deveria respeitar. (TOMASEVICIUS

FILHO, 2003, p. 33).
A expressdo funcdo social, segundo Rodrigo Almeida Magalhées, pode ser

definida como “um objetivo a ser alcangado em beneficio da sociedade”

(MAGALHAES, 2007, p. 342).
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No mesmo sentido, Ana Frazdo de Azevedo Lopes afirma que a funcéo social
orienta 0 exercicio da externalizacdo de interesse privados para 0 bem da sociedade,
“acabando com o seu carater arbitrario e pessoal” (LOPES, 2006, p. 96).

Explanando sobre o tema, Francisco dos Santos Amaral Neto observa que:

Emprestar ao Direito uma funcéo social significa, portanto, considerar que 0s
interesses da sociedade se sobrepfem aos interesses do individuo, sem que
isso implique, necessariamente, a anulacdo da pessoa humana, justificando -
se a acdo do Estado pela necessidade de se acabar com as injusticas sociais.
Fungdo social significa ndo individual, sendo critério de valoragdo de
situagOes juridicas conexas ao desenvolvimento das atividades de ordem
econdémica. (AMARAL NETO, 2003, p. 367).

Pietro Perlingieri entende que falar sobre funcéo social é falar de algo especial.
Para esse autor:

A funcdo social, construida como o conjunto dos limites, representaria uma
no¢do somente de tipo negativo voltada a comprimir os poderes proprietarios,
0s quais sem os limites, ficariam integros e livres. Este resultado esta
préximo a perspectiva tradicional. Em um sistema inspirado na solidariedade
politica, econdmica e social e ao pleno desenvolvimento da pessoa o
conteddo da funcdo social assume um papel de tipo promocional, no sentido
de que a disciplina das formas de propriedade e as suas interpretacGes
deveriam ser atuadas para garantir e para promover os valores sobre os quais
se funda o ordenamento. (PERLINGIERI, 2007, p. 226).

Ainda segundo esse autor, “a fun¢do social ¢ também critério de interpretagao
da disciplina proprietdria para o juiz e para os operadores juridicos” (PERLINGIERI,
2007, p. 227).

Entdo, pode-se dizer que cumprir uma fun¢do social é atingir uma finalidade
uatil para a coletividade, e ndo apenas para as pessoas diretamente envolvidas. Ela
determina uma limitacdo interna, no sentido de que legitimo sera o interesse individual
quando realizar o direito social, e, ndo apenas quando ndo o exercer em prejuizo da
coletividade.

O principio da funcéo social, dessa forma, impde ao proprietario (ou a quem
for exercer o direito de usar, gozar e dispor da propriedade), bem como ao empresario a
pratica de comportamentos em beneficio da coletividade.

A empresa € vista como instituicdo cuja importancia transcende a esfera

econbmica e passa a abarcar interesses sociais dos mais relevantes, como a propria
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sobrevivéncia e o bem-estar dos trabalhadores que para ela prestam seus servigos e dos
demais cidadéos que dividem com ela 0 mesmo espaco social.

A funcdo social da empresa atua como um limite a livre iniciativa econémica,
eis que o principal objetivo do empresario € o lucro. Ademais, na atualidade, quem
possui maior capacidade de fornecer o bem-estar ndo é a Igreja, nem a familia, muito
menos o Estado, mas sim a empresa. Os empresarios, cada vez mais, se interessam com
a qualidade de vida de seus empregados, administradores e consumidores, bem como
com toda a cadeia que é afetada por suas atividades, eis que isso serd benéfico para a
solidificacdo de sua atividade.

Dessa forma, a funcéo social ndo destroi a liberdade do empresario e nem torna
a empresa um simples meio para fins sociais, mesmo porque isso implica em ofensa a
dignidade dos empresarios, bem como violacdo a livre iniciativa. A funcdo social nédo
transforma uma sociedade empresaria em 6rgdo publico. Sua finalidade é o de mostrar o
compromisso e as responsabilidades sociais da empresa, sem deixar de lado a busca do
bem social enquanto exerce atividade econdmica. Neste sentido, a observagdo de

Raquel Sztajn:

A racionalidade dos agentes, um dos postulados econémicos, que leva a
procura da maximizacdo de utilidades, e a eficiéncia alocativa, segundo essa
visdo, vao ao encontro da ideia de solidariedade e geracdo de bem-estar
coletivo. (SZTAJN, 2005, p. 76).

Tendo em vista que a Constituicdo da Republica de 1988 firmou no Brasil em
Estado Democratico de Direito, com uma evidente exigéncia da busca de um equilibrio
entre o interesse individual e o coletivo, a fun¢do social da empresa insurge e se destaca,

sobretudo a partir de suas relagcdes com todos que podem ser por ela afetados.

7. PRINCIPIOS DE ORDEM ECONOMICA VERSUS PROTEACAO
AMBIENTAL

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil prevé varios principios.
Esses fundamentos, que servem de base para todo o sistema juridico, sdo como um
alicerce das normas juridicas. Sdo preceitos que permitem uma agdo ou exigem uma
determinada conduta. E, ainda, conforme entende Paulo Luiz Netto Lobo, “a doutrina
passou a entender que os principios constitucionais sio auto executaveis” (LOBO, 2003,

p. 207).
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Em seu artigo 225, a Constituicdo de 1988 estabelece ser o meio ambiente
ecologicamente equilibrado direito fundamental do ser humano e, sua preservagdo é
dever comum da sociedade e do Poder Publico.

Em outro excerto, ao tratar de temas relativos a ordem econdmica e financeira,
o legislador constituinte de 1988 determinou como um dos Principio Gerais da
Atividade EconOmica a defesa do meio ambiente, inclusive mediante tratamento
diferenciado conforme o impacto ambiental dos produtos e servigos e de seus processos
de elaboracdo e prestacéo.

Previsto no inciso VI do artigo 170 da Constituicao, a defesa do meio ambiente
é Principio Geral aplicavel a toda Ordem Econdmica, razdo pela qual se utilizando da
proporcionalidade, é dever das empresas, em busca de atingir a fungdo social, a busca
iminente de garantir que suas atividades empresariais e/ou econdmicas. Ou seja, no
mundo p6s-moderno em que vivemos, ndo é mais aceita a atividade empresarial Unica
em exclusivamente baseada na busca incessante pelo lucro, devendo-se ater,
primordialmente, pelo “desenvolvimento econdmico sustavel”, com uso razodvel dos
recursos naturais.

A complexidade das relagdes de producdo e consumo no Brasil, pais integrante
do grupo mundial de mercados em expansao, se reflete em acBes governamentais de
consumo e crescimento econdmico, despreocupadas, todavia, com a preservagdo
ambiental e com o desenvolvimento social.

No momento em que o sistema econémico criado pelo ser humano nao é mais
compativel com o sistema ecoldgico que a natureza oferece, existe a necessidade de
uma nova adaptacdo das relagdes entre 0 Homem e a Natureza. Surge desta maneira a
proposta da avaliacdo econdmica do meio ambiente, que ndo tem como objetivo dar um
"preco” a um certo tipo de meio ambiente e sim mostrar o valor econémico que 0 meio
ambiente pode oferecer e o prejuizo irrecuperavel que pode haver caso seja destruido
(FIGUEROA, 1996).

Para que uma sociedade seja sustentdvel, é necessario haver a integracdo do
desenvolvimento com a conservacdo ambiental. A politica econdmica pode ser um
eficaz instrumento para a sustentagdo dos ecossistemas e dos recursos naturais. Na falta
de incentivos econdmicos adequados, as politicas e as legislacdes que visam a protecao
do meio ambiente e a conservacdo de recursos serdo desconsideradas. Os sistemas
convencionais costumam lidar com o meio ambiente e suas fungdes como sendo

ilimitados ou gratuitos, desta forma, incentivam a exaustdo dos recursos e a degradacédo
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dos ecossistemas. Todas as economias dependem do meio ambiente como fonte de
servicos de sustentacdo da vida e de matérias-primas, portanto, 0os mercados e as
economias planejadas deverdo se conscientizar do valor desses bens e servicos, ou dos
custos que a sociedade tera, caso 0s recursos ambientais sejam reduzidos ou 0s servigos,
prejudicados (MATTQS, 2000).

Neste sentido, o desenvolvimento ecologicamente sustentavel esta intimamente
ligado aos Principios de Ordem Econdmica e, consequentemente, & Fungdo Social da
Empresa, eis que limita a atuacdo empresarial em beneficio de uma existéncia coletiva
digna e amparada pela preservacdo ambiental, servindo a tutela ao meio ambiente como
norteador das atividades empresariais.

Ressalta-se que a defesa do meio ambiente estd intimamente ligada ao direito —
fundamental — a vida e, por isso, deve preponderar sobre quaisquer consideracdes de
desenvolvimento econdmico desenfreado. Dessa forma, a tutela do meio ambiente serve
como orientacdo nas atividades empresariais, para o exercicio do direito de propriedade,
bem como em qualquer iniciativa privada. E o que se extrai das ponderagfes de José

Afonso da Silva, segundo as quais:

A qualidade do meio ambiente se transforma num bem, num patriménio, num
valor mesmo, cuja preservacdo, recuperacao e revitalizagdo se tornaram num
imperativo do Poder Publico, para assegurar a saude, o bem -estar do homem
e as condigdes de seu desenvolvimento. Em verdade, para assegurar o direito
fundamental & vida. As normas constitucionais assumiram a consciéncia de
que o direito a vida, como matriz de todos os demais direitos fundamentais
do homem, é que ha de orientar todas as formas de atuacdo no campo da
tutela do meio ambiente. Compreendeu que ele é um valor preponderante,
que ha de estar acima de quaisquer consideragbes como as de
desenvolvimento, como as de respeito ao direito de propriedade, como as da
iniciativa privada. Também estes sdo garantidos n o texto constitucional,
mas, a toda evidéncia, ndo podem primar sobre o direito fundamental a vida,
que esta em jogo quando se discute a tutela da qualidade do meio ambiente,
que € instrumento no sentido de que, através dessa tutela, o que se protege é

um valor maior: a qualidade da vida humana. (SILVA, 2007, p. 847/848).
Justifica-se tal protecdo ao se verificar serem inerentes a atividade econémica

certos atos que por vezes possam prejudicar o0 meio ambiente, razdo pela qual a
Constituicdo tutela a utilizacdo racional dos recursos ambientais, evitando-se danos

desnecessarios ou abusivos.
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Diante disso, a atividade empresarial deve ser exercida atraves de condutas
ecologicamente corretas, em busca de um desenvolvimento econdémico ecologicamente
sustentavel. E, assim, de acordo com as diretrizes do Estado Democréatico de Direito que
dizem respeito a tutela ambiental, assegurando a todos existéncia digna. Trata-se, entéo,
de uma compatibilizacdo da livre iniciativa, da livre concorréncia, da valorizacdo do
trabalho humano, com o respeito ao meio ambiente.

O Dano Ambiental tido como o prejuizo causado a todos 0s recursos
ambientais indispensaveis para a garantia de um meio ambiente ecologicamente
equilibrado, provocando a degradacdo e consequentemente o desequilibrio ecoldgico,
sendo a pluralidade de vitimas a sua caracteristica. O dano ambiental é a degradacédo e a
alteracdo adversa das caracteristicas do meio ambiente.

Nas palavras de Celso Antonio Pacheco Fiorillo:

Ocorrendo lesdo a um bem ambiental, resultante de atividade praticada por
pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, que direta ou indiretamente seja
responsavel pelo dano, ndo s6 ha a caracterizacdo deste como a identificacdo do
poluidor, aquele que terd o dever de indeniza-lo (FIORILLO, 2006, p.37).

Em se tratando de dano ambiental, vimos que ha grande dificuldade e, em
certos casos, impossibilidade de se valorar e reparar. Havendo um dano ambiental, a
imposicdo de valores ou a utilizacdo de métodos que visam a reparacdo nao sao
suficientes para dirimir conflitos que envolvem a responsabilidade civil por danos
ambientais.

Baseada na teoria do risco integral, a responsabilidade civil por dano ambiental
sera sempre objetiva, ou seja, aquele que cria um risco de dano fica obrigado a reparéa-
lo, ainda que sua atividade e seu comportamento sejam isentos de culpa.

Como vimos a responsabilidade civil por dano ambiental tem um papel
relevante na tutela do meio ambiente, primeiro para que haja uma reparacdo do dano
causado e, também, para coibir a acdo desordenada do homem, pois uma vez causado 0
dano, dificil sera sua reparacao.

Hoje a preocupacao € prevenir o dano ao invés de apenas tentar repard-lo. A
prevencdo é um principio de suma importancia frente & impoténcia do ordenamento
juridico em tentar restabelecer uma situacao anteriormente encontrada. Para que ocorra
a prevencdo, necessario se faz uma verdadeira integracdo do homem com 0s recursos
naturais, primeiro para se viver melhor, depois para afastar a impunidade decorrente da

inseguranca juridica encontrada no pais.
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8. CONCLUSAO

Verifica-se a necessidade de interpretacdo de todas as normas de acordo com a
Carta Magna, eis que ela é o centro do ordenamento juridico. Até mesmo o Codigo
Civil, que é o centro do direito privado, deve ser lido em conformidade com a
Constituicdo de 1988.

A empresa ¢é elemento fundamental para a estrutura econdmica e social da
coletividade. Partiu-se do conceito de empresa como atividade econémica organizada, a
qual é exercida — profissionalmente — pelo empresario, que busca aperfeicoar a
producéo para o0 mercado.

Efetivamente, verificou-se que a funcdo social, como principio previsto na
constituicdo e intrinseco a todos os principios inerentes a empresa na ordem econémica
e social conforme a Carta Magna, exige uma postura empresarial que busque privilegiar
os ditames da justica social, com um ganho econémico mais justo para todos e, ainda,
que vise impedir abusos no uso do poder econdémico. Isso tendo em vista que o direito é
um sistema de principios, e ndo um mero sistema de normas convencionadas.

Nessa ordem de idéias, a funcdo social da empresa mostra 0 compromisso das
atividades econbémicas com a dignidade da pessoa humana. Trata-se de uma proposta de
humanizacdo, a fim de que os individuos deixem de ser tratados como meros
instrumentos na busca por lucro e possam ser reconhecidos como valores supremos.

Entdo, o imperativo do exercicio da funcao social é alcangado quando, além da
empresa gerar empregos, pagar corretamente os tributos e fazer circular riquezas, for
observada a dignidade da pessoa humana, a livre iniciativa, a valoriza¢do do trabalho
humano, a soberania nacional econdémica, a livre concorréncia, a defesa do consumidor,
a defesa do meio ambiente, a reducéo das desigualdades sociais e regionais, a busca do
pleno emprego, dentre outros principios constitucionais.

Com efeito, 0 empresario tem como meta a obtencédo de lucro — inerente a toda
atividade empresarial — e, conforme o principio da fungdo social da empresa, deve
buscar conciliar esse objetivo com a busca do bem-estar coletivo. Ademais, a empresa é
instrumento essencial ao cumprimento da fungéo socio econémica.

Na tentativa de recuperacdo do status quo ante, a Constituicdo Federal
Brasileira, no seu artigo 225, IV, disciplinou o estudo do impacto ambiental que tem

entre suas finalidades precipuas tracar uma solucdo técnica adequada a recomposicao do
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ambiente modificado por atividade licenciada. Assim sendo, uma avaliacdo prévia dos
danos facilitaria uma posterior repara¢do ao ambiente impactado.

E de grande valia ressaltar que, nem todo dano se indeniza. E impossivel
determinar 0 montante a ser pago no caso da extincdo de uma forma de vida, da
contaminacdo de um lencol freatico ou da devastacdo de uma floresta. Nesses casos, a
composi¢do monetaria é absolutamente insatisfatoria.

No dano ambiental, assim exposto, a regra € a responsabilidade civil objetiva,
na qual aquele que através de sua atividade cria um risco de dano para terceiro deve ser
obrigado a repara-lo, ainda que sua atividade e seu comportamento sejam isentos de
culpa.

Portanto, se faz necessario a responsabilizacdo pelo dano ambiental, primeiro
para que haja reparacdo do dano causado, e também para coibir a acdo desordenada do
homem, pois uma vez causado o dano dificil sera sua reparacao.

Pela andlise da jurisprudéncia dominante, pode-se concluir que o Superior
Tribunal de Justica pacificou a interpretacdo e unificou a aplicagdo em nosso
ordenamento juridico da teoria do risco integral na reparacao civil do dano ambiental.

Esta teoria do risco integral funda-se num regime juridico diferenciado que nédo
admite qualquer excludente de responsabilidade e encontra guarida na aplicacdo dos
principios do poluidor-pagador e da reparacdo in integrum.
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