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IV CONGRESSO INTERNACIONAL DE DIREITO E
INTELIGENCIA ARTIFICIAL (IV CIDIA)

DIREITO CIBERNETICO, LIBERDADE DE EXPRESSAO E PROTECAO DE
DADOSI|I

Apresentacdo

O IV Congresso Internacional de Direito e Inteligéncia Artificial - CIDIA da SKEMA
Business School Brasil, realizado nos dias 01 e 02 de junho de 2023 em formato hibrido,
consolida-se como o maior evento cientifico de Direito e Tecnologia do Brasil.

Estabel eceram-se recordes impressionantes, com duzentas e sessenta pesquisas elaboradas
por trezentos e trinta e sete pesguisadores. Dezenove Estados brasileiros, além do Distrito
Federal, estiveram representados, incluindo Amazonas, Bahia, Ceard, Distrito Federal,
Espirito Santo, Goias, Maranhdo, Minas Gerais, Para, Pernambuco, Parang, Rio de Janeiro,
Rio Grande do Norte, Ronddnia, Roraima, Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Sergipe, S&o
Paulo e Tocantins.

A conducdo dos trinta e trés grupos de trabalho do evento, que geraram uma coleténea de
vinte e cinco livros apresentados a comunidade cientifica nacional e internacional, contou
com avaliosa colaboragdo de sessenta e trés professoras e professores universitarios de todo
0 pais. Esses livros sdo compostos pelos trabalhos que passaram pelo rigoroso processo de
double blind peer review (avaliagdo cega por pares) dentro da plataforma CONPEDI. A
coleténea contém o que ha de mais recente e relevante em termos de discussao académica
sobre arelacdo entre inteligéncia artificial, tecnologia e temas como acesso a justica, Direitos
Humanos, protecdo de dados, relagtes de trabalho, Administragdo Publica, meio ambiente,
sustentabilidade, democracia e responsabilidade civil, entre outros temas rel evantes.

Um sucesso desse porte ndo seria possivel sem o apoio institucional de entidades como o
CONPEDI - Conselho Naciona de Pesquisa e Pos-graduagdo em Direito; o Programa
RECAJUFMG - Ensino, Pesguisa e Extensdo em Acesso a Justica e Solucéo de Conflitos da
Faculdade de Direito da Universidade Federal de Minas Gerais; o Instituto Brasileiro de
Estudos de Responsabilidade Civil - IBERC; a Comissdo de Inteligéncia Artificial no Direito
da Ordem dos Advogados do Brasil - Secdo Minas Gerais, a Faculdade de Direito de Franca -
Grupo de Pesquisa Politicas Plblicas e Internet; a Universidade Federal Rural do Semi-Arido
- UFERSA - Programa de Pés-graduacéo em Direito - Laboratorio de Métodos Quantitativos
em Direito; o Centro Universitério Santa Rita- UNIFASAR; e o Programa de P6s-Graduagdo
em Prestagcdo Jurisdicional e Direitos Humanos (PPGPJDH) - Universidade Federal do
Tocantins (UFT) em parceria com a Escola Superior da Magistratura Tocantinense (ESMAT).



Painéis teméticos do congresso contaram com a presenca de renomados especialistas do
Direito nacional e internacional. A abertura foi realizada pelo Professor Dierle Nunes, que
discorreu sobre o tema "Virada tecnoldgica no Direito: alguns impactos da inteligéncia
artificial na compreensdo e mudanca no sistema juridico”. Os Professores Caio Lara e José
Faleiros Junior conduziram o debate. No encerramento do primeiro dia, o painel "Direito e
tecnologias da sustentabilidade e da prevencéo de desastres' teve como expositor o Deputado
Federal Pedro Doshikazu Pianch&o Aihara e como debatedora a Professora Maraluce Maria
Custodio. Para encerrar o evento, o painel "Perspectivas juridicas da Inteligéncia Artificial”
contou com a participacdo dos Professores Mafalda Miranda Barbosa (Responsabilidade pela
IA: modelos de solucdo) e José Luiz de Moura Faleiros Junior ("Accountability” e sistemas
deinteligénciaartificial).

Assim, a coleténea que agora é tornada publica possui um inegavel valor cientifico. Seu
objetivo é contribuir para a ciéncia juridica e promover o aprofundamento da relacéo entre
graduacdo e pos-graduacdo, seguindo as diretrizes oficiais da CAPES. Além disso, busca-se
formar novos pesquisadores na area interdisciplinar entre o Direito e os diversos campos da
tecnologia, especiamente o da ciéncia da informagdo, considerando a participacao expressiva
de estudantes de graduacao nas atividades, com papel protagonista.

A SKEMA Business School é uma entidade francesa sem fins lucrativos, com uma estrutura
multicampi em cinco paises de diferentes continentes (Franca, EUA, China, Brasil e Africa
do Sul) e trés importantes acreditacfes internacionais (AMBA, EQUIS e AACSB), que
demonstram sua dedicagdo a pesquisa de exceléncia no campo da economia do

conhecimento. A SKEMA acredita, mais do que nunca, que um mundo digital requer uma

abordagem transdisciplinar.

Expressamos nossos agradecimentos a todas as pesquisadoras e pesguisadores por sua
inestimavel contribuicdo e desejamos a todos uma leitura excelente e proveitosal

Belo Horizonte-MG, 14 de julho de 2023.

Profa Dr2 Genevieve Daniele Lucienne Dutrait Poulingue
Reitora— SKEMA Business School - Campus Belo Horizonte
Prof. Dr. Caio Augusto Souza L ara

Coordenador de Pesquisa— SKEMA Law School for Business






LIBERDADE DE EXPRESSAO NASREDES SOCIAIS: UM ESTUDO DE CASO
NOSTRIBUNAIS CONSTITUCIONAISDO BRASIL E DA ALEMANHA

FREEDOM OF SPEECH IN SOCIAL NETWORKS: A CASE STUDY IN THE
CONSTITUTIONAL COURTSOF BRAZIL AND GERMANY

Heron José de Santana Gordilho 1

Resumo

Este artigo visa analisar a colisdo entre dois direitos fundamentais: o direito a liberdade de
expressdo e direito alivre manifestagdo cultural. Utilizando o método comparativo e o estudo
de caso, a pesquisa buscard encontrar as semelhancas entre as decisdes dos tribunais
constitucionais do Brasil e da Alemanha, em decisdes que reformaram o entendimento dos
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo e do Tribunal Civil de Hamburgo, promovendo a
eficécia horizontal dos direitos fundamentais e ponderando a colisdo entre esses direitos na
esfera privada.

Palavr as-chave: Colisao de direitos fundamentais, Eficacia horizontal das normas
constitucionais, Proporcionalidade, Rodeio, Cinema

Abstract/Resumen/Résumeé

This paper aims to analyze the collision between two fundamental rights: the right to freedom
of speech and the right to free cultural expression. Using the comparative method and the
case study, the research will seek to find the similarities between the decisions of the
constitutional courts of Brazil and Germany, in decisions that reformed the understanding of
the Court of Justice of the State of S&o Paulo and the Civil Court of Hamburg, promoting the
horizontal effectiveness of fundamental rights and pondering the collision between these
rights in the private sphere.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Collision of fundamental rights, Horizontal
effectiveness of constitutional norms, Proportionality, Rodeos, Cinema

1 Doutor em Direito pela UFPE) com Pds-Doutorado na Pace University Law School (EUA) e Ecole dés Hautes
Etudes en Sciences Sociales (FR). Professor do PPGD/UFBA e do PPGD/UCSAL.
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1. Introduciao
Este artigo visa analisar a colisdo entre dois direitos fundamentais: o direito a liberdade

de expressao e direito a livre manifestagdo cultural.

2. Método

Utilizando o método comparativo, a pesquisa buscara encontrar as semelhancas entre
as decisdes dos tribunais constitucionais do Brasil e da Alemanha sobre a liberdade de
expressao, uma vez que ambos 0s paises que passaram por regimes autoritarios no decorrer de
suas historias e limitam a liberdade de expressao na medida em que elas podem incentivar ou

mesmo praticar crimes que promovem o esgar¢camento do tecido social.

3.0bjetivo

Promover uma analise jurisprudencial de dois casos em que o Supremo Tribunal
Federal brasileiro (STF) e a o Tribunal Constitucional Alemdo reformaram as decisdes do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo e do Tribunal Civil de Hamburgo, promovendo a
eficacia horizontal dos direitos fundamentais e enfrentando a colisdo entre os direitos
fundamentais da liberdade de expressdo e a liberdade de manifestacdo cultural através da

proporcionalidade.

4. Fundamentacio

O rodeio teria surgido no ano de 1956, na cidade de Barretos, uma cidade com forte
vocagao pecudria, de modo que a Lei n. 12.489/2011 confere ao municipio de Barretos, o
titulo de Capital Nacional do Rodeio.

A Lei 10.519/2002, em seu art. 1°, paragrafo tnico dispde que:

consideram-se rodeios de animais as atividades de montaria ou de cronometragem e
as provas de laco, nas quais sdo avaliados a habilidade do atleta em dominar o
animal com pericia e o desempenho do préprio animal.

Uma ac¢ao judicial foi movida pelos organizadores da Festa do Pedo de Boiadeiros de
Barretos contra a ONG denominada Protegdo e Esperanca dos Animais (PEA), que promoveu

uma campanha nas redes sociais pelo boicote a festa , além de enviar diversos e-mail aos
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patrocinadores do evento solicitando que eles ndo mais contribuissem financeiramente com
uma festa que viola o art. 225 da Constituigdo da Republica, que no inciso VII do § 1°,
expressamente proibe toda pratica que submeta os animais a crueldade.

A ONG alegava que a utilizagdo do sedém, um artefato que aperta os testiculos do
animal causa-lhes dor e sofrimento e os leva a escoicear desesperadamente visando livrar-se
do apetrecho, que ¢é proibido pela art.22 da Lei n. 11977/2005 do Estado de Sao Paulo.

Os organizadores do evento consideraram a campanha estava causando prejuizos
comerciais ao evento como a reducdo do publico e do aporte publicitario, razao pela qual
ingressaram com uma ac¢do pedindo a interdicdo do direito de livre expressdo do PEA em
relag@o aos rodeios, em particular a Festa de Barretos.

A sentenca de primeiro grau julgou procedente o pedido, proibindo a PEA de comparar
da Festa de Barretos as torturas; determinando ainda que ela emitisse uma nota afirmando que
a Festa do Pedo ndo maltrata os animais, além de condena-la a pagar uma indenizagdo por
danos morais.

Em seguida, a PEA promoveu a Apelagao Civel n. 994.09.335664-7 perante o Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo, cujo Acordao confirmou a decisdo do juiz de primeiro grau
e ainda aumentou o valor da indenizagdo por danos morais.

Inconformada, a PEA ingressou com Reclamagdao Constitucional perante o STF,
argumentado que a decisdo limitava a liberdade de expressdo e censurava as dentincias de
crueldade contra os animais ocorridas nos rodeios.

O principal argumento da ONG foi o julgamento da ADPF n°® 130, que declarou a
impossibilidade de censura por parte do Poder Judicidrio e a incompatibilidade da Lei de
Imprensa com a Constitui¢ao Federal.

O Ministro Joaquim Barbosa considerou que o Acordao nao poderia ter exigido que a
ONG provasse a existéncia de maus-tratos contra os animais, pois se tratava de um discurso
de opinido sobre um fato que ¢ objeto de fortes divergéncias cientificas i.

Através da Constituigdo, o sistema juridico tem mostrado um caminho que evidencia a
protecdo dos animais, seja em escala individual ou coletiva,i a exemplo da afirmagdo
encontrada no mandamento constitucional destinado a protecdo da fauna, que proibe as
praticas que coloquem em risco a fungdo ecologica e extingdo de espécies e a regra de nao-

crueldade, avan¢ando na dire¢ao da valoragao individual desses seresiii,
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O tribunal suspendeu os efeitos do Acordao proferido pelo Tribunal Judiciario de Sao
Paulo, confirmando a tese de que ndo cabe ao Estado, por qualquer dos seus orgaos, definir a
priori o que pode e o que nao pode ser dito por individuos e jornalistas, salvo discurso de 6dio
v,

A corte procurou atingir um equilibrio entre os direitos dos organizadores de rodeios
de utilizarem os animais com fins lucrativos e os defensores da causa animal de continuarem
livres para denunciar os atos de crueldade, a pratica de abuso, maus-tratos, ferimentos ou
mutilacdes contra os animais, considerando que o poder publico ndo pode limitar a liberdade
dos cidadaos, salvo quando for indispensavel .

Para Ministro Roberto Barroso, os parametros a ser considerados na ponderacao entre
a liberdade de expressdo e outros direitos constitucionais ¢ matéria de repercussdo geral,
tendo em vista seus aspectos econdmicos, politicos, sociais e juridicos e a relevancia e
transcendéncia dos direitos envolvidos.

Em seu voto, ele comparou o feito ao caso Liith, que nos anos 50 promoveu uma
campanha pedindo que a populagdo alema boicotasse os filmes do cineasta Veit Harlan, que
comegou sua carreira depois de 1933, quando Adolf Hitler chegou ao poder, e salcangou
enorme prestigio no regime nazista, mas com o fim da 2a Guerra Mundial e o processo de
desnazificacdo da Alemanha (Entnazifizierungsverfahren), Harlan foi acusado por duas vezes,
embora tenha sido absolvido em ambas as acusacgoes.

Erich Liith promoveu uma campanha d boicote por ocasido da abertura da "Semana do
Cinema Alemao" (Woche des deutschen Films) em 21 de Setembro de 1950, quando o
director do gabinete de imprensa de Hamburgo expressou a sua indignagdo pela decisdao de
estrear o novo filme Unsterbliche Geliebte ( O amor imortal), apesar da triste reputacao do
seu autor ter demonstrado a sua clara tendéncia antissemita do filme Jud Sii} (1940), bem
como sua aptidao a influenciar opinido publica a apoiar o preconceito contra os judeus.

O boicote foi desafiado na justiga pelas empresas produtoras do filme, que
consideraram o boicote "contrdrio a moral" com base no § 826 do Cddigo Civil Alemao
(BGB), tendo a Liith alegado o seu direito de expressar e divulgar livremente a sua opinido

garantido pelo inciso 1° do artigo 5° da Lei Fundamental Alema.
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O Tribunal Civil de Hamburgo confirmou a sentenga de primeiro grau sob o argumento
de que os direitos fundamentais nao se aplicam as relagdes entre pessoas privadas, mantendo
assim a condenacao Liith a encerrar a campanha pelo boicote.

Sete anos ap6s a apresentacdo de um Recurso Constitucional Individual contra a
decisdo do Tribunal Civil de Hamburgo, a Primeira Camara do Tribunal (Erster Senat) do
Tribunal Constitucional Federal (Bundesverfassungsgericht) reverteu a decisao da Apelagao,
abrindo a porta para a mais espectacular inovagdo do Direito Alemao no pds -guerra: a teoria
da eficacia horizontal dos direitos fundamentais.

O julgamento Liith cria uma nova teoria dos direitos fundamentais com base na
liberdade de expressdo, ao afirmar que havera colisdo entre direitos fundamentais quando o
exercicio de um direito fundamental por parte de um individuo colidir com o exercicio de
outro direito fundamental de outro individuo.

Como vimos, a jurisprudéncia costuma solucionar a colis@o entre o direito a liberdade
de expressao e comunicacao ¢ o direito a privacidade mediante o processo de ponderagao dos
bens envolvidos no caso concreto, norteado pelos principios da unidade da Constituicdo, da
concordancia pratica e da proporcionalidadev.

E através da proporcionalidade que a liberdade de expressio dos meios de
comunicacdo social, por um lado, e o respeito pela privacidade devem ser equilibrados e o
principio da proporcionalidade tem um impacto particularmente importante no direito, uma
vez que em um Estado de direito o Poder Judiciario s6 pode tomar as medidas estritamente
necessarias para manter ou restaurar a ordem publica.

Sempre que os tribunais inferiores adentram no campo do direito constitucional
restringindo de forma inadmissivel, por meio de interpretagdo, a pretensdo de eficacia de um
direito fundamental, ¢ competéncia dos tribunais constitucionais assegurar a eficacia do valor
especifico do direito fundamental.

Para o Tribunal Constitucional alemao, Liith tinha o direito de manifestar publicamente
sua opinido sobre o filme e o cineasta, bem como convocar a populagao a boicotar o filme,
pois o direito fundamental a livre manifestacdo de opinido ¢ uma expressao direta da
personalidade humana no meio socialvi.

Trata-se de um dos direitos humanos mais essenciais em uma ordem estatal livre e

democrética, pois permite o permanente confronto de ideias e a luta por opinides, que € um
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elemento vivo da liberdade e da democracia, salvo quando se tratar de discurso de ddio, fake
news, ameaga, incitagdo ao crime, caltinia, injuria ou difamacgao.

Nao obstante, muitas vezes a lentidao judicial em julgar a posteriori os casos que
envolvam danos ao direito fundamental a privacidade dos individuos permite, muitas vezes,
que danos efetivos possam se perpetuar no tempo, de modo que uma lei nacional obrigando o
Poder Judiciario a criacdo de varas civeis especializadas em conflitos nas redes sociais
permitiria uma justica célere que pudesse exercer, a posteriori, determinando a retirada
imediata das violagdes ao direito a privacidade e a a responsabilizacdo civel dos autores de

discursos de odio, fake news e outras ofensas ao direito a privacidade dos individuos e a

integridade moral dos individuos.

5. Conclusao

Como vimos, o STF entendeu que o Caso PEA tem semelhangas com o caso Luth
julgado pelo Tribunal Constitucional Alemao, entendendo que a justica ndo pode promover a
censura prévia da liberdade de expressao, salvo em discursos de 6dio e praticas criminosas.

Em ambos os casos os tribunais constitucionais da Alemanha e do Brasil entenderam
que a manifestagdo de uma opinido que contém uma exortagdo ao boicote, ndo viola
necessariamente os bons costumes, pois ela pode ser justificada quando ponderadas as
circunstancias do caso.

Nao obstante, muitas vezes a lentiddo judicial em julgar a posteriori os casos que
envolvam danos ao direito fundamental a privacidade dos individuos permite que esses danos
efetivos se perpetuar no tempo causando danos irreparaveis a vitimas.

Assim, entendemos que o Congresso Nacional poderia propor a criagdo de varas civeis
especializadas em todo o territério nacional, o que permitird que os juizes, a posteriori, mas de
forma célere, possam determinar a retirada imediata de violagdes ao direito fundamental a

privacidade nas redes sociais.
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