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XXVI ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI BRASILIA —DF
PROCESSO, JURISDICAO E EFETIVIDADE DA JUSTICA IV

Apresentacdo

Esta obra consagra o registro dos trabalhos aprovados e apresentados perante o Grupo de
Trabalho Jurisdicdo, Processo, Jurisdicdo e Efetividade da Justica 1V, durante o XXVI

ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI BRASILIA - DF entre osdias 19 a 21 dejulho de
2017, sob o tema “Desigualdades e Desenvolvimento: O papel do Direito nas politicas
publicas’, em parceria com o Curso de Pos-Graduagdo em Direito — Mestrado e Doutorado,
da UNB - Universidade de Brasilia, Universidade Catdlica de Brasilia — UCB, Centro
Universitério do Distrito Federal — UDF e com o Instituto Brasiliense do Direito Publico —
IDP.

Consagrando os resultados das pesquisas produzidas por diversos Programas de Pos-
Graduagdo e da Graduag&o, os estudos e debates proporcionam reflexdes que se repercutem
como uma importante experiéncia para todos os envolvidos, considerando o0 eixo de debates
ligados a efetividade da justica, na compreensdo dos caminhos pelo processo (e fora dele) e
diante da atuac&o da jurisdicéo.

Neste sentido, 0 GT concentrou-se na apresentacdo de catorze trabalhos, que, em sintese,
trazem alume as seguintes perspectivas:

Marcos Henrigue Silveira e Priscila Emanuelle Coelho apresentam o estudo sob o titulo
PROCESSO DO TRABALHO NA ERA DA GLOBALIZAQAO: EMERGENCIA DE UMA
NOVA BASE PRINCIPIOLOGICA, elencando uma principiologia diferenciada a ser
aplicada a nova estruturacdo do processo judicia trabalhista, em razéo da organizacdo dada
a0 processo eletrénico a partir da introducdo da Lei 11.419/2016 no ordenamento juridico
patrio.

Sob o titulo O SISTEMA PRECEDENTALISTA BRASILEIRO A LUZ DO DIREITO
COMO INTEGRIDADE DE RONALD DWORKIN, Arthur Laércio Homci da Costa Silva e
Loiane da Ponte Souza Prado Verbicaro buscam a constru¢do de um sistema de vinculagéo
de precedentes, no ordenamento juridico brasileiro, sob a 6tica da teoria do Direito. Neste
sentido, utilizam Ronald Dworkin como marco tedrico, trazendo a baila sua teoria de “direito
como integridade” que d& suporte para a proposta de sistematizagdo dos precedentes.



Por seu turno, Natal dos Reis Carvalho Junior e Ricardo dos Reis Silveira apresentam seu
estudo sob o titulo OBSTACULOS NA CONSOLIDACAO DE UMA CULTURA DE
DIREITOS COLETIVOS E CONSTRUCAO DE UM DIREITO CAPAZ DE PACIFICAR
CONFLITOS DE MASSA, destacando que a evolucdo legislativa sobre o tema do direito
coletivo ainda enfrenta muitos percalcos, demandando respostas efetivas que ainda |he sdo
carentes.

Com o trabalho O REGIME DAS PROVAS DIGITAIS NO NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL BRASILEIRO, Carlos Alberto Rohrman provoca reflexdes sobre o
poder da prova digital produzida sob a ICP Brasil, partindo do marco tedrico da teoria da
arquitetura da rede de Lawrence Lessig. Para tanto, analisa o regime de provas do novo
Cadigo de Processo Civil para a sistematizacéo da prova diante do processo eletrénico, com
destaque ao documento digital.

Germano Henrigue Roewer busca descrever o papel do novo Codigo de Processo Civil diante
da evolucdo histérica da tutela de urgéncia no ordenamento juridico brasileiro, com o
trabalho intitulado EVOLUCAO NORMATIVA DAS TUTELAS DE URGENCIA E SUAS
INFLUENCIAS, resgatando ndo somente a influéncia europeia no instituto como também as
novidades trazidas pel o novo regramento.

Com o trabalho intitulado O REGIME DA COISA JULGADA ESPECIAL NO NOVO CPC
E A POSSIBILIDADE DE IMPUGNACAO DAS DECISOES POR SEUS
FUNDAMENTOS, Vanessa Sousa Vieira trata das mudancas provocadas pelo novo Cédigo
de Processo Civil, em especial no que se refere as questdes prejudiciais incidentais, com
destaque aos efeitos preclusivos da entdo considerada coisa julgada especial.

Cristina Atayde Leite e Pablo Henrigue Hubner de Lanna Costa apresentam seus estudos
sobre o controle concentrado de constitucionalidade com o titulo O PROCESSO OBJETIVO
NO CONTROLE CONCENTRADO DE CONSTITUCIONALIDADE, por meio do qual
guestionam a consideracdo de um modelo de processo caracterizado pela unilateralidade e
sem a necessidade de um contraditorio e uma ampla defesa.

Diante do direito de peticéo, da duracdo razodvel do processo e a decisdo justa e exequivel,
Maurinice Evaristo Wenceslau e Ailene de Oliveira Figueiredo apresentam seu estudo
intitulado O PRINCIPIO DO ACESSO A JUSTICA E A PETICAO INICIAL NO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. Para tanto, o texto transita pelos requisitos da
peticdo inicial, tecendo consideracfes pelo olhar interpretativo decorrente do novo Codigo de
Processo Civil.



Ao destacar aimportancia do advogado com a teorizac8o de sua pratica profissional, Carina
Deolinda da Silva Lopes e Franceli Bianquin Grigoletto Papalia apresentam o estudo sob o
titulo O PAPEL DO ADVOGADO FRENTE A IMPORTANCIA DA
CONSCIENTIZACAO DAS PARTES EM CONFLITO SOBRE A AUDIENCIA DE
CONCILIACAO, tracando-se perspectivas da atuacdo profissional para além da
representacao das partes.

Com o trabalho sob o titulo O NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL: A
CORRESPONDENCIA ENTRE O PRINCIPIO DA COOPERACAO E O PRINCIPIO DA
INTEGRIDADE DE RONALD DWORKIN, Thais Karine de Cristo lanca seus estudos para
a compreensdo do significado e amplitude de principio da cooperacéo, observando as
influéncias que a concepcdo dworkinianatraz ao tema.

Ao resgatar aimportancia sistémica do Cédigo Brasileiro de Processo Coletivo, Marco Cesar
de Carvalho constréi seu estudo denominado O NATIMORTO CODIGO BRASILEIRO DE
PROCESSO COLETIVO E O PREJUIZO NA EFETIVACAO DOS DIREITOS SOCIAIS
FUNDAMENTAIS ATRAVES DA TUTELA COLETIVA, com o registro das
peculiaridades do Projeto de Lei n. 5.139/2009, rejeitado pela Camara dos Deputados e fonte
de importantes consideracdes normativas.

O trabalho denominado O EMBATE A JURISPRUDENCIA DEFENSIVA NO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL: ANALISE A PARTIR DA TEORIA DOS SISTEMAS
DE NIKLAS LUHMANN, de Thiago César Carvalho dos Santos, por sua vez, coloca em
andlise a atividade reativa dos tribunais no julgamento dos recursos, com destaque ao
principio da primazia do julgamento de mérito.

Numa proposta de compreenséo sistematica das projecdes do novo Codigo de Processo Civil
para as acOes coletivas, Tereza Cristina Sorice Baracho Thibau e Thais Costa Teixeira Viana
trazem seus estudos com o trabalho denominado NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS
E A MODULACAO DO PROCEDIMENTO NAS ACOES COLETIVAS, utilizando-se das
bases decorrentes da garantia constitucional do devido processo legal e da ampliacdo dos
poderes das partes para celebrar negociacao.

Também com enfoque no negoécio juridico processual, José Augusto de Queiroz Pereira Neto
apresenta sua pesquisa sob o titulo NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL COMO MEIO
DE SOLUCAO DE CONFLITO, por meio da qual verificaa aplicacdo do art. 190 do Codigo



de Processo Civil, somado ao artigo 30 do mesmo estatuto (tratando da promocéao da solucédo
consensua do conflito), com anadlise de manifestactes de profissionais do Direito sobre o
novo dispositivo processual.

Com o intuito de identificar o relacionamento das normas que regulamentam a eficacia dos
precedentes judiciais, Rodrigo Andres Jopia Salazar apresenta o trabalho MICROSSISTEMA
DE REGULAMENTACAO DA EFICACIA OBRIGATORIA DOS PRECEDENTES
JUDICIAIS, partindo da investigacdo realizada nos dispositivos processuais presentes no
novo Cédigo de Processo Civil e sua sistematizacéo.

Consagrando o fechamento de trabalhos deste seleto grupo de pesquisas da coletanea, Sarah
Regina Ott Clemente e Adriana Timoteo dos Santos Zagurski comentam suas perspectivas
sobre a possibilidade prisdo civil por descumprimento de ordem judicial de Juiz Trabalhista,
com o seu trabalho sob o titulo EXECUGAO TRABALHISTA E PRISAO DO
EXECUTADO: UMA ALTERNATIVA EM BUSCA DA EFETIVIDADE PROCESSUAL.

Assim, € de se registrar que a experiéncia proporcionada pelos Grupos de Trabalho no
CONPEDI assentam sua importancia para todos os envolvidos. Os coordenadores do GT
Processo, Jurisdicdo e Efetividade da Justica IV cumprimentam os organizadores do XXV
ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI BRASILIA - DF bem como parabenizam os
participantes pelo compromisso assumido para com a cultura juridica nacional.

Profa Dr2 Keila Pacheco Ferreira (UFU)

Profa Dr2 Maria Nazareth Vasques Mota (UEA)

Prof. Dr. Celso Hiroshi 1ocohama (Unipar)



O NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL: A CORRESPONDENCIA ENTRE O
PRINCIiPIO DA COOPERACAO E O PRINCIPIO DA INTEGRIDADE DE RONALD
DWORKIN

THE NEW CODE OF CIVIL PROCESS: THE CORRESPONDENCE BETWEEN
THE PRINCIPLE OF THE COOPERATION AND THE PRINCIPLE OF THE
INTEGRITY OF RONALD DWORKIN

ThaisKarinede Cristo 1

Resumo

O trabalho em questdo promoveu uma pesquisa juridica, de vertente filosofica, visando
analisar as inovagdes trazidas a ordem juridica pelo novo Codigo de Processo Civil, tendo
como pardmetro o Principio da Cooperacdo e sua possivel correspondéncia com o Principio
da Integridade de Ronald Dworkin. No inicio, esperava-se que houvesse semelhancas, porém,
a pesquisa foi além, visto que o Principio de Cooperacdo, englobado por principios
constitucionais, a supressao do livre convencimento do juiz, a integridade e coeréncia nas
decisdes dos tribunais, revelou sistema processual aluz do conceito de Direito na concepcéo
dworkiniana.

Palavras-chave: Novo codigo de processo civil, Modelo constitucional do processo,
Principio da cooperacdo, Principio daintegridade, Ronald dworkin

Abstract/Resumen/Résumé

The work in question promoted a juridical research, of philosophical strand, aiming to
analyze innovations brought to the juridical order by the new Code of Civil Process, having
as parameter the Cooperation Principle and its possible correspondence to the Principle of
Integrity of Ronald Dworkin. At first, expected that there had similarities, however, the
research went beyond, because the Principle of Cooperation, encompassed by constitutional
principles, to the suppression of the free convincing of the judge, to integrity and coherence
in decisions of the courts, revealed a procedural system at the light of concept of Law in the
Dwaorkinian conception.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. New code of civil process, Model constitutional of
the process, Principle of the cooperation, Principle of the integrity, Ronald dworkin

1 Especialistaem Filosofiae Teoriado Direito - PUC Minas.
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1 INTRODUCAO

No ano de 2015 houve a promulgacdo da Lei 13.105/15, com entrada em vigor no ano de
2016, que trouxe a existéncia 0 Novo Codigo de Processo Civil, delineado, ao mesmo tempo,
de conservadorismo e inovagdo. Conservador porque manteve institutos sélidos que, em tese,
funcionam; inovador no que tange as modificag¢fes estruturais, ao pensamento principioldgico
e sistematico, alteracfes no que se refere as possibilidades recursais, dentre outros. (NUNES;
SILVA, 2015).

No presente trabalho ndo serdo esgotadas todas as mudancas da mencionada legislacdo, mas
dar-se-a énfase ao Principio da Cooperacdo, além de outros institutos relacionados a esse
principio, buscando as fundamentaces tedrico-filoséficas e, para tanto, fora elegida a teoria
de Ronald Dworkin, no que tange ao Principio da Integridade, a fim de detectar as possiveis

correspondéncias entre os institutos.

A importancia do estudo desses principios na nova sistematica do codex patrio é fundamental,
visto que a pratica processual demanda a assimilacdo desses como vetores para o alcance
hermenéutico pretendido pelo legislador. Vale mencionar também, que o legislador deixou

claro seu desejo em se ter uma jurisprudéncia mais estavel, integradora e coerente.

Nessa senda, o trabalho fora dividido em seis topicos, de modo a formar o entendimento

pretendido.

No topico 2, fora feita uma abordagem geral do novo CPC e suas respectivas inovacgdes, bem

como delineado o carater principioldgico e sistematico da legislacéo.

No topico 3, explanou-se acerca do Principio da Cooperacéo e detectado os principios a ele
relacionados, tais como dignidade da pessoa humana, contraditorio substancial, devido
processo legal, ampla defesa. Além de expor o papel do magistrado no novo CPC, uma figura
central para efetivacdo do principio em referéncia, tendo o legislador o cuidado de blindar o

sistema comparticipativo para evitar desvios na interpretacéo pretendida.

No tdpico 4, introduziu-se a teoria de Ronald Dworkin, no que tange ao conceito de Direito na
concepgdo da Integridade, idealizado numa comunidade de principios.

177



No topico 5, h4 o fechamento do trabalho, o enlace do que fora proposto, pois ha a ratificacdo
pela propria lei e do jurista que participou, ainda que singelamente, das modificagdes no novo
CPC, que se revela inclinado para uma interpretacdo consoante ao conceito de Integridade de

Ronald Dworkin.

E assim, no capitulo 6, conclui-se o presente trabalho com as informac6es colhidas neste.

2 O NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL: LEI 13.105/15

A vida se transforma a cada dia e com a transformacdo vem as mudangas que precisam ser
feitas para adaptacdo as novas realidades. A vida se passa em meio social e as
regulamentacfes sdo imprescindiveis para que haja ordem e possibilidade do convivio
humano. Sendo assim, desde tempos primordios ha regras, ordenamentos, mandamentos, que
seres humanos seguem a fim de garantir a sobrevivéncia e angariar passividade nas relagoes.
Com o tempo, esse conjunto de “ordens” recebeu a denominagdo de Direito e, por estar

entrelacado na sociedade, metamorfoseia-se com ela.

O Novo Cddigo de Processo Civil emerge nessa perspectiva. O Cédigo anterior, promulgado
em 1973, embora valido e eficaz em varios aspectos, demandava de ajustes, motivo por que
no dia 16/03/2015 fora promulgada a lei n° 13.105/2015, que passou a vigorar a partir de

18/03/2016, trazendo a baila um novo instrumento processual.

Com a leitura da referenciada legislacdo, torna-se possivel perceber a sistematizacdo
principioldgica na qual o Novo Codigo Processual Civil foi submetido, haja vista que no
corpo da lei ha mencGes implicitas e expressas a varios principios, bem como é dado enfoque
ao Principio da Cooperacdo. Ademais, 0 artigo primeiro da mencionada lei deixa claro a
subsuncéo do processo aos valores e as normas fundamentais estabelecidas na Constituicdo da
Republica Federativa do Brasil, condizentes com um Modelo Constitucional do Processo.
(JUNIOR et al, 2015).

Para Junior et at, “a nova lei instituiu um verdadeiro sistema de principios que se soma as
regras instituidas e, mais do que isso, Ihes determina uma certa leitura, qual seja, uma leitura
constitucional do processo (...)”. (JUNIOR et al, 2015, pag. 46).
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Na obra Novo CPC: fundamentos e sistematizacdo, elaborada pelos juristas Humberto
Theodoro Junior, Dierle Nunes, Alexandre Melo Franco Bahia e Flavio Quinaud Pedron, os

autores aduzem que:

O Novo CPC evidencia essa tendéncia ao conferir grande importancia aos principios
fundamentais do processo, caracteristica visivel ndo apenas nos primeiros artigos,
mas na verdade, em todo o texto, especialmente quando se percebe que o contelido
destes principios servird de premissa interpretativa de todas as técnicas trazidas na
nova legislacdo. (JUNIOR et at. 2015, p.46).

Conforme dito acima, os principios devem servir de premissa interpretativa de todas as

técnicas estabelecidas na legislacdo em vigor.

Todos os 11 (onze) primeiros artigos do novo CPC fazem mencdo a principios, implicita ou
explicitamente, além de varios outros dispositivos espalhados pelo codigo. Vale exemplificar,
que o artigo 2° faz referéncia ao Principio Dispositivo, o 3° da Inafastabilidade, o 4° da
Razoabilidade, o 5° da Boa-fé, Probidade Processual, o0 6° da Cooperagdo/Comparticipacéo, o
7° da lgualdade, Paridade de Armas, Nao surpresa, o 8° da Dignidade da Pessoa Humana,
Proporcionalidade, Razoabilidade, Legalidade, Publicidade, Eficiéncia, o 9° do Contraditorio
e da Ampla Defesa, o 10 do Contraditério, o 11 da Publicidade e o da Motivacéo, além de
inimeros outros na continuidade do texto. (NEVES, 2014).

No presente estudo, dar-se-4 enfoque ao Principio da Cooperacdo, considerando que sua
relevancia e importancia € substancial, por adequar ao processo a valorizacao e o respeito pela
singularidade dos sujeitos processuais, de forma a garantir a dignidade da pessoa humana,
conforme o postulado Kantiano onde cada pessoa tem um fim em si mesma. Isto é, todos os

sujeitos processuais possuem o direito de manifestacdo e influéncia. (STRECK, 2015).

3 O PRINCIPIO DA COOPERACAO: VALORIZACAO DA DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA

O homem anseia pela liberdade. Todos querem ser livres, entretanto, alguns usam a liberdade
propria para reprimir a alheia, em busca de seus interesses. Com isso, fere-se a igualdade. Na
histéria da humanidade grandes guerras e embates foram travados visando conquista-las,

contudo, muitos morreram sem saber seus reais significados.
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O holocausto € um triste exemplo em que “liberdades” foram extirpadas. Seres humanos
foram nivelados por meio de racas e instituidas superioridades de algumas em detrimento de
outras. Felizmente, com o avanco da Ciéncia e o Projeto Genoma Humano, constatou-se que

geneticamente ndo ha racas, mas tdo somente uma denominada ser humano. (PENA, 2006).

Com a evolucdo da sociedade, principalmente ap6s a Revolugdo Francesa e Segunda Guerra
Mundial, direitos foram instituidos ao cidad&o e, para tanto, mecanismos foram e vem sendo
criados para garanti-los, sendo certo que o cerne desses direitos se revela com a dignidade da
pessoa humana. A titulo de exemplo, cita-se alguns documentos internacionais: Declaracdo
dos Direitos do Homem e do Cidadao (1789), Constituicdo dos Estados Unidos da América
(1787), Estatuto (ou Carta) das Nagdes Unidas (1945), Declaracdo Universal dos Direitos do
Homem (1948), Constituicao Italiana (1948), Lei Fundamental da Republica Federal Alema
(1949). (FERNANDES, 2014).

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, retrata a dignidade da pessoa
humana em seu artigo 1°, inciso Il1l. O autor FERNANDES (2014) a conceitua da seguinte

forma:

(...) a dignidade da pessoa humana (art. 1°., 111, CR/88) é erigida & condigdo de meta-
principio (sic). Por isso mesmo, esta irradia valores e vetores de interpretacdo para
todos os demais direitos fundamentais, exigindo que a figura humana receba sempre
um tratamento moral condizente e igualitario, sempre tratando cada pessoa como
fim em si mesma, nunca como meio (coisas) para satisfacdo de outros interesses ou
de interesses de terceiros. (FERNANDES, 2014, p.297).

Fernandes (2014, p. 298) ainda cita a leitura de Dworkin ao tratar da dignidade humana,
aduzindo que ela busca conciliar os principios da igualdade e da liberdade, dando duas
dimensdes da dignidade, “1°) através do reconhecimento da importancia de cada projeto de
vida individual; e 2°) através da protecdo da autonomia individual na persecucdo desse projeto

de vida”.

E por qual motivo essa introducédo a respeito da dignidade da pessoa humana para abordar o

Principio da Cooperagdo? Simples, a efetividade deste é o respeito por aquele.

Dessa forma, observe o que 0 novo CPC aduz acerca do Principio da Coopera¢do, segundo 0s

autores Camara e Duarte (2016):
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A cooperagdo é tratada no nosso novo CPC entre os principios e as garantias
fundamentais do processo estabelecendo norte a ser rigidamente observado no
processo:

Art. 5°. Aquele que de qualquer forma participa do processo deve comportar-se de
acordo com a boa-fé.

Art. 6°. Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha,
em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva.

Art. 9°. Nao se proferira decisdo contra uma das partes sem que esta seja
previamente ouvida.

Paragrafo Unico. O disposto no caput nao se aplica:

| — a tutela antecipada de urgéncia;

Il — as hipéteses de tutela antecipada de evidéncia previstas no art. 306, incisos Il e
I

I11 — a decisdo prevista no art. 716.

Art. 10. Em qualquer grau de jurisdicdo, o drgdo jurisdicional ndo pode decidir com
base em fundamento a respeito do qual ndo se tenha oportunizado manifestagdo das
partes, ainda que se trate de matéria apreciavel de oficio.

(CAMARA; DUARTE, 2016, p.8).

Como se V&, o que se pretende com o Principio da Cooperacao é dar possibilidade a todos 0s
sujeitos processuais de cooperarem entre si, sendo certo que tal cooperacdo deve ser
considerada pelo magistrado. Todos 0s sujeitos processuais igualmente nivelados e com o

propdsito de angariar uma decisdo de mérito justa e efetiva.

Além do Principio da Dignidade Humana ha alguma semelhanca com o Principio do
Contraditorio? Sim. Nas palavras de Janior et al (2015), “é preciso ler a referida cooperagao,

como corolario do contraditério como garantia de influéncia”. Cita também (2015, p. 108)

13

que o contraditorio ¢ guindado a elemento normativo  estrutural da

comparticipagao/cooperacdo, assegurando constitucionalmente o policentrismo processual”.

O novo CPC tem como grandes vetores 0 modelo constitucional do processo, além do devido
processo legal, o contraditério substancial e uma renovada fundamentacdo estruturada e
legitima das decises judiciais (art. 489, CPC). (JUNIOR et al, 2015, pag. 46).

Ratificando o exposto, Camara e Duarte (2016), relatam:

Assim, a leitura do principio da cooperacdo deve nortear-se pelos valores
garantisticos do processo e pela necessidade de manutengdo da mencionada
dignidade humana, todos vertidos para o resguardo do devido processo legal.
Lembra Mitidiero que o Estado Constitucional de modo nenhum pode ser
confundido com o Estado-Inimigo, tendo papel ativo no cumprimento dos anseios
constitucionais.

A cooperagdo desponta no processo como a ideia central de que o Estado atua em
prol de uma sociedade justa, livre, solidaria e delimitada pela j& mencionada
dignidade. Em prol destes valores deve o Estado se posicionar.
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Tendo seu sustentaculo principiolégico no devido processo legal, no contraditério
participativo e na ampla defesa, o principio da cooperacdo traca nova dinamica
comportamental para os personagens do processo. Um novo cenario subjetivo
desponta entdo no procedimento. (CAMARA; DUARTE, 2016, p.3).

Para os supramencionados autores, o Principio da Cooperagdo encontra-se alicer¢ado no tripé:
devido processo legal, contraditério participativo e ampla defesa. Dessa forma, ndo restam
duvidas que o novo CPC se amolda ao modelo constitucional do processo, prima pela

dignidade da pessoa humana e traca diretrizes para essa efetivacéo.

3.1 O magistrado no novo CPC

Como ponderado, o Principio da Cooperacdo estd intrinsicamente ligado ao Principio do
Contraditorio, como influéncia e ndo surpresa, que por sua vez se remete ao principio da
paridade de armas, uma vez que se tem o intuito de dar igualdade aos envolvidos processuais.

E quem é o responsavel por conduzir o processo nessa perspectiva? Os magistrados.

Segundo Janior et al (2015),

“o contraditério constitui uma verdadeira garantia de ndo surpresa que impde
a0 juiz o dever de provocar o debate acerca de todas as questbes, inclusive as de
conhecimento oficioso, impedindo que em ‘solitaria onipoténcia’ aplique normas ou
embase a decisdo sobre fatos completamente estranhos a dialética defensiva de uma
ou de ambas as partes. Tudo o que o juiz decidir fora do debate ja ensejado as partes
corresponde a surpreendé-las e a desconsiderar o carater dialético do processo,
mesmo que o objeto do decisdrio corresponda a matéria apreciavel de oficio.

Ocorre que a decisdo de surpresa deve ser declarada nula, por desatender ao
principio do contraditério. Toda vez que o magistrado ndo exercite ativamente o
dever de advertir as partes quanto ao especifico objeto relevante para o contraditério,
0 provimento deve ser invalidado, e a relevancia ocorre se o ponto de fato ou de
direito constitui necesséria premissa ou fundamento para a deciséo (ratio decidendi).
(JUNIOR et al, 2015, p.110).

Infere-se assim, que o magistrado deve perquirir e velar pela cooperacdo e se atentar a todas
as manifestacOes das partes, ndo podendo agir de acordo com suas convic¢des pessoais ou

intelectuais, sob pena de nulidade.

O autor Daniel Amorim Assumpgao Neves (2014), aduz:

Muito discutido em paises como Portugal e Alemanha, o principio da cooperagdo é
voltado essencialmente a conduta do juiz no processo, afastando-se da imagem do
juiz que funciona somente como um distante fiscal da observancia das regras legais.
O objetivo do principio é exigir do juiz uma participacdo mais efetiva,
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entrosando-se com as partes de forma que o resultado do processo seja o resultado
dessa atuacdo conjunta de todos os sujeitos processuais. O juiz passa a ser um
integrante do debate que se estabelece na demanda, prestigiando esse debate entre
todos, com a ideia central de que, quanto mais cooperacdo houver entre 0s sujeitos
processuais, a qualidade da prestacdo jurisdicional serd melhor. (NEVES, 2014,
p.98).

Como visto, 0 juiz devera participar do processo, tratando com igualdade as partes envolvidas
e levando em consideragdo todas as questdes levantadas. Esse didlogo processual possibilitara
um resultado mais satisfatorio da prestacéo jurisdicional.

Vale dizer, que no texto do Novo Codigo Processo Civil, o Principio do livre convencimento
praticamente fora extirpado. No artigo 131 do Coédigo anterior, estava transcrito que “o juiz
apreciara livremente a prova”, com a nova reda¢do dada pelo artigo 369, a expressdo
“livremente” fora retirada. O mesmo ocorreu com os dispositivos 401 e 490 do projeto de Lei,
que fazia mencdo a expressdo citada. Sendo assim, fica notério que o novo CPC afasta

presuncoes e exige um julgamento conforme o direito. (STRECK, 2015).

Interessante e valida é a colocagdo dos autores Lucio Delfino e Ziel Ferreira Lopes (2015),

Insista-se: sob o Estado Democratico de Direito, a decisdo publica ndo pode
depender em nada da vontade pessoal do juiz. Juiz decide; ndo escolhe, por mais que
a isto se acople um raciocinio adjudicador — justificagdo ornamental, nao
estruturante a decisdo. “Autonomia na valoragdo da prova” e “necessidade de
adequada motiva¢do” ndo sdo “elementos distintos”, como afirma Gajardoni. A
prevalecer o “decido-primeiro-e-fundamento-depois”, a tal “disciplina mais clara do
método de trabalho do juiz” aparece como despistadora do subjetivismo, até para o
préprio intérprete. Ao invés de fundamentar a partir da propria consciéncia (ou das
esséncias), se trata de compreender, “re-conhecer” na tradi¢ao as determinantes da
decisdo. Por isso os principios fecham a interpretacdo, talham o acontecer da norma
no caso concreto. Sentidos sdo historicamente indisponiveis (ninguém sai por ai
trocando 0 nome das coisas impunemente). Tanto mais em se tratando de sentidos
normativos. Dai por que a emenda streckiana-dworkiniana do art. 926 do novo CPC
traz uma grande inovacdo ao velar pela coeréncia e integridade da jurisprudéncia,
dotando-a de consciéncia historica — para além do mero refor¢co da hierarquia
judiciaria, que Gajardoni infere do art. 927. Mesmo a quebra da cadeia decisoria se
da em atencdo a uma consisténcia principiolégica mais ampla e profunda; ndo
porque o juiz assim o quer (ou o cré).

Enfim, se é para levar o novo CPC a sério, ndo se pode contentar com um mero
“livre-convencimento-mais-motivado”. Tragamos Gadamer para 0 processo civil: o
livre convencimento ndo deve ser combatido; deve ser destruido.

(...) O que se quer do juiz ndo é que se torne simples estatua na proa do navio (ou
um robd), em recuo ao liberalismo processual, mas sim que assuma definitivamente
sua responsabilidade politica. Suas pré-compreensdes, seu pensar individual ou sua
consciéncia ndo interessam aos jurisdicionados. Pertencem a ele e interessam a si
proprio e aqueles com quem convive ou que com ele pretendam coexistir. A
jurisdicdo tem por escopo resolver conflitos conforme o direito, a surgir da
interpretagdo das leis, dos principios constitucionais, dos regulamentos e dos
precedentes com DNA constitucional. E € nele, no direito construido
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intersubjetivamente no ambiente processual, que as atencbes de todos os atores
processuais devem se voltar. (DELFINO; LOPES, 2015).

Delfino e Lopes (2015) descrevem que 0s juizes devem assumir uma responsabilidade

politica, vez que a jurisdigdo objetiva a resolucéo de conflitos conforme o direito.

O artigo 489, § 1° Inciso IV, do novo CPC, deixa expresso que ndo serd considerada
fundamentada a decisdo que n&o enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo

capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador.

Para Lénio Luiz Streck (2015),

A parte efetivamente inovadora estd em um siléncio legislativo e ndo em um
enunciado explicito. Para tanto, basta uma leitura atenta do Art. 369:

O juiz apreciard a prova constante dos autos, independentemente do sujeito que a
tiver promovido, e indicara na decisdo as razbes da formacéo de seu convencimento.
Uma olhada atenta nos dird que o dispositivo é praticamente igual ao art. 131 do
CPC derrogado, com uma sutil diferenca. O art. 131 dizia que “o juiz apreciara
livremente a prova”. Foi expungida a expressdo “livremente”, colocando uma pa de
cal sobre o assim denominado “principio do livre convencimento”, que, na
realidade, jamais fora um principio.

Observe-se que ndo foi somente neste dispositivo que ocorreu a substancial
alteragdo. Também o artigo 401 do Projeto oriundo do Senado dizia que “A
confissdo extrajudicial sera livremente apreciada pelo juiz”. E no artigo 490 lia-se
que “A segunda pericia ndo substitui a primeira, cabendo ao juiz apreciar livremente
o valor de uma ¢ outra”.

Em comum a todos eles a eliminacéo do livre convencimento. (STRECK, 2015).

Portanto, a exclusdo de expressdes como livre convencimento e a instituicdo do principio da
cooperacdo como vetor do processo, visam, a principio, mitigar e, como fim, extinguir
decisdes e sentencas arbitrarias sem fundamentacdes juridicas adequadas ou com violagGes a

direitos e garantias fundamentais.

4 O PRINCIPIO DA INTEGRIDADE DE RONALD DWORKIN

Com o intuito de se buscar fundamentagdes teorico-filosdficas para o Principio da
Cooperacdo, foi possivel detectar, por meio de estudos preliminares, similitudes,

congruéncias, entre este e o Principio da Integridade de Ronald Dworkin. Nesse sentido,

visando confirmar essa conjectura, traga-se na sequéncia a sua conceituagéo.
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Todavia, antes de abordar o mencionado principio, interessante se faz explanar que as teorias
de Ronald Dworkin séo desenvolvidas num ambiente cujo locus de estudo € o sistema juridico
do common law, isto &, um direito que nasce e se desenvolve por meio de sentencas judiciais
dos tribunais, contudo, ndo se esgota a elas. (SOARES, 2000). Tal informacéo é relevante

para melhor leitura de Dworkin.

Pois bem, para Dworkin, o Principio da Integridade é uma concepcao do conceito de Direito.
Em seu livro O império do Direito (2007), o autor faz um estudo das concepgdes
denominadas convencionalismo e pragmatismo, antes de retratar a integridade. De maneira
breve, no convencionalismo os juizes decidem tendo por pardmetros convencdes (sejam elas
politicas, sociais ou jurisprudenciais), de maneira a respeitar o ideal de expectativas
protegidas. J& no pragmatismo, 0s juizes devem decidir o direito perquirindo um melhor
interesse geral, como também devem visar o que seria melhor para as geracdes futuras.
(DWORKIN, 2007).

Dworkin afirma que o direito como integridade possui afirmacgdes interpretativas, que
combinam elementos que se voltam tanto para o passado quanto para o futuro. E vai mais
além, “as proposicoes juridicas sdo verdadeiras se contam, ou se derivam, dos principios de
justica, equidade e devido processo legal que oferecem a melhor interpretagcdo construtiva da
pratica juridica da comunidade”. (DWORKIN, 2007, p. 272).

Como se percebe, no direito como integridade, ha uma juncdo do convencionalismo e do
pragmatismo, abarcados por principios. Isto é, busca-se a melhor interpretacdo do direito ao
visualizar todo o sistema juridico, que por sua vez é gravitado por principios, a fim de se
buscar uma melhor decisédo. Nas palavras de Dworkin (2007, p. 273), “o direito como
integridade € diferente: € tanto o produto da interpretacdo abrangente da pratica juridica

quanto sua fonte de inspiracao”.
No direito como integridade ha um reconhecimento da comunidade como um agente moral,
uma comunidade de principios, onde se cré que cada pessoa é tdo digna quanto qualquer outra

e por isso deve ser tratada com igual consideracéo e respeito. (DWORKIN, 2007, p. 257).

Nos dizeres de Dworkin (2007),
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O direito como integridade fornece tanto uma melhor adequag&o quanto uma melhor
justificativa de nossa pratica juridica como um todo. Defendo as exigéncias da
justificativa identificando e estudando a integridade como uma qualidade claramente
perceptivel da politica comum, diversa das atitudes da justica e da equidade e, as
vezes, entrando em conflito com ela. Devemos aceitar a integridade como uma
virtude da politica comum, pois devemos tentar conceber nossa comunidade politica
como uma associacdo de principios; devemos almejar isso porque, entre outras
razdes, essa concepcdo de comunidade oferece uma base atraente para exigéncias de
legitimagdo politica em uma comunidade de pessoas livres e independentes que
divergem sobre moral politica e sabedoria. (DWORKIN, 2007, p.490).

O que se intenta com o direito como integridade sdo decisfes juridicas mais justas e
imparciais, de forma a conceber uma comunidade politica como uma associacdo de
principios, que por sua vez constituem padrdes morais constitutivos do préprio ordenamento.
(CRISTO; ANDRADE JUNIOR; 2013).

5 O PRINCIPIO DA COOPERACAO E A CORRESPONDENCIA COM O
PRINCIPIO DA INTEGRIDADE DE RONALD DWORKIN

Nos tépicos anteriores foram feitas abordagens ao Principio da Cooperacdo e ao Principio de
Integridade, a fim de se chegar até este ponto. Entretanto, mais uma consideracao acerca das

inovac0es trazidas pelo novo CPC deve ser denotada.

Lénio Luiz Streck (2015), durante a tramitag@o do projeto de lei do novo CPC, realizou uma
sugestdo, que seria pequena se ndo fosse de enorme fundamentacéo sistematica, ao solicitar
que fossem incluidas no artigo 926 as palavras “integra e coerente”. Em qual contexto? Na

jurisprudéncia. Observe a transcri¢do do dispositivo:

Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel,
integra e coerente. (BRASIL, 2016).

Na redacao anterior o dispositivo era finalizado apos a palavra estavel. Incluir as mencionadas
palavras é arrematar 0s pontos citados nos topicos anteriores. A palavra integridade remonta
ao conceito de direito de Ronald Dworkin e quem a sugeriu ratifica essa intencdo. Note o que
Streck (2015) diz a respeito:

Quais as vantagens de se manter integra a jurisprudéncia? Simples: Integridade quer
dizer o entrelagamento com a legalidade e a constitucionalidade. O Poder Publico
deve ter uma sé voz. Quer dizer: a integridade esta ligada a questdo da legitimidade
da coergdo oficial.[12] Compreenderam? E disso que trata, afinal, a “emenda
streckiana-dworkiniana” do NCPC: de trazer o problema da democracia para o

186



coracdo do Direito. Essa €, digamos assim — e se me permitem dizer — a “minha
interpretagdo auténtica da emenda”.

Quero ser mais claro ainda: sdo justamente as dimensGes de ajuste e valor (fit e
value), componentes integridade (uma virtude politica, para Dworkin), que fornecem
0 material necessario para que se considerem, da forma correta, 0os argumentos dos
sujeitos processuais (reconhecidos enquanto membros de uma comunidade politica
genuina).

Trazer a integridade para 0 amago do processo nao é, portanto, fazer uma perfumaria
juridica, ou criar um cosmético destinado a cair em concursos publicos ou a
impulsionar a venda de novos livros. E, isto sim:

1. Levar a sério o processo e os direitos de seus participantes;

2. E uma mudanca de postura, ou de atitude interpretativa com relagéo ao processo e
as disposicoes que Ihe dizem respeito;

3. E enxergar nos contraditores ndo meros opositores ou adversarios, mas sim
membros de uma comunidade politica genuina, que sdo governadas por principios
comuns (e ndo apenas por regras criadas pelo jogo politico) e que, justamente por
isso, aceitam a integridade, ja que aceitam “a promessa de que o direito serad
escolhido, alterado, desenvolvido e interpretado de um modo global, fundado em
principios”.[13]

4. E entender que coeréncia é um conceito intercambiavel; um tribunal pode decidir
coerentemente, s6 que de forma equivocada; portanto, coeréncia necessariamente
ndo quer dizer acerto; por isso a integridade é a garantia para a interrup¢do de uma
coeréncia equivocada. (STRECK, 2015).

Depreende-se, que o novo Cadigo de Processo Civil é costurado de forma a tecer um direito
segundo a concepcdo dworkiniana de integridade. A esséncia, a substancia, o pano de fundo
da legislacdo é a humanizacao do processo. Tem-se a liberdade processual como concepcéo
da igualdade, vez que o0s sujeitos processuais devem ser tratados como iguais, com
consideracdo e respeito. O magistrado € livre para tratar a todos igualmente, incluindo a si
préprio. A regra € o respeito, tanto pelas pessoas quanto ao direito, que deve ser lido

moralmente.

O autor FERNARDES (2014, p. 195) ao citar Dworkin aduz:

(...) o direito deve ser lido como parte de um empreendimento coletivo e
compartilhado por toda a sociedade. Os direitos, assim, seriam frutos da historia e da
moralidade, no sentido de que observam uma construgdo historico-institucional, a
partir do compartilhamento em uma mesma sociedade de um mesmo conjunto de
principios e o reconhecimento de iguais direitos e liberdade subjetivas a todos os
seus membros (comunidade de principios). (...)

Logo, ninguém — e principalmente os magistrados — seriam livres para decidir casos
concretos levados ao judiciario (ou seja, ele nega a existéncia da discricionariedade
na solucdo de um caso sub judice), nem poderia subordinar suas decisdes a
persecucdo de metas coletivas (que beneficiam uma parcela da sociedade em
detrimento de outra parcela) se direitos individuais (corporificados pelos principios
juridicos) estivessem em discussdo, pois — assim como curingas em um jogo de
cartas — detém primazia sobre as primeiras (metas coletivas), dado o seu carater de
universalidade — como ja dito, sdo validos para todos os membros dessa sociedade.
(FERNANDES, 2014, p.195).
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Observe que os doutrinadores acentuam acerca da conduta dos magistrados, os quais nao
podem decidir como convém suas ideologias e convicgdes. Frisa-se tanto essa questdo em
razdo do historico jurisprudencial. Decisbes como as citadas por Streck (2015), a seguir,

devem ser combatidas:

Vedadas, portanto, decisdes do tipo: “O sistema normativo patrio utiliza o principio
do livre convencimento motivado do juiz, o que significa dizer que o magistrado ndo
fica preso ao formalismo da lei (...) levando em conta sua livre convic¢do pessoal
(Recurso Civel 5001367-22.2011.404.7119). Do mesmo modo, inadmissiveis de
agora em diante decisdes como esta: “O juiz, na linha de precedentes do STF, ndo
estd obrigado a responder a todas as questBes articuladas pelas partes. As razdes de

meu convencimento sdo suficientemente claras. Rejeito os embargos”. (STRECK,
2015).

Streck (2015) ainda aduz, que o que ha de novo nessas mudancgas no CPC em alusao a figura
do magistrado é a sua responsabilidade politica, bem como o entendimento que ele ndo é o
protagonista do processo. A fundamentagdo é condicdo que possibilita a legitimidade de uma

deciséo, ndo podendo estar baseada em sentimento pessoal do julgador.

Numa citacao de Streck (2015) sobre o que ¢ “direito”, o autor descreve ser ele um conceito
interpretativo emanado pelas instituicBes juridicas, cujas questdes levantadas a seu respeito
devem ser encontradas nas leis, principios constitucionais, nos regulamentos e nos
precedentes com DNA constitucional. E é essa a visdo do direito que deve existir num Estado
de Direito Democratico. Um direito feito pelas instituicdes competentes e respeitado por

quem tenha o dever de cumpri-lo.

Depois de tudo o que fora dito, chega-se a indagacdo: quais sdo as correspondéncias entre 0s

Principio da Cooperacéo e Principio da Integridade de Ronald Dworkin?

Pois bem, por tudo o que fora visto, pode-se concluir que o Principio da Cooperagdo é um
conceito que abrange vérias concepgdes. Como assim? A cooperagdo pode ser visualizada
dentro de uma concep¢do de dignidade da pessoa humana; de uma concepcdo do
contraditério, levando-se em consideracdo a influéncia e ndo surpresa, paridade de armas; de
uma concepcdo do devido processo legal; de uma concepcdo da ampla defesa; alicercados

num modelo constitucional.
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Todas essas concepcdes estdo entrelacadas de modo a formar o conceito do Principio da
Cooperacdo. Analisado pelo prisma da dignidade da pessoa humana, todas as pessoas num
processo devem ser tratadas com singularidade e respeito, sendo assim no contraditorio elas
tém o direito de exercerem suas opinides e influenciar todos os sujeitos processuais, inclusive
0 juiz que se iguala pela paridade de armas, ndo podendo haver surpresa por algo que néo teve
a chance de se manifestar, pois ha o respaldo da ampla defesa, do devido processo legal.

E o que é o Principio da Integridade? Um conceito interpretativo do Direito idealizado numa
comunidade de principios. O que é uma comunidade de principios? E uma comunidade vista
como uma agente moral. Agente moral porque cada pessoa que a compde respeita a si e ao
outrem em sua individualidade, imbuidos por principios de equidade, justica e devido

processo legal.

Conforme preliminarmente estudado, ha correspondéncia entre o principio da cooperacao e o
principio da integridade de Ronald Dworkin. Todavia, a abrangéncia € maior. O novo CPC
traz em seu amago o conceito de integridade de Dworkin e o principio da Cooperacédo é um
dos instrumentos, dos mais relevantes, erguidos para persecucio desse fim. E um avanco para
o0 ordenamento juridico péatrio e que deve levar também ao avanco do ser humano, pelo menos
é 0 que se espera na medida em que os iguala, pois embora seja para ciéncia irrefutavel que
ndo ha racas nem superioridade entre seres humanos, alguns (sendo muitos) desnivelam isso e

impde superioridade onde ndo tem, seja no &mbito juridico, cultura, social ou dentro de si.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Conforme j4 refletido, o avanco dos dias, da vida, opera-se em transformacdo. A cada manhd
surge um mundo novo, dotado de esperancgas e oportunidades para se fazer algo melhor e mais

especial.

O Direito € fruto da invencdo humana. Portanto, se 0 homem evolui o direito 0 acompanha. O
novo Codigo Processual Civil subjaz na esteira desse processo. Reveste-se de modernidade e
humanidade. H& a centralidade na pessoa humana, volta-se a fonte.

Por todo o estudo, foi possivel perceber que o Principio da Cooperacdo é o ponto central e ao

mesmo tempo radiante de toda a leitura processual. Cada pessoa, cada sujeito envolvido, seja

189



pobre ou rico, seja analfabeto ou pds-doutor, seja preto ou branco, seja hetero ou
homossexual, seja cidaddo comum, advogado, promotor, juiz, seja o que for, sendo pessoa,

ndo pode ser ignorada, deve-se dispensar atencéo e consideracéo.

A Constituicdo brasileira e de diversos paises democraticos consignam em seus textos que
todos sdo iguais perante a lei, mas o que importa ndo é a letra fria sendo a vivida. E viver essa
experiéncia € cobrir o ordenamento juridico de seguimentos que possibilitem a concretizacao

do esperado.

O Principio da Cooperacdo é uma arvore com VArios ramos que se constituem em principios,

cujo respeito por cada um deles fornecerao frutos suculentos.

Esperava-se com este trabalho encontrar correspondéncias entre os Principios da Cooperacdo
e o de Integridade de Ronald Dworkin. N&o obstante, o alcance foi mais além.

O conceito de direito na concepc¢édo da Integridade de Dworkin fornece uma traducéo clara do
que seja o ideal de interpretacdo do direito, uma virtude politica. E a interpretacéo do direito
sob o seu melhor tom, incidente na pessoa e na igualdade de tratamento dispensada a cada

uma. Nasce e se realiza numa comunidade de principios.

O Principio da Cooperacao, abarcado pelos principios constitucionais, somado a supressao do
livre convencimento do juiz, a integridade e coeréncia nas decisfes dos tribunais, revela um
sistema processual sob a luz de um conceito de direito na concepcao dworkiniana, estar-se-a

diante de um “codigo processual integral”.

Na lei o ideal, cabe agora aos operadores do direito vestir essa nova roupagem e dar forma ao

que fora preconizado.
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