1 INTRODUCAO

Giorgio Agamben é hoje um pensador profusamente publicado no mundo e se tornou
conhecido no meio académico juridico a partir da publicagdo das pesquisas que formam as
obras a que o autor denominou de série Homo sacer. E ficou conhecido nesse campo, em
especial, pela proposicdo de uma teoria do estado de exce¢do, comumente identificado como
um espaco de suspensdo da norma, do direito, com consequente abertura a momentos de ruptura
democrética, de autoritarismo. No entanto, intentamos, neste trabalho, questionar se e como se
configura, na referida série, um pensamento mais amplo, uma concepgao propria acerca dos
fundamentos da ordem juridica.

Essa pergunta se justifica, tendo em vista que sua resposta nos conduziria a um
pensamento agambeniano n&o sobre a suspensdo da ordem juridica, sua falta ou seu vazio, mas
sobre a o fundamento de constituicdo da ordem juridica. Isso possibilitaria repensar toda uma
teoria geral do direito, com concepcdes especificas a respeito da norma e da sancdo,
desdobramentos que podem ser objeto de outros trabalhos. Aqui, pretendemos pensar a ldgica
de constituicdo da ordem juridica no pensamento de Giorgio Agamben, tendo em vista as
nogdes de exce¢do soberana e de exce¢do como estrutura da arché da ordem juridica.

No altimo livro da série Homo sacer, O uso dos corpos (2017), Agamben esclarece que,
no decurso de suas investigacdes para essa série, “a estrutura da excegdo que havia sido definida
com respeito a vida nua revelou-se constituir, de forma mais geral, em todos os ambitos, a
estrutura da arché, seja na tradicdo juridico-politica, seja na ontologia” (AGAMBEN, 2017, p.
296). O objetivo deste trabalho é explicitar quais os contornos, os alicerces, 0s conceitos
fundamentais da excecdo como arché da ordem juridica. Questionamos como se da em
Agamben a concepcdo de ordem juridica como caso de excecao.

Para esse intento, sera feita a analise e delimitacdo desse objeto com foco nas obras do
projeto Homo sacer em que o autor italiano elabora um pensamento sobre a ordem juridica.
Assim, propomos pensar essa elaboracdo de um pensamento contemporaneo sobre os
fundamentos da ordem juridica nos escritos de Agamben e recorreremos as fontes desse
pensamento — em autores, por exemplo, como Carl Schmitt, Walter Benjamin ou Michel
Foucault — se necessario para o esclarecimento dos conceitos, dos dispositivos ou outras
elaboracdes de que ele lance méo.

Hoje, no Brasil pds-impeachment, circula com facilidade, nos discursos de oposi¢ao ao

processo de deposicdo de Dilma Rousseff da Presidéncia, a expressao “estado de excegdo”



como chave de leitura para esse momento, muitas vezes justificada no pensamento de
Agamben. Rupturas autoritarias dos processos democraticos podem ser lidas como exceg¢do, no
entanto, torna-se necessario precisar esse conceito no pensamento de Agamben, a fim de evitar
a perda da poténcia desse pensamento. Atingiremos nosso objetivo caso ao final do trabalho

essa precisdo conceitual for atingida no que diz respeito aos fundamentos da ordem juridica.

2 A ORDEM JURIDICA CONSTITUIDA PELA EXCECAO SOBERANA

E importante comegar por esclarecer os usos que Agamben faz do termo excegio.
Propomos que esses usos, implicados entre si, sdo: a exce¢do soberana, como estrutura do
paradoxo da soberania; e a excecao per si, como uma estrutura topoldgica fundamento da ordem
juridica. Cumpre salientar que, como excecdo soberana, também se trata de modo de
constituicdo da ordem juridica e apontar de antemao que a diferenca entre esses usos do termo
diz respeito ao que citamos de Agamben, na Introducdo deste trabalho, da conclusdo a que
chega na dltima obra da série Homo sacer, denominada O uso dos corpos (2017). Trata-se da
passagem da excecdo como estado de excecdo produzido pela soberania para a exce¢do como

arché da ordem juridica.

2.1 A excecao soberana

A ideia de soberania esta ligada, em sua formulacéo inicial, a justificacdo do poder
monarquico e a “formagdo da concepg¢ao moderna de Estado” (NAY, 2007, p.151). A palavra
soberania aparece no século XII. Difunde-se entre os juristas franceses a partir do século XVI,
com Jean Bodin. Exprime “a ideia moderna de um poder de comando civil concentrado no
Estado” e ¢ “resultado de uma evolu¢do das concepgdes de poder que comega com o
enfraguecimento do sistema feudal” (NAY, 2007, p. 151).

A ideia de soberania “aparece quando o rei comeca a exprimir a sua vontade de tornar-
se, nos limites do seu reino, o titular de um poder independente e superior a todos 0s outros
poderes” (NAY, 2007, p. 152). Os juristas régios se empenharam em fazer triunfar a
emancipacao da autoridade régia em relacéo a coroa imperial e, no interior do reino, em relacédo
aos grandes feudos. As reivindicagdes de soberania se ddo com o enfraquecimento do poder
imperial, do Sacro Império no comeco do século XII (NAY, 2007, p.152).

As reivindicacgdes régias se dao na Franca e no norte da Italia. Os reis deparam-se, no

entanto, no plano doutrinal, com a “ficcdo de uma unidade imperial que encontra no direito



romano argumentos possantes”. A retomada do direito romano, de novo estudado nas
universidades faz algumas décadas, “faz realmente reaparecer a ideia de que o imperador
germanico, enquanto sucessor legitimo do imperador romano, dispde do imperium mundi ou
dominium mundi (‘o direito de comandar o mundo’)” (NAY, 2007, p.152). A releitura do direito
romano na Franga, no século XIllIlI, foi fundamental para o reconhecimento doutrinal do

principio da soberania:

Para garantir o éxito das ambigdes dos reis capetingios, depois dos Valois, 0s
juristas ndo hesitam em recorrer sistematicamente as nogdes antigas de
imperium, de potestas ou de majestas para justificar o fortalecimento do poder
de comando militar e civil do rei. Eles redescobrem duas formulas célebres de
Ulpiano (s. I1-111) segundo as quais “o principe esta desligado das leis” e “o
que agrada ao principe possui forga de lei” (NAY, 2007, p. 155).

No entanto, “para que a ideia de soberania possa definitivamente tomar forma, € preciso
ainda que a supremacia do rei consiga impor-se no interior do reino” (NAY, 2007, p. 153). A
supremacia interna do rei “se realiza na Franca, na Inglaterra e na Espanha, a medida que a
espada régia ganha o terreno sobre os poderes intermediarios da sociedade medieval. A
construcdo da soberania segue assim a historia do lento questionamento das concepcdes feudais
entre os séculos XIII e XVI” (NAY, 2007, p. 153).

Teorico cléssico da soberania, Jean Bodin pretende identificar “os fundamentos internos
gue o fazem existir como uma ordem imanente — que recusa assim toda associacdo a uma ordem
superior (natural ou divina)” e, para isso, “o conceito de soberania constitui a pedra angular
desse edificio tedrico” (NAY, 2007, p.156). Bodin é o primeiro filésofo francés a propor uma
teoria racional do poder inspirada na preocupa¢do pela demonstracdo logica e a teoria da
soberania “constitui uma etapa decisiva no processo de afirmagdo do pensamento ocidental
moderno” (NAY, 2007, p.159).

Michel Foucault distingue, na historia, a constituicdo sucessiva do poder soberano, do
poder disciplinar e da biopolitica. Define o poder soberano como um dos “privilégios
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caracteristicos do poder soberano” “o poder de vida e morte”, derivado “formalmente da velha
patria potestas que concedia ao pai de familia romano o direito de ‘dispor’ da vida de seus
filhos e de seus escravos; podia retirar-lhes a vida, ja que a tinha ‘dado’” (FOUCAULT, 1988,
p.147). Esse direito de vida e morte, em sua forma moderna, ndo é absoluto, mas “condicionado
a defesa do soberano e a sua sobrevivéncia enquanto tal” (FOUCAULT, 1988, p.147). E ¢

assimétrico, pois o direito sobre a vida ¢ exercido ao exercer o “direito de matar ou contendo-

0”: “s6 marca seu poder sobre a vida pela morte que tem condic¢des de exigir. O direito que é



formulado como ‘de vida e morte’ é, de fato, o direito de causar a morte ou de deixar viver”
(FOUCAULT, 1988, p.148)

A desconstrucdo do principio juridico da soberania foi, segundo Geoffroy de
Lagasnerie, uma preocupacdo de Michel Foucault a partir dos anos 1970 e € crucial, apés
retomarmos que sobre a soberania se apoiava o poder real, perceber que “o discurso iluminista
ndo introduz na histéria do pensamento a ruptura que normalmente vemos nele”
(LAGASNERIE, 2013, p.121). Em sua leitura de Foucault, Lagasnerie sublinha que a
caracteristica essencial do iluminismo foi “voltar contra a monarquia o discurso juridico que
ela propria inventara: ‘O mecanismo teérico mediante o qual foi feita a critica da instituicdo
monarquica foi o instrumento do direito, que havia sido estabelecido pela propria monarquia”
(LAGASNERIE, 2013, p.121).

Giorgio Agamben, atento a que ndo ha solucéo de continuidade, no pensamento juridico,
da perspectiva da soberania para a contemporaneidade, recupera, de Carl Schmitt, o paradoxo
da soberania. Entre as formulagdes Schmitt para esse paradoxo, a mais conhecida ¢ “o soberano
esta, ao mesmo tempo, dentro e fora do ordenamento juridico” (SCHMITT, 2006, p.07). Cabe
chamarmos a atencdo para a seguinte formulagéo: “eu, o soberano, que estou fora da lei, declaro
que nao ha um fora da lei” (AGAMBEN, 2014, p.22).

A atencdo para a formulacdo destacada se da por um aspecto nela presente e versado
pela expressdo “ndo ha um fora”. Nao hd um que ndo — por essa formula fica evidenciada a
pretensdo de universalidade do ordenamento, além do aspecto topologico, ou seja, a localizacéo
espacial, a criacdo da situacdo, do espaco de vigéncia da norma.

Outras formulagdes acerca da soberania vém se somar para a confirmacao da leitura que
ora empreendemos: “O soberano cria e garante a situagdo como um todo na sua integridade”
(AGAMBEN, 2014, p. 23, citando Carl Schmitt — grifo nosso); “E neste sentido que o paradoxo
da soberania pode assumir a forma: ‘ndo existe um fora da lei’” (AGAMBEN, 2014, p.35).

O paradoxo da soberania, de que se toma a formulacao “ndo ha um fora da lei”, revela
aquilo que Agamben denomina “pretensdo soberana” (2014, p.31). A pretensdo da soberania,
que da a conhecer a finalidade do ordenamento juridico, é justamente que nao haja um fora da
norma e, por uma declaragdo, fazer universal a aplicag@o da lei. Nas palavras de Agamben, “o
que define o carater da pretensdo soberana é precisamente que ela se aplica a excecao
desaplicando-se, que ela inclui aquilo que esta fora dela” (AGAMBEN, 2014, p.31). Na obra

Estado de excecdo (2004), evidenciam-se também a férmula e o lugar:



Estar-fora e, a0 mesmo tempo, pertencer: tal é a estrutura topoldgica do estado
de excecdo, e apenas porgque o soberano que decide sobre a excec¢do €, na
realidade, logicamente definido por ela em seu ser, é que ele pode também ser
definido pelo oximoro éxtase-pertencimento (AGAMBEN, 2004, p.57).

Vé-se que a excecdo, como estrutura do paradoxo da soberania, € topoldgica — 0s usos
do termo por vezes se implicam, se indiferenciam. De outro lado, afirma Agamben, a regra
mantém relacdo com a excecdo, na forma da suspensao. A exce¢do é uma estrutura topologica
e, como tal, € lugar, o espaco em que a regra mantém relacdo com a vida.

A pretensdo soberana é ter o controle da violéncia e, para isso, constitui a ordem juridica
com o paradoxo da inclusdo da violéncia nessa mesma ordem. A exce¢do é a estrutura via da
qual a ordem juridica inclui a violéncia e se constitui, com forca normativa, pela referéncia a
vida. A repeticdo do ato de transgressao estabelece, assim, uma estrutura em que dentro e fora
da ordem entram em uma zona de indiscernibilidade. O ato transgressivo repetido na ordem
“nao € uma punicao do primeiro, mas representa a sua inclusao na ordem juridica, a violéncia
como fato juridico primordial (permitt enin lex paren vindictam: Festo, 496, 15)” (AGAMBEN,
2014, p. 33). Isso permite a Agamben a conclusdo no sentido de que “a exce¢do ¢ a forma
originaria do direito” (AGAMBEN, 2014, p.33).

E nesse sentido que, sob a exce¢o soberana, a ordem juridica se constitui como caso de
excecdo. Extraimos essa tese a partir da analise que Agamben faz do carater normativo do
direito. Segundo ele, “o direito ¢ ‘norma’ (no sentido préprio de ‘esquadro’) ndo porque
comanda e prescreve, mas enquanto deve, antes de mais nada, criar o ambito da propria
referéncia na vida real, normaliza-la” (AGAMBEN, 2010, p. 32).

Quando fala em normalizacdo, Agamben aponta a referéncia que o direito faz a vida,
para criar o campo de sua propria atuacao. Como em Michel Foucault, o termo normalizacéo
nao se refere “exatamente as categorias formais do direito” (FONSECA, 2012, p. 39).

A normalizacdo €, em Michel Foucault (2010), inerente ao fenémeno da biopolitica
como configuracdo do funcionamento do poder, que modificaria o poder soberano a partir do
século XIX. Segundo ele, “um dos fendmenos fundamentais do século XIX foi, ¢ o que se
poderia denominar a assuncédo da vida pelo poder: se vocés preferirem, uma tomada de poder
sobre 0 homem enquanto ser vivo, uma espécie de estatizacdo do biologico” (FOUCAULT,
2010, p.201). A consequente alteracdo no direito seria a configuracdo do que o Foucault
denomina “direito novo”, que modifica o direito da soberania, no sentido em que “O direito de
soberania é, portanto, o de fazer morrer e de deixar viver. E depois, este novo direito € que se
instala: o direito de fazer viver e de deixar morrer” (FOUCAULT, 2010, p.202). A



normalizacdo, em Foucault, é inerente, pois, a sua concep¢do de biopolitica. Dados os diversos
matizes dos objetos das pesquisas arqueoldgicas e genealdgicas centradas no funcionamento do
poder, a normaliza¢do “compreende um dominio de estados e situacbes que permitem a
concretizagao de tecnologias positivas de poder, caracteristicas das sociedades modernas”
(FONSECA, 2012, p.92). Em seu “Dicionéario de Foucault, de Edgardo Castro, o registro acerca
do conceito de normalizagdo: “O conceito de normalizacdo refere-se a esse processo de
regulacdo da vida dos individuos e das populacdes. Nesse sentido, nossas sociedades séo
sociedades de normalizagao” (CASTRO, 2009, p.309).

Em Agamben, por sua vez, a normalizacdo diz respeito a estrutura de excegdo, sob que
se constitui a ordem juridica, como o mecanismo pelo qual a referéncia a vida constitui o campo
mesmo de vigéncia da norma. A excecdo € a estrutura, 0 modo como a ordem juridica se
constitui, normalizando a vida, criando, no real, o espaco de sua vigéncia. A diferenca é sutil:
ndo se trata de positivar a vida, de fazer viver, mas de criar, no vivente, o &mbito de vigéncia

da norma.

2.2 Estado de excecao

No pano de fundo expresso por Agamben em seu estudo sobre a l6gica da soberania e o
estado de excecdo, é central a oitava tese sobre o conceito de historia enunciada por Walter

Benjamin, que aqui é citada na traducdo de Jeanne Marie Gagnebin:

A tradigdo dos oprimidos nos ensina que o “estado de exce¢do” no qual
vivemos é regra. Precisamos chegar a um conceito de histéria que dé conta
disso. Entdo surgira diante de nds nossa tarefa, a de instaurar o real estado de
excecdo; e gracgas a isso, nossa posi¢do na luta contra o fascismo tornar-se-a
melhor. A chance deste consiste, ndo Gltimo, em que seus adversarios o
afrontem em nome do progresso como se este fosse uma norma histérica — O
espanto em constatar que os acontecimentos que vivemos “ainda” sejam
possiveis no século XX ndo é nenhum espanto filosofico. Ele ndo esta no inicio
de um conhecimento, a menos que seja 0 de mostrar que a representacdo da
histéria donde provém aquele espanto é insustentavel (LOWY, 2005, p.83).

Dessa tese, Agamben acolhe a primeira parte, sem restrigdes: o estado de exce¢do no
qual vivemos se tornou regra. Levando ao limite essa tese benjaminiana, Agamben conclui, do
estado de excegdo como regra, tratar-se de uma técnica de governo e de paradigma da
constituicdo da ordem juridica. Como paradigma constitutivo da ordem juridica, defendemos
que a excec¢do soberana é dispositivo de inclusdo sem representagdo. Como técnica de governo,

é dispositivo de conducdo das condutas.



A ldgica da soberania € explicitada por Agamben a partir da leitura que ele faz de Carl
Schmitt. O debate entre Benjamin e Schmitt é um dos capitulos mais interessantes e férteis de
questdes que Agamben dedica ao estudo do estado de excecgédo, e com ele se posiciona, com a
retomada arqueoldgica do que é originario nesse estudo na tradicao juridica do Ocidente.

A perspectiva sob a qual Agamben faz essa original leitura dos autores é dada pelas
teses as quais chega a partir da arqueologia do iustitium como instituto romano originario no
que respeita ao estado de excecdo. O iustitium era proclamado toda vez que se declarava o
tumultus, uma “situagdo de emergéncia em Roma, provocada por uma guerra externa, uma
insurreicdo ou uma guerra civil” (AGAMBEN, 2004, p.67) e visava a salvacdo do Estado.
Agamben retoma este paradoxal instituto juridico, o iustitium, que “significa literalmente
‘interrupcao, suspensao do direito’” (AGAMBEN, 2004, p.68). Paradoxal porque ndo tem um
caréater juridico, mas de suspensdo do direito.

A partir da arqueologia do iustitium, que nos interessa como forma originaria do estado
de excecdo, Agamben enuncia teses fundamentais para 0 seu pensamento sobre o estado de
excecdo. Em suma, enuncia as quatro teses: o estado de excecdo é um espaco vazio de direito
e, pois, considera falaciosas as doutrinas, como a de Schmitt, que tentam inscrevé-lo no
contexto juridico; esse espago vazio, por um lado, “é impensavel pelo direito” e, por outro, “se
reveste, para a ordem juridica, de uma relevancia estratégica decisiva e que, de modo algum, se
pode deixar escapar” (AGAMBEN, 2004, p.79); o problema central é o dos atos cometidos
durante a suspenséo do direito, durante o iustitium, “cuja natureza parece escapar a qualquer
definicao juridica” (AGAMBEN, 2004, p.79) e, assim, com relag&o ao direito se situa num néo
lugar; e algumas ficcdes sdo pensadas a fim de que o direito inclua em si sua propria auséncia,
se aproprie do estado de exce¢do ou mantenha com ele uma relacdo (AGAMBEN, 2004, p.80).

A constituicdo da ordem juridica com referéncia a vida por meio da inclusdo da
transgressdao € um modo de manter relacdo do direito com a excecdo. Na ultima das teses,
Agamben ressalta a ficcdo da forca-de-tet, sintagma que diz de uma lei que tem vigor sem
significado — 0 que seré objeto do tdpico da inclusdo sem representagdo. Essa férmula forca-
de-fei, Agamben extrai da leitura de conferéncia homoénima de Jacques Derrida (2010),
ressaltando a vinculagdo da expressdo ao direito romano no sentido de “capacidade de obrigar”
(AGAMBEN, 2004, p.59) e conclui que, “do ponto de vista técnico, o aporte especifico do
estado de excecao” € “o isolamento da ‘forca de lei’ em relagdo a lei” (AGAMBEN, 2004, p.61).
E arremata que o estado de exce¢do “define um ‘estado da lei’ em que, de um lado, a norma
estd em vigor, mas ndo se aplica (ndo tem ‘forga’) e em que, de outro lado, atos que ndo tém

valor de lei adquirem sua ‘for¢a’” (AGAMBEN, 2004, p.61).



Tendo em vista as teses enumeradas, Agamben desenvolve a premissa de que a doutrina
da soberania exposta por Carl Schmitt em Teologia Politica (1922) é uma resposta a ideia
benjaminiana de uma violéncia sem relacdo com o direito. As estratégias sdo, de Benjamin,
assegurar a existéncia de uma violéncia pura e andmica, e, de Schmitt, trazer essa violéncia para
0 contexto juridico. O estado de excegdo, resposta a Benjamin, é o dispositivo via do qual
Schmitt procura capturar a violéncia pura e inscrever a anomia no corpo do nGmos.

O ponto de partida de Agamben € o ensaio de Benjamin, Critica da violéncia: Critica
do poder (1921). Ressalta que o objetivo do ensaio € garantir uma violéncia sem relagcdo com o
direito — ndo o funda nem o conserva —, denominada por Benjamin violéncia “pura”, “divina”
ou, na esfera humana, “revolucionaria”. E que o direito ndo tolera essa violéncia pelo simples
fato de sua existéncia fora do direito. Embora Benjamin use o termo Ernstfall, que, em Schmitt,
corresponde a Ausnahmezustand, no ensaio ndo ha nomeacéo do estado de excecdo. Benjamin
faz referéncia ao termo técnico decisdo e defende a “indecidibilidade ultima de todos os
problemas juridicos” (AGAMBEN, 2004, p.85).

Com a figura da violéncia pura, Benjamin, pretende quebrar a dialética entre a violéncia
que pde e a violéncia que depde o direito, distingdo que, segundo Agamben, “corresponde, de
fato, literalmente, a oposicdo schmittiana” (AGAMBEN, 2004, p.86) a distin¢do entre poder
constituinte e poder constituido. Para Daniel Nascimento, “Poder constituinte e poder
constituido se comunicam pelo tramite da violéncia e pela intencdo de garantir vida longa ao
direito” (NASCIMENTO, 2012, p.130).

Para essa garantia de vida longa ao direito, segundo Benjamin, o direito captura do
direito o poder ou o0 uso da violéncia que possa depor o proprio direito. Assim, para Benjamin,
a “ordem juridica se empenha em estabelecer fins juridicos em todas as areas, nas quais os fins
pudessem ser almejados adequadamente por individuos pelo uso da violéncia, fins juridicos que
apenas o poder juridico pode realizar dessa maneira” (BENJAMIN, 1986, p.162). Trata-se da
sustentagdo do sistema de fins juridicos no ambito do direito, pois “o direito considera o poder
na mao do individuo um perigo de subversao da ordem juridica” e, assim, a “possibilidade de
gue o poder, quando nédo esta nas maos do respectivo direito, 0 ameaca, nao pelos fins que possa
almejar, mas pela sua propria existéncia fora da alcada do direito” (BENJAMIN, 1986, p.162).

A violéncia pura se revela somente como exposi¢do e deposicdo da relacdo entre
violéncia e direito e aparece ndo como violéncia que governa e executa, mas como violéncia
que simplesmente age e se manifesta. Violéncia como “meio puro”, “um meio que,

permanecendo como tal, ¢ considerado independentemente dos fins que persegue”



(AGAMBEN, 2004, p.95); e “uma violéncia que se mantém em relacdo com sua prépria
medialidade” (AGAMBEN, 2004, p.96).

E de notar, entdo, que o primeiro documento do debate entre esses gigantes n&o é a
resposta de Schmitt, com a doutrina da soberania, a violéncia pura pensada por Benjamin, mas
a propria figura da violéncia pura como uma resposta de Benjamin a distingao feita por Schmitt,
no livro La Dictadura (1999), publicado originalmente em 1921, entre poder constituinte e
poder constituido.

Agamben analisa a resposta de Benjamin, em Origem do drama barroco aleméo (1928),
a doutrina schmittiana da soberania. A decisdo soberana é a resposta de Schmitt & idéia
benjaminiana da indecidibilidade ultima os problemas juridicos. Benjamin responde a deciséo
soberana, elaborando uma verdadeira “teoria da indecisdo soberana”. Ele faz uma ligeira e
decisiva modificacdo ao desenvolver a concepgdo barroca da soberania como exclusdo do
estado de excecdo da ordem e ndo como inclusdo. Benjamin separa o poder soberano de seu
exercicio e mostra que o soberano barroco esta, constitutivamente, na impossibilidade de
decidir — carater peculiar do drama barroco é antitese entre poder soberano e faculdade de
exercé-lo.

Agamben propGe a oitava tese sobre o conceito de historia, transcrita inteira acima,
como o documento decisivo do dossié Benjamin-Schmitt. A indiscernibilidade entre norma e
excecdo retira da decisdo soberana a condigdo de realizar a tarefa que a Teologia Politica lhe

confiava.

Toda ficgdo de um elo entre violéncia e direito desapareceu aqui: ndo ha sendo
uma zona de anomia em que age uma Violéncia sem nenhuma roupagem
juridica. A tentativa do poder estatal de anexar-se a anomia por meio do estado
de excecdo é desmascarada por Benjamin por aquilo que ela é: uma fictio iuris
por exceléncia que pretende manter o direito em sua propria suspensao como
forca de lei. Em seu lugar, aparecem agora guerra civil e violéncia
revoluciondria, isto €, uma agdo humana que renunciou a qualquer relacéo
com o direito (AGAMBEN, 2004. p.92).

O que estd em jogo no debate é o estatuto da violéncia como codigo da acdo humana.
“Ao gesto de Schmitt que, a cada vez, tenta reinscrever a violéncia no contexto juridico,
Benjamin responde procurando, a cada vez, assegurar a ela — como violéncia pura — uma
existéncia fora do direito” (AGAMBEN, 2004, p.92).

Tendo em vista 0 posicionamento benjaminiano de Agamben, ganha sentido e
relevancia a pergunta com que abre o livro Estado de Excecdo (2004): “o que significa agir

politicamente?” (AGAMBEN, 2004, p.12). Para responder a esta pergunta, Agamben entende



necessaria a construcdo de uma teoria do estado de excecdo, via da qual se dé conta da
vinculagéo entre o direito e a vida.

Agamben parte da constatacdo de que, embora a vinculacdo estabelecida por Carl
Schmitt entre estado de excecédo e soberania tenha sido muito comentada, falta uma teoria do
estado de excecdo no direito pablico. Isso ele atribui ao que seria uma leitura corrente entre
juristas e especialistas em direito publico a considerar “o problema muito mais como uma
quaestio facti do que como um genuino problema juridico” (AGAMBEN, 2004, p.11). Disso
resultam duas consequéncias apontadas pelo italiano, quais sejam, a negativa de legitimidade e
a dificuldade de definicdo da excecdo no campo do direito.

Nega-se legitimidade a uma teoria do estado de excecdo no direito publico pela
impossibilidade de o estado de necessidade, portanto, questdo de fato, em que se baseia a
exce¢do, “nao ter forma juridica” (AGAMBEN, 2004, p.11). Ainda sob esse viés, e como
decorréncia é possivel dizer, evidencia-se dificuldade em se conceituar a expressdo em razdo
de sua localizacédo indiscernivel entre a politica e o direito. Nesse campo teorico, a complexa
delimitacdo da excecdo entre a politica e o direito ganha relevo e leva a que, em vista de ser
tratada como medida excepcional fruto de crise politica, a exce¢do se encontre no paradoxo de
ser uma medida juridica que ndo pode ser compreendida no plano do direito e “o estado de
excecao apresenta-se como a forma legal daquilo que ndo pode ter forma legal” (AGAMBEN,
2004, p.12).

Agamben, de sua vez, ao retomar construcdo estabelecida na obra Homo sacer, poder
soberano e vida nua, 1, aponta e reforca outra direcdo para o entendimento do estado de

excecdo. Em suas palavras:

Por outro lado, se a excegdo é o dispositivo original gragas ao qual o direito
se refere a vida e a inclui em si por meio de sua propria suspensao, uma teoria
do estado de excecdo é, entdo, condicdo preliminar para se definir a relacdo
que liga e, a0 mesmo tempo, abandona o vivente ao direito (AGAMBEN,
2004, p.12).

Essa pequena citacdo carrega grande carga de significacdo para se compreender o que
Agamben esta considerando como estado de excecao. E de consequéncias tambem. Veja-se, em
primeiro lugar, que a excecdo é um dispositivo e, por essa primeira aproximacao conceitual,
esta ligada diretamente ao governo — o que ja ressaltou no titulo do capitulo que abre a obra de
onde se extraiu a citacdo acima: O estado de excecdo como paradigma de governo. E um
dispositivo via do qual o direito captura a vida por um mecanismo de suspensdo do proprio

direito.



A inclusdo da vida nos calculos do poder é o que, desde Michel Foucault, ganhou a
denominacdo de biopolitica. Esse aspecto é reiterado e é, pois, central a relacdo entre o direito

e 0 vivente:

E essa terra de ninguém, entre o direito plblico e o fato politico e entre a
ordem juridica e a vida, que a presente pesquisa se propde a explorar. Somente
erguendo o0 véu que cobre essa zona incerta poderemos chegar a compreender
0 que esta em jogo na diferenca — ou na suposta diferenca — entre o politico e
0 juridico e entre o direito e o vivente (AGAMBEN, 2004, p.12).

A excecdo soberana tem a pretensdo de que ndo haja um fora da lei e, para tanto, forja

esse espago em que a lei tem forca embora nédo tenha significacdo e, desse modo:

Na excecdo soberana trata-se, na verdade, ndo tanto de controlar ou neutralizar
0 excesso, quanto, antes de tudo, de criar e definir o proprio espago no qual a
ordem juridico-politica pode ter valor. Ela €, neste sentido, a localizagdo
(Ortung) fundamental, que ndo se limita a distinguir o que esta dentro e o que
esta fora, a situagdo normal e o caos, mas traca entre eles um limiar (o estado
de excec¢do) a partir do qual interno e externo entram naquelas complexas
relacbes topoldgicas que tornam possivel a validade do ordenamento
(AGAMEN, 2014, p.26).

O estado de exce¢do ¢ uma “zona de indiferenga entre externo e interno, caos e situacao

normal” (AGAMBEN, 2014, p.26).

Para se referir a algo, uma norma deve, de fato, pressupor aquilo que esta fora
da relagdo (o irrelato) e, ndo obstante, estabelecer deste modo uma relagéo
com ele.

A relacdo de exce¢do exprime assim simplesmente a estrutura originaria da
relacdo juridica (AGAMBEN, 2014, p.26)

A estrutura originaria da relacdo juridica é exprimida pela relacéo de excecdo. A captura
da vida no espaco de exce¢do se da, numa referéncia schmittiana, pela decisdo soberana sobre
a excegdo e “¢é, neste sentido, a estrutura politico-juridica originaria, a partir da qual somente
aquilo que ¢ incluido no ordenamento e aquilo que ¢ excluido dele adquirem seu sentido”
(AGAMBEN, 2014, p.26). O sentido do ato no espago de excegdo é definido e confinado nesse

espagco:

Na sua forma arquetipica, o estado de excecdo é, portanto, o principio de toda
localizacdo juridica, posto que somente ele abre o espaco em que a fixacdo de
um certo ordenamento e de um determinado territorio se torna pela primeira
vez possivel. Como tal, ele mesmo é, porém, essencialmente ilocalizavel
(ainda que possa de quando em quando atribuir-lhe limites espago-temporais



definidos). O nexo entre localizagdo (Ortung) e ordenamento (Ordnung), que
constitui o “ndémos da terra” (Schmitt, 1974, p. 70) é, portanto, ainda mais
complexo do que Schmitt o descreve e contém em seu interior uma
ambigliidade fundamental, uma zona ilocalizavel de indiferenca ou de excecao
gue, em ultima analise, acaba necessariamente por agir contra ele como um
principio de deslocamento infinito (AGAMBEN, 2014, p.26).

Agamben conduz seu raciocinio sobre a validade da norma por uma aproximacéo entre
as esferas do direito e da linguagem que escapa ao recorte da pesquisa. Mas suas conclusdes a

respeito do direito sdo aqui fundamentais:

[...] a norma pode referir-se ao caso particular somente porque, na excecao
soberana, ela vigora como pura poténcia, na suspenséo de toda referéncia atual
[...] a lei pressupde o ndo juridico (por exemplo, a mera violéncia enquanto
estado de natureza) como aquilo com o qual se mantém em relag&o potencial
no estado de excecdo (AGAMBEN, 2014, p.27).

A norma vigora como pura poténcia, mantém relacéo potencial no estado de excecao.

A excecdo soberana (como zona de indiferenca entre natureza e direito) é a
pressuposicdo da referéncia juridica na forma de sua suspensdo. Em toda
norma que comanda ou veta alguma coisa (por exemplo, na norma que veta o
homicidio) estd inscrita, como excecdo pressuposta, a figura pura e
insancionavel do caso juridico que, no caso normal, efetiva a sua transgressao
(no exemplo, a morte de um homem ndo como vinculo natural, mas como
violéncia soberana no estado de exce¢do) (AGAMBEN, 2014, p.27).

A constituicdo do espaco de excecdo como localizacdo do ilocalizavel no quadro da
situacdo por um dispositivo que captura o ato e seu sujeito sem a possibilidade da significacao
singular ou fora da situacdo tem, seguindo Agamben, a natureza de uma técnica de governo.
Como tal, € um dispositivo de conducdo das condutas.

Dispositivo € um termo recorrente nas obras de Michel Foucault e este € a referéncia de
Agamben. Da distin¢éo do percurso de Foucault entre um primeiro momento arqueoldgico e
um segundo, genealdgico, Edgardo Castro (2009) afirma que, do primeiro, o objeto era a
episteme e, do segundo, o dispositivo. A passagem da consideracdo dos discursos das diferentes
epistemes ao dispositivo se da em razdo da introducdo, na fase genealogica, da “analise do
poder, da relacdo entre o discursivo e o ndo discursivo” (CASTRO, 2009, p.124).

Segundo Agamben, “o dispositivo ¢, antes de tudo, uma maquina que produz
subjetivacdes e somente enquanto tal ¢ também uma maquina de governo” (AGAMBEN, 2010,

p.40-41).



chamarei literalmente de dispositivo qualquer cosia que tenha de algum modo
a capacidade de capturar, orientar, determinar, interceptar, modelar, controlar
e assegurar os gestos, as condutas, as opinides e os discursos dos seres
viventes [...], temos assim duas grandes classes, 0s seres viventes (ou as
substancias) e os dispositivos. E, entre 0s dois, como terceiro, 0s sujeitos.
(AGAMBEN, 2010, p.40-41).

No ambito da discussdo prépria ao juridico, Agamben (2004, p.130) explicita que o
sistema juridico do Ocidente se apresenta sob essa dupla estrutura, formada por elementos
heterogéneos e coordenados, de um lado, “o elemento normativo e juridico em sentido estrito,
potestas, e, de outro, o elemento de anomia e metajuridico, autorictas. Assim, embora o
elemento normativo necessite da anomia para garantir sua aplicagédo, “a autorictas sé pode se
afirmar numa relacéo de validagdo ou de suspensdo da potestas” (AGAMBEN, 2004, p.130).
Trata-se de uma tensdo dialética que deixa sempre fragil a “morada do direito”. A garantia da

vinculacdo entre esses dois elementos é dada pelo estado de excecéo:

O estado de excecdo é o dispositivo que deve, em Gltima instancia, articular e
manter juntos os dois aspectos da maquina juridico-politica, instituindo um
limiar de indecidibilidade entre anomia e nomos, entre vida e direito, entre
autorictas e potestas. Ele se baseia na ficgdo essencial pela qual a anomia —
sob a forma de autorictas, da lei viva ou da forca de lei —ainda esta em relacéo
com a ordem juridica e o poder de suspender a norma esta em contato direto
com a vida (AGAMBEN, 2004, p.130).

A pretensdo da pesquisa de Agamben é mostrar esse pano de fundo do funcionamento
do sistema juridico-politico do Ocidente. Mas, 0 pesquisador chama a atencdo para a
impossibilidade de retorno ao primado da norma e dos direitos, e evidencia que se trata de um
espaco vazio, de uma fic¢do, embora eficaz, e que “entre violéncia e direito, entre a vida e a
norma, nao existe nenhuma articulagdo substancial” (AGAMBEN, 2004, p.131).

Explicitar a ficcdo inerente a articulacdo entre a vida e o direito pela via do dispositivo
do estado de excecdo, ndo restitui a um acesso a vida, pois mesmo esta € um produto da
maquina, e nem a um direito com fundamento na natureza ou no espirito divino (AGAMBEN,
2004, p.132). Ao ratificar que “a propria possibilidade de distinguir entre vida e direito, anomia
e némos coincide com sua articulagdo na maquina biopolitica” (AGAMBEN, 2004, p.132), e
ressaltar que ndo ha relacdo substancial entre vida e direito, Agamben pretende ver ai aberto
um espaco para a acdo humana, para a politica (AGAMBEN, 2004, p.133).

Sob essa perspectiva, retomamos um dos conceitos de Agamben para a exceg¢do, Como

“o dispositivo original gragas ao qual o direito se refere a vida e a inclui em si por meio de sua

propria suspensdo” (AGAMBEN, 2004, p. 12). No ensaio destinado a responder o que é



dispositivo, central em sua retomada das pesquisas de Michel Foucault, Agamben aponta que
ndo se trata de um universal, mas de um conceito operativo: “[...] chamarei literalmente de
dispositivo qualquer coisa que tenha de algum modo a capacidade de capturar, orientar,
determinar, interceptar, modelar, controlar e assegurar os gestos, as condutas, as opinides e 0s
discursos dos seres viventes” (AGAMBEN, 2010, p.40).

O termo dispositivo, no latim, dispositio, assume a esfera seméantica de oikonomia, “isto
¢, a um conjunto de praxis, de saberes, de medidas, de instituicdes cujo objetivo é gerir,
governar, controlar e orientar, num sentido que se supde Util, 0s gestos e 0s pensamentos dos
homens” (AGAMBEN, 2010, p.39). Governar a conduta dos homens € o objetivo geral de um
dispositivo.

A vida produzida pela excecdo soberana € denominada vida nua. Em Meios sem fim
(2015), Agamben afirma que, embora tenha sido sempre a base oculta da soberania, a vida nua
tem se tornado a forma de vida dominante em toda parte a medida que o estado de excegdo se

torna a regra.

O estado de excecdo, sobre o qual o soberano decide todas as vezes, é
precisamente aquele no qual a vida nua, que, na situagdo normal, aparece
reunida as multiplas formas de vida social, é colocada explicitamente em
guestdo como fundamento ultimo do poder politico (AGAMBEN, 2015, p.15).

A biopolitica resultante da excecdo soberana € a criacdo e politizacdo da vida nua. A
“inscricao da vida nos mecanismos do poder estatal” resulta em que a “protec¢do da vida pode
ser também célculo sobre a vida, pode ser igualmente descarte da vida” NASCIMENTO, 2012,
p.175). E, “Num sentido eminentemente juridico, poderiamos ainda entender a vida nua como
aquela despida de seu estatuto de direito, nua de personalidade, desprovida da capacidade de
contrair direitos e obrigagdoes” (NASCIMENTO, 2012, p.169).

2.3 Excecdo soberana e singularidade

Michel Foucault, em A verdade e as formas juridicas (1999), sustenta que, a partir do
controle do pertencimento aos grupos (quakers, metodistas), deslocando-se de instancias extra-
estatais para cima e para o Estado, a inclusdo do individuo num grupo permitia que ele fosse
vigiado. No século XIX, ja ndo € o pertencimento ao grupo que define a vigilancia do individuo,
mas sua institucionalizacdo enquanto individuo. O mecanismo de inclusdo do individuo na

instituicdo, via excluséo, tem por finalidade a normalizacéo das condutas. O mecanismo € o da



classificag@o dos individuos nos grupos sociais definidos pelo Estado. “Trata-se, portanto, de
uma incluséo por exclusao” (FOUCAULT, 1999, p.114).

O mecanismo de inclusdo por exclusao é retomado por Giorgio Agamben (2014) no
estudo da excecdo como estrutura originaria do ordenamento juridico, como principio de toda
localizacéo juridica.

Afim de compreender a configuragdo da excecdo soberana, Agamben tenta diferenciar
sua leitura da excecdo da elaborada por Alain Badiou, a partir de um esquema badiouano. O
esquema, tomado da obra O Ser e o evento (1996), de Badiou, parte da teoria dos conjuntos
para distinguir pertencimento e incluséo e as suas implica¢des em termos politicos.

Pela inclusdo, “um termo ¢ parte de um conjunto, no sentido em que todos os seus
elementos séo elementos daquele conjunto” (AGAMBEN, 2014, p.30). Pelo pertencimento, de
seu lado, “um termo pode pertencer a um conjunto sem estar incluido nele [...] ou, vice-versa,
estar incluido sem pertencer a ele” (AGAMBEN, 2014, p.30).

A traducdo dessa distincdo em termos politicos se d& pela correspondéncia a

apresentacdo ou a representacdo. Assim, Agamben avanca afirmando, de Badiou:

Ele faz corresponder o pertencimento a apresentacdo, e a inclusdo a
representacdo (re-apresentagdo). Dir-se-4, assim, que um termo pertence a
uma situacdo se ele é apresentado e contado como unidade nesta situacéo (em
termos politicos, os individuos singulares enquanto pertencem a uma
sociedade). Dir-se-4, por sua vez, que um termo esta incluido em uma situagé&o,
se é representado na metaestrutura (o Estado) em que a estrutura da situacéo é
por sua vez contada como unidade (os individuos, enquando recodificados
pelo Estado em classes, por exemplo, como “eleitores”) (AGAMBEN, 2014,
p. 30/31).

Agamben toma de Badiou uma outra distingdo importante para 0 pensamento sobre a
excecdo. Uma distincdo de terceiro nivel entre inclusdo/pertencimento, apresentacao/

representacéo:

Badiou define normal um termo que esta, a0 mesmo tempo, apresentado e
representado (isto é, pertence e esté incluido), excrescéncia um termo que esta
representado, mas ndo apresentado (que estd, assim, incluido em uma situagéo
sem pertencer a ela), singular um termo que estd apresentado, mas nao
representado (que pertence, sem estar incluido) (AGAMBEN, 2010, p. 31,
grifado no original).

A pergunta levantada por Agamben: “e como fica a exce¢do soberana neste esquema?”’

(AGAMBEN, 2014, p. 31).



Segundo Agamben, para Badiou, a exce¢ao soberana seria um caso de singularidade, ou
seja, “que a excec¢do configure uma forma de pertencimento sem inclusdo” (AGAMBEN, 2014,
p. 31).

Ao explicitar que a pretensdo da soberania é aplicar-se ao que estd fora dela,
desaplicando-se, para Agamben, “A excecdo soberana €, entdo, a figura em que a singularidade
¢ representada como tal, ou seja, enquanto irrepresentavel” — e na sequéncia arremata — “Aquilo
que ndo pode ser em nenhum caso incluido vem a ser incluido na forma da excegdo”
(AGAMBEN, 2014, p. 31).

Agamben estabelece uma distancia com relacdo a Badiou ao falar na excegéo soberana
como uma forma de inclusdo, e, pois, de representacdo, da singularidade. Pela excecdo
soberana, a singularidade é apresentada e representada como tal. N&o € sendo uma violéncia o
ato pelo qual se irrepresenta aquilo que se apresenta como singularidade, ou seja, como
irrepresentavel no campo da situacdo definida pela norma e a que ndo se abre espaco para
producdo de representacédo singular, mas que é mantido fora, pela suspensdo da norma e, mesmo
assim, em relacdo com a norma. Violéncia que se da, pois, pela manutencdo da exclusdo.

Inclusdo e exclusdo entram numa zona de indistingéo.

No esquema de Badiou ela [a exce¢do] introduz uma quarta figura, um limiar
de indiferenca entre excrescéncia (representacdo sem apresentacdo) e
singularidade (apresentacdo sem representagdo), algo como uma paradoxal
inclusdo do pertencimento mesmo. Ela é aquilo que ndo pode ser incluido no
todo ao qual pertence e ndo pode pertencer ao conjunto no qual esta desde
sempre incluido. O que emerge nesta figura-limite é a crise radical de toda
possibilidade de distinguir com clareza entre pertencimento e inclusdo, entre
0 que esta fora e 0 que esta dentro, entre excecao e norma (AGAMBEN, 2014,
p. 31, grifado no original).

Para Agamben, “a exce¢do exprime justamente esta impossibilidade de um sistema de
fazer coincidir a inclusdo com o pertencimento, de reduzir todas as suas partes” (AGAMBEN,
2014, p.31/32). A excecdo como expressao da impossibilidade de tudo dizer. Expressao de que

h& um impossivel a dizer.

[Badiou] define o evento como o elemento de uma situacdo tal que seu
pertencimento a esta, do ponto de vista da situacdo, ndo pode ser decidido. Ele
aparece, por isso, ao Estado necessariamente como excrescéncia. A relagdo
entre pertencimento e inclusdo é, além disto, segundo Badiou, marcada por
uma inadequacdo fundamental, pela qual a inclusdo excede sempre o
pertencimento (teorema do ponto de excesso). A excec¢do exprime justamente
esta impossibilidade de um sistema de fazer coincidir a inclusdo com o



pertencimento, de reduzir a unidade todas as suas partes (AGAMBEN, 2014,
p.31/32).

O que esta em jogo no dispositivo da inclusdo sem representacdo, em sua ineréncia a
topologia da excecéo, e, pois, como éxtase-pertencimento, como estar-fora e, a0 mesmo tempo,
pertencer, € o mecanismo pelo qual se pretende conduzir a conduta as condutas, fazer os
viventes circularem na maquina governamental sem, contudo, terem a possibilidade de

participar da construcdo de representacdes singulares de subjetividades.

3 A EXCECAO COMO ESTRUTURA ARCHE DA ORDEM JURIDICA

Em Homo Sacer, o poder soberano e a vida nua, 1 (2014), Agamben afirma que a

excecao € a estrutura topoldgica implicita no paradoxo da soberania, como estado de excecao:

A excecdo é uma espécie de exclusdo. Ela é um caso singular, que é excluido
da norma geral. Mas o que caracteriza propriamente a excecdo é que aquilo
que é excluido ndo esta, por causa disto, absolutamente fora de relacdo com a
norma; ao contrério, esta se mantém em relacdo com aquela na forma da
suspensdo. A norma se aplica a exce¢do desaplicando-se, retirando-se desta.
O estado de excecdo ndo é, portanto, 0 caos que precede a ordem, mas a
situagdo que resulta da sua suspensdo. Neste sentido, a excecdo €
verdadeiramente, segundo o étimo, capturada fora (ex-capere) e ndo
simplesmente excluida (AGAMBEN, 2014, p.24).

Ao evidenciar a exce¢do como estrutura topoldgica do paradoxo da soberania, Agamben
conclui que a ordem juridica é constituida como caso de excecao e, no mesmo ato, é delimitado
0 espaco do estado de excecao.

O ordenamento juridico tem “a estrutura de uma inclusdo daquilo que ¢, a0 mesmo
tempo, expulso” e essa exce¢do, que “define a estrutura da soberania” (AGAMBEN, 2014,

p.25), é complexa:

Aquilo que esta fora vem aqui incluido ndo simplesmente através de uma
interdicdo ou um internamento, mas suspendendo a validade do ordenamento,
deixando, portanto, que ele se retire da excecdo, a abandone. Nao é a excecdo
que se subtrai a regra, mas a regra que, suspendendo-se, da lugar a excecéo e
somente deste modo se constitui como regra, mantendo-se em relacdo com
aquela. O particular “vigor” da lei consiste nessa capacidade de manter-se em
relacdo com a exterioridade. Chamemos relacdo de excecdo a esta forma
extrema da relagdo que inclui alguma coisa unicamente atraves de sua
exclusdo (AGAMBEN, 2014, p.25).



H& nesse trecho outra importante distingdo. De um lado, afirma que a excec¢éo ndo se
subtrai a regra e, de outro, que, a regra, suspendendo-se, da lugar a excecdo. Trata-se, no
primeiro caso, de excecdo subtrativa, daquela que se afirma como tal, subtraindo-se ao estado
da situacdo, e, no segundo, do lugar a excecdo em que se constitui o estado de excecao pela
suspensdo da regra. Suspensdo como forma de manter esse lugar do ilocalizavel em relacéo
com o ordenamento.

Somente ao dar lugar a excecao, a regra se constitui como tal. O vigor da lei se define
pela capacidade de se aplicar a exce¢do. A normalizacdo como estabelecimento das condigdes
de referéncia a vida. A estrutura da normalizacdo define a constitui¢cdo originéria da ordem

juridica como caso de excegéo:

Por isto — enquanto, digamos, estabelece as condi¢Oes desta referéncia e,
simultaneamente, a pressupde — a estrutura originaria da norma é sempre do
tipo: “Se (caso real, p. ex.: sim membrum rupsit), entdo (consequéncia juridica,
p. ex.: talio esto)”, onde um fato ¢ incluido na ordem juridica através de sua
exclusdo e a transgressdo parece preceder e determinar o caso licito
(AGAMBEN, 2014, p.33).

A referéncia a vida se da, nesse aspecto, pela contengdo, aparente inclusdo, da
transgressao. A constituicdo do campo da norma por sua delimitacdo pela transgressdao que a
ordem juridica inclui, contém no ato mesmo de sua constituicdo como tal. O ato transgressor

passa a ser determinado pela ordem juridica, dele se faz um dito e se constitui um saber:

Que a lei tenha inicialmente a forma de uma lex talionis (talio, talvez de talis,
quer dizer: a mesma coisa), significa que a ordem juridica ndo se apresenta em
sua origem simplesmente como san¢do de um fato transgressivo, mas
constitui-se, sobretudo, através do repetir-se do mesmo ato sem sancgao
alguma, ou seja, como caso de excecdo (AGAMBEN, 2014, p.33).

A excecdo como topologia é a localizagdo do ilocalizavel no estado da situacéo. Eis o
primeiro sentido que extraimos da leitura de Agamben. Essa leitura nos leva tanto para a
configuracdo topoldgica da estrutura da ordem juridica fundada no paradoxo da soberania,
central no primeiro volume de Homo sacer, como para a exce¢do, como arché da ordem
juridica, como singularidade.

Nesse Ultimo sentido, a preocupacao de Agamben com o modo de tratar a singularidade
que se apresente como tal, ou seja, que ndo busque, sem deixar de leva-la em consideragéo, a

representacdo no Estado. Da formulagdo complexa a que Agamben denomina qualquer,



importa que se trata de uma singularidade, de uma subjetividade, que “ndo tem nada a ver com

a simples reivindica¢do do social contra o Estado™:

Em ultima instancia, de fato, o Estado pode reconhecer qualquer reivindicacao
de identidade que seja — até mesmo (a histéria das relaces entre Estado e
terrorismo, no nosso tempo, é sua eloquente confirmacgédo) a de uma identidade
estatal no interior de si mesmo; mas que singularidades facam comunidade
sem reivindicar uma identidade, que homens copertencam sem uma condicéao
representavel de pertencimento (mesmo que seja na forma de um simples
pressuposto) — eis 0 que o Estado ndo pode em caso algum tolerar
(AGAMBEN, 2013, p.78).

Uma a¢do humana sem relacdo com o Estado, uma singularidade sem representacao no
campo do Estado, essa é a singularidade qualquer, excecdo que €, a0 mesmo tempo, fundamento
da arché da ordem juridica. Defendemos que a explicitacdo da exce¢do como arché estrutural
da ordem juridica se traduz em que o fundamento da ordem juridica é uma singularidade sem
relacdo com a regra. Uma singularidade qualquer como uma forma-de-vida.

A nocdo de forma-de-vida aparece desde a obra Meios sem fim (2015), publicada
originalmente em 1996, e é retomada em Altissima pobreza (2014) e em O uso dos corpos
(2017). Por distin¢do a vida nua, produto da excegdo soberana, Agamben define forma-de-vida:
“Por sua vez, com o termo forma-de-vida, entendemos uma vida que nunca pode ser separada
de sua forma, uma vida em que nunca é possivel isolar ou manter separado algo como uma vida
nua” (AGAMBEN, 2017, p.233).

Uma vida que ndo pode ser separada de sua forma é uma vida na qual o que estd em
jogo em sua forma de viver é o viver em si. Uma vida humana na qual as formas individuais,
cada um dos modos, dos atos e dos processos do viver nunca sdo simplesmente fatos, mas
sempre e sobretudo possibilidades de vida, sempre e sobretudo poténcia” (AGAMBEN, 2017,
p.233). Cada comportamento e cada forma do viver humano nunca é prescrito por uma vocagéo
bioldgica especifica, nem atribuido por qualquer necessidade; em vez disso, ndo importa quao
habitual ou repetido, ela sempre guarda a caracteristica da possibilidade; ou seja, ela sempre
pde em causa 0 viver em Si.

A forma-de-vida, como poténcia, € uma vida que ndo se diz toda, que ndo se esgota no
sentido dado pela norma e, nos palavras de Agamben, “¢ uma vida na qual o evento da
antropogénese — o tornar-se humano do homem — ainda esta em curso” (AGAMBEN, 2017,
p.234). Viver que ndo é constituido em situacao por excecdo, mas que como, exce¢do singular,

fundamenta a propria ordem juridica, € arché estrutural da ordem juridica.



4 CONCLUSAO

A ordem juridica constitui-se como caso de excegdo. O desdobramento dessa tese de
Giorgio Agamben, a partir da conexdo com a exce¢do soberana e com a excegao estrutural como
arché da ordem juridica, leva a um diagnostico do presente e a uma abertura a um outro presente.

A excecdo soberana constitutiva da ordem juridica pela via da normalizacéo do espaco
da e na vida de vigéncia da norma, com produgéo da vida nua, evidencia os fundamentos da
ordem juridica. E é perigoso o momento atual em que o estado de excecéo e a vida nua se
tornam regra, abertura para o arbitrio e para a seletividade das vidas que merecem ser vividas.

No fundamento da ordem juridica, a excecdo exp0e a singularidade sem relacdo com a
norma. Singularidade que tem na forma-de-vida o viver em poténcia, em constante abertura e
que ndo se confunde com o dizer normativo.

Pensar a justica, como acdo de um dizer estatal, em que ndo se pretenda a inclusdo da
singularidade por exclusédo, via excecdo soberana, é tarefa em aberto. Uma justica aberta a
singularidade das formas-de-vida em que a memoria dos atos ndo se subsuma por exclusdo,

como fatos, mas que se construam em sua contingéncia.
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