Introducao

Os direitos fundamentais apresentam dupla perspei perspectiva subjetiva
encontra-se mais desenvolvida atualmente, poissagane repensada tanto na doutrina
quanto na pratica forense ao longo dos anos. A rdifiee subjetiva dos direitos
fundamentais diz com a nocdo de que ao titular dedireito fundamental é dada a
possibilidade de impor judicialmente seus inter®gaadicamente tutelados perante o
obrigado.Desde logo resta clara a ideia de que o direibgeuo envolve uma relagcéao
triadica: entre um sujeito, um objeto e 0s seusrdgarios.

A perspectiva objetiva dos direitos fundamentads, sua vez, foi teorizada a
partir de 1958, na Alemanha, e teve origem em wsn cancreto que provocou a Corte
Constitucional. O presente artigo aborda a persfaecbjetiva dos direitos fundamentais,
através da analise das suas facetas, relacionanomyao processo civil.

Neste sentido, num primeiro momento é feita a dtummgio da perspectiva
objetiva dos direitos fundamentais, apresentandgances doutrinarias brasileiras e
portuguesas sobre o tema.

Nos tdpicos seguintes parte-se para analise de aada dos seus
desdobramentos, abordando-se o0s direitos fundamend) como componentes
estruturais da ordem juridica, b) como forneceddeegliretrizes para interpretacdo do
direito infraconstitucional e ¢) como parametraapa criacdo e constituicido de
organizacdes ou instituicbes estatais e paraceghmento.

No que toca a metodologia, em termos de abordagsste, trabalho se valeu do
método indutivo. Quanto ao procedimento, foi uitie 0 método historico. O método de
interpretacao juridica empregado foi o sociologmar, meio da compreensao do Direito
como fenédmeno cultural, que se desenvolve no espago tempo, de acordo com a
evolucdo da sociedade. Por derradeiro, a pesqtiizada no presente artigo € do tipo
tedrica e explicativa, baseada em método documigibtengréfico.

1. A dimenséo objetiva dos direitos fundamentais
Os direitos fundamentais revelam dupla perspeati@anedida em que podem,

em principio, ser considerados tanto como diregabjetivos individuais quanto

elementos objetivos fundamentais da comunidade (1).



No ambito da perspectiva objetiva dos direitos &mentais verifica-se a

transcendéncia do individuo. Assim ensina Andrd@871):

Os direitos fundamentais ndo podem ser pensadossyu® ponto de vista
dos individuos, enquanto faculdades ou poderesudeegtes séo titulares,
antes valem juridicamente também do ponto de dataomunidade, como

valores ou fins que esta se propde a pross€gir
Para o autor portugués, a dimenséao objetiva — ljama de comunitaria — dos
direitos fundamentais manifesta-se em planos difese

Por um lado, enquanto dimensao valorativa ou furatjela vai influenciar e
integrar o préprio conteddo de sentido dos direftmalamentais. Por outro
lado, enquanto dimensdo juridica estrutural, inapliou produz

autonomamente, para além de posi¢des juridica®tsudy, outros efeitos

juridicos (3).

A decisao proferida em 1958 pela Corte Federal @oo®nal da Alemanha
no casoLiith* é citada como o marco histérico a partir do qealissenvolveu a teoria
da dimensdo objetiva dos direitos fundamentais.leGaf2009) elenca os
desdobramentos da dimensao objetiva dos direitodafaentais, afirmando que tal
perspectiva consiste na circunstancia de que egasifundamentais apresentam-se, no
ambito da ordem constitucional, como um conjurdgo/alores objetivos basicos e fins
diretivos da acdo positiva dos poderes publicasieftendo, assim, diretrizes para o0s
orgaos legislativos, executivos e judiciarios (4).

A dimenséo objetiva dos direitos fundamentais, enesmntido, consiste em

principios superiores do ordenamento juridico-dargbnal considerado em seu

! O caso Liith é considerado 0 mais importanthistaria do constitucionalismo alemao no periodo

do poés-guerraO alemédo Veit Harlan era produtor de cinema. E difigos anos 50, um filme
chamado “Amada Imortal’. O cineasta em questdoamge do nazismo, havia sido o principal
responsavel pelos filmes de divulgagdo das idegasstas, especialmente por forca de outro filme
lancado em 1941, considerado como uma das maisasd® negativas representacdes dos judeus no
cinema. Mesmo que o filme “Amada Imortal” nada $se de relacdo com a tematica nazista, o
histérico do cineasta ainda estava vivo na mendogjudeus alemées. Assim, antes do lancamento
do filme “Amada Imortal”, varios judeus de prestigs de influéncia na midia alema resolveram
boicota-lo, ainda que o filme n&o tivesse nadalemdrasse o nazismo ou o antissemitismo. A frente
do boicote, estava Eric Liuth, um judeu que presidi@lube de Imprensa. Ele escreveu um pesado
manifesto contra o cineasta, conclamando os “alsrdéeentes” a ndo assistirem ao filme. Em razéo
disso, Veit Harlan, juntamente com os empresanesegtavam investindo no filme, ingressaram com
acao judicial alegando que a atividade de Eric hiblava o Codigo Civil alemao. Sustentaram que
todo aquele que causa prejuizo deve cessar o awsaae reparar os danos causados. A tese
prevaleceu em todas as instancias ordinarias. lHitbh ndo se conformou, uma vez que a Lei
Fundamental alemd garante a liberdade de express&@&om base nisso, recorreu para a Corte
Constitucional alema. A Corte Constitucional alepeficebeu a relevancia do caso e, a partir dele,
desenvolveu importantes conceitos que atualmemnte asavigas-mestras da teoria dos direitos
fundamentais, como por exemplo: (a) a dimenséctigajelos direitos fundamentais, (b) a eficacia
horizontal dos direitos fundamentais e (c) a nedads de ponderacdo, em caso de colisdo de
direitos.



conjunto, sendo componentes estruturais basicosdean juridica (5). Esclarece Sarlet
(2009):

Como uma das implicagbes diretamente associadasednsBo axiologica da
funcdo objetiva dos direitos fundamentais, uma q@z decorrente da ideia
de que estes incorporam e expressam determinadioses/aobjetivos
fundamentais da comunidade, esta a constatacdo ude og direitos
fundamentais (mesmo os classicos direitos de deflesem ter sua eficacia
valorada ndo s6 sob um angulo individualista, é&stcom base no ponto de
vista da pessoa individual e sua posicéo perabistado, mas também sob o
ponto de vista da sociedade, da comunidade natalaade, ja que se cuida

de valores e fins que esta deve respeitar e caar¢d).

Por tais razdes, afirma o constitucionalista gafictamlos os direitos
fundamentais em sua perspectiva objetiva sdo, tanbeéeitos transindividuais (7).
Canotilho (1992, p. 544), por sua vez, refere uema norma vincula um sujeito em
termos objectivos quando fundamenta deveres questao em relagdo com qualquer
titular concreto” (8).

A perspectiva objetiva dos direitos fundamentaigitiima restricbes aos
direitos subjetivos individuais com base no intseesomunitario/social prevalente e
também contribui para a limitacdo do conteldo armle dos direitos fundamentais
(ainda que deva sempre ficar preservado o nuckeneml destes), consubstanciando
uma supremacia aprioristica do interesse publiboeso particular (9). Assim também

entende Andrade (1987) quando refere:

A objectivizacdo dos direitos vai além da possibaitie de compreenséo que
resulta de seu enquadramento social, atinge-osiaanterioridade, ja que
sua dimensdo objectiva também pode contribuir pefair (delimitar) a
partida a extensdo e 0 alcance do conteldo quejntapretacdo dos

preceitos constitucionais, lhes deve ser atrib(iid).

Outro desdobramento relevante com relacdo a diroenigigtiva dos direitos
fundamentais diz com a eficacia dirigente que operm relacéo aos 0rgéos estatais, no
sentido de que os direitos fundamentais constitaedem dirigida ao Estado dando
conta de que a ele incumbe a constante obrigacamm&etizacdo e realizacdo de
direitos fundamentais.

Em um outro sentido, a perspectiva objetiva dositds fundamentais, por
incorporar determinados valores essenciais quecteaam a fundamentalidade,
também servem como parametro para o controle dittanionalidade de leis e demais
atos normativos estatais, servindo (alids como tamtena constitucional, inclusive as
que outorgam direitos subjetivos) de referenciah pdericao de validade do restante do

ordenamento juridico (11).



Assim, tem como consequéncia, ainda, de fornecpulsus e diretrizes para
interpretacdo e aplicacdo do direito infraconsittoal, criando a necessidade de uma
interpretacdo do direito infraconstitucional ter@m®direitos fundamentais como vetor
de sentido (hermenéutica constituciéf{aR), o que a doutrina alema denominou de
eficacia irradiante dos direitos fundamentaifusstrahlungswirkung13). Andrade
(1987, p.168) denomina “efeito de interpretac@aditeito ordinério” essa qualidade
da dimensao objetiva-valorativa dos direitos funeiat@is que faz prevalecer a
interpretacdo em conformidade com os preceitostitecisnais (14).

Os chamados deveres de protecdo do Estado, ouosd@ver do Estado de
zelar, inclusive preventivamente, pela protecdo deitos fundamentais dos
individuos - ndo somente contra os poderes publices também contra agressodes
vindas de particulares bem como de outros Estadasibém se agrega a perspectiva

objetiva dos direitos fundamentais. Sobre o ternaasdalavras de Sarlet (2009):

Esta incumbéncia desemboca na obrigacdo de o Estdd@mr medidas
positivas das mais diversas naturezas (por exemplomeio de proibicdes,
autorizac6es, medidas legislativas de naturezal,petta) com o objetivo
precipuo de proteger de forma efetiva o exercio® direitos fundamentais

(15).

O dltimo desdobramento da perspectiva objetivao mais importante em
tempos de edicdo de um novo CPC- é a funcéo outdmas direitos fundamentais sob
0 aspecto de parametros para a criagao e condtitdie organizacdes ou instituicoes
estatais e para o procedimento. Com base no cantddd normas de direitos
fundamentais € possivel extrair consequéncias ppaeapretacdo e aplicacdo das
normas procedimentais, e também para a formatagadlireito organizacional e
procedimental. Assim, “os direitos fundamentais s@omesmo tempo e de certa forma,
dependentes da organizagdo e do procedimentoma$, simultaneamente também
atuam sobre o direito procedimental e as estrutorganizacionais” (16). Nesse
sentido, desvela-se a necessidade de um procedimei@nado e justo para efetivacao

ou garantia eficaz dos direitos fundamentais (17).

1. A dimenséo objetiva dos direitos fundamentaipnocesso civil

2O referencial tedrico utilizado neste estudo,que tange a hermenéutica constitucional, é o autor
Juarez Freitas, que traz a interpretacdo constitakcsistematica do Direito



Verifica-se na dimensao objetiva dos direitos fumdatais a intima relacao
entre o processo civil e a Constituicdo. A dimens§jetiva dos direitos fundamentais
encontra, no processo civil, amplo campo de algemda A perspectiva objetiva dos
direitos fundamentais relacionada ao processd censtitui 0 ponto de vista
metodoldgico e sistematico denominado processatitirienal, que vem empolgando
a processualistica pétria desde a redemocratizagd,988. Dinamarco (1987) desde
muito tempo assinala a tendéncia:

Vém da Itdlia generosos ventos ideolégicos em tam@rocesso e da sua
ciéncia, especialmente através do trabalho dosepsoalistas florentinos,
Mauro Capelleti a frente. O monumental projeto tlmdhca € uma marco
notavel nessa guinada da mera técnica processual gaperspectiva
teleoldgica do sistema. Sente-se a necessidadeteie o mais elevado grau
gue as limitacbes humanas permitam, a efetividaolepbcesso, como
instrumento de acesso de cada povo a “ordem jaridista”. Pensa-se na

justica social através do processo, como antese@ensavgls).

Através da constitucionalizacdo do processo, suturem e proposito
aparecem centrados na justica através do dominialdees constitucionais. O processo
deixa de ser visto apenas como instrumento dezagdlo do direito material, mas como
meio de obtencéo da justica material, com assenteadores constitucionais de justica,
igualdade, participagao, efetividade e segurangp (1

A dimenséo objetiva dos direitos fundamentais nucgsso civil funciona
como um prisma, sendo que cada faceta da umafeoente ao processo, mas todas se
complementam, formando um *“arco-iris” do efeit@diiante da Constituicdo sobre o

processo. Abaixo se explicita cada uma dessasafacet

1.1. Os direitos fundamentais como componentestastis da ordem juridica

A primeira delas consiste no fato de os princippogarantias processuais
constantes da ConstituicAo assumirem contornos wecigos superiores do
ordenamento juridico-constitucional, no sentidoveeladeiros componentes estruturais
basicos da ordem juridica processual. Significa&rdgque o processo possui linhagem
constitucional e deve ser sempre concebido parseddos vetores constantes na
Constituicdo. Conforme ja ventilado, a Constitai€&deral de 1988 trouxe 0 processo
como garantia constitucional de acesso a justicayés da consagragcdo de principios

de direito processual: elenco de protecdes aoithativno contexto do processo judicial.



Tais principios-garantias tém reconhecimento coineitds fundamentais da pessoa
humana.

A maioria das garantias processuais encontram-satn®° da Constituicéo,
mas também em outros: publicidade dos atos pramessgarts. 5°, LX e 93. IX),
isonomia processual (art. %apu), motivacdo das decisdes judiciais (art. 93, IX),
contraditorio (art. 5°, LV), inafastabilidade darepacdo do Poder Judiciario de lesédo
ou ameaca a direito (art. 5°, XXXV), acesso a ¢as{XXXV), proibicdo de obtencéo
de prova por meio ilicito (art. 5°, LVI), coisagalda (art. 5° XXXVI), juiz e promotor
natural (art. 5°, LIll), duracéo razoavel do premegart. 5°, LXXVIII), devido processo
legal (art. 5° LIVY (20).

De fato, a submissdo do homem a um processo judidefinido atenta contra
a dignidade da pessoa humana, de modo que asigsrpriacessuais constitucionais
definem parametros firmes de acordo os quais dedelinear-se o processo judicial.

Leciona Porto (2009) que

a obediéncia a tais comandos, em ultima andlise, pfiecipuamente garantir
um processo democratico, livre do arbitrio e cagazalcancar os fins

colimados pelo Estado de direito e pela sociedadéurisdigdo(21).

Assim, a atuacdo processual, por parte de todagerges do processo - partes,
procuradores, magistrados, Ministério Publico, regeados - deverd pautar-se de
acordo com esses vetores, em todas as instanOsgrincipios/garantias processuais
presentes na constituicdo guiam o inicio, o dedeimvento e o fim de cada relacao
processual, por isso, quando ferido algum principiocessual contemplado na
Constituicdo, observa-se o vicio da inconstitudidade.

Esta faceta da dimenséo objetiva dos direitos fmeddais no processo civil
nao implica em abandono dos principios assim chamaddoprocessuais (principio do
dispositivo, da demanda, da identidade fisica dn @tc.) mas deles sera feita a leitura

através da lente constitucional.

® Sérgio Gilberto Porto refere que além das gasmmrocessuais explicitas no texto constitucicmel,

também as garantias processuais implicitas, eldneast a) duplo grau de jurisdicdo (que decorre da
organizagdo judiciaria constitucional); b) propor@lidade (que, normalmente é tratada como
postulado ou técnica, mas o autor entende quecamiea implicita no dever de fundamentagéo das
decisdes jurisdicionais, sempre que o juizo se rdepzom tensdo de valores constitucionais), c)
imparcialidade (decorrente da natureza da ativigadsdicional) d)ne bis in idem(decorrente da
proposta de estabilidade das relacdes juridicasadas por decisdo jurisdicional, sendo clausula
implicita ao principio da seguranca juridica); epgesso judicial (eis que vedada a autotutela, o
processo judicial revela-se a forma legitima deluegio de conflitos no Estado Democratico) e f)
prova judicial (decorrente da garantia de proibidégrova ilicita).



Evidentemente que todos os demais direitos fundemsetambém devem ser
observados no processo, que precisa ser pautagonespela ponderacao judicial, em
caso de conflito. Por esta razdo é de enorme ariémmia da segunda faceta da
dimensdo objetiva dos direitos fundamentais no ®@mbdo processo: a

interpretacdo/hermenéutica constitucional.

1.2. Os direitos fundamentais como fornecedoredimdtrizes para interpretacdo do

direito infraconstitucional

Através desta faceta, a perspectiva objetiva dastal fundamentais fornece
impulsos e diretrizes para interpretagdo e aplwagih direito processual
infraconstitucional, servindo de referencial paf@ricdo de validade das normas e atos
processuais.

Na evolugdo das diversas fases metodoldgicas pekis passou 0 processo
civil, muito se estudou a respeito das teoriasterpretacao juridica, afinal, o processo
€ 0 ambiente onde, ao fim e ao cabo, ocorre aagdlacdo direito e a interpretacédo das
normas juridicas, sejam elas processuais ou materia

Tormentosas discussdes foram presenciadas na rdoudti respeito da
interpretacdo e da aplicagédo do direito, de moestabelecer sentido e tornar possivel a
aplicacdo de enunciados normativos - abstratosnériges - as situacdes da vida,
particulares e concretas. Neste caminhar das divdeses metodoldgicas do direito
processual, a interpretacdo das leis processumista passou por diferentes etdpas

Atualmente, com o desenvolvimento da instrumerddid do processo, a
doutrina alerta para a consolidacdo de uma nowanfe@todologica, cujo pano de fundo
€ o paradigma democratico-constitucional. Com o dameximento dos estudos de
processo constitucional, surge a fase metodold@goaminada formalismo-valorati¥;o
instrumentalidade constituciofiabu ainda neoprocessualismoA despeito de seus

O estudo da interpretacao juridica em cada waedates metodologicas atravessadas pelo processo
civil extrapola os limites do presente artigo.

Daniel Mitidiero e Carlos Alberto Alvaro de Oliva utilizam esta expressdo nas obras
Colaboragéo do Processo Civil — pressupostos sosialdgicos e ético$2011, Editora Revista
dos Tribunais) €© formalismo-valorativo no confronto com o formalsmo excessivdRevista
de Processo. Sdo Paulo: RT, 2006).

Sérgio Gilberto Porto cunha esta nomenclatasaabrad.icdes sobre Teorias do Processo Civil
e Constitucional (2013) e Cidadania Processual (2016), ambos pela Editora Livraria do
Advogado.

Expressao utilizada por Eduardo CambiNeoconstitucionalismo e Neoprocessualism&ao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2009.



diferentes nomes, o estabelecimento desta novarfeieloldgica antecede e concomita
a entrada em vigor do Novo Cddigo de Processo ,Céviconcebe um processo
fortemente permeado e orientado por valores canogiitais. Sobre o tema, sdo as
palavras de Porto (2013):

A natureza e propdsito do processo aparece centraddeal de justica,
através do dominio de valores constitucionais & esinpreensao do direito
processual ndo vé o processo como mero instrundentealizacao do direito
material, mas identifica este como método de raajizstica material, sob o

enfoque constitucional (22).

No que tange a interpretacao juridica, este nomérae encontra solo fértil na
hermenéutica constitucional. A hermenéutica é ac@édo espiritd que engloba o
estudo da atividade humana de interpretar. Nesg@sgea hermenéutica juridica é o
ramo da ciéncia dedicado ao estudo e determinagsidalizas que devem presidir o
processo interpretativo de busca do significadtedaA sua interpretacdo, por sua vez,
€ tida como a busca efetiva desse significado @fa caso, sendo inerente a atividade
de aplicar o Direito.

A hermenéutica juridica foi afetada pelo estudov@lugdo da hermenéutica
geral, especialmente campo da linguagem, como esise cesperar, ja que o Direito é
resultado ou extensao da propria linguagem. O mpékermenéutica no Direito e seus
desdobramentos ndo é tema pacifico, até porquentdsstcorrentes filosoficas
fomentam a discussdo ao longo dos anos, levandaugdss e propostas também
distintas a respeito da forma de conhecer/intaapegilicar o direito. O enfrentamento e
a contraposicdo entre essas diversas correntessarape tema prolifico e deveras
interessante - esbarra na limitagéo tematica dsepte artigt.

No que interessa a este ponto da abordagem, importaferir que, seguindo
uma tendéncia de superacdo da ideia de métodernaehéutica filosofica de Hans-

8 O autor refere ndo se tratar de nova fase maigial do processo, mas uma releitura da

instrumentalidadén Lices sobre teorias do processo: civil e constitiomal, 2013, p. 21.
Conforme Emilio Bettin Interpretazione della legge e degli atti giuridiei Teoria generale e
dogmaética Milano: Giuffre, 1971, p. 62A respeito de ciéncias do espirito, refere Migueal®
que “é dessa ordem a realidade do Direito e destodmbjetos culturaish Filosofia do direito,
152 ed, Séo Paulo: Saraiva, 1993. Nesse sentidmtara licdo de Ovidio Araljo Baptista da Silva
in Epistemologia das ciéncias culturaisPorto Alegre: Verbo Juridico, 2012, p. 5. Também
Wilhelm Diltheyin Critica de la razdn histéricaBarcelona: Ediciones Peninsula, 1986.
19 para aprofundamento do tema indicaserisdicdo como exercicio da soberania popular: m
novo paradigma processual MACEDO, Elaine Harzheim . Tese (doutorado). Ursidade do
Vale do Rio dos Sinos, 2003, V.I.

9



Georg Gadamét superou sedimentadas teorias a respeito da ietegdio, que a
concebiam como método através do qual se podbe&gac com seguranca ao real
sentido do texto. No tange ao direito e ao processpensamento de Hans-Georg
Gadamer possibilitou: a) a superacdo da ideia élodo para chegar-se ao real sentido
do texto, ou ao sentido univoco, a vontade daelei, b) o avanco do direito para o
paradigma democrético-constitucional, no qual héomaigenacado do direito e maior
abertura as mudancas cada vez mais frequentesddoscaioculturaf’.

Com apoio na denominada virada linguistica/ontagproduzida a partir das
ideias de Martin Heidegger e Hans-Georg Gadamercampo da hermenéutica, na
area do Direito os avancos do constitucionalismabilizam o0 progressivo
descolamento da lei processual dos pressupostoso®historicos/politicos que |hes
deram origem, possibilitando a atualizacdo e avag@o permanente do Direito. A
Constituicao, contudo, para toda e qualquer ing¢agéo que se faca em Direito, serve
como vetor de sentido.

Freitas (2002), na obra interpretacdo sisteméticadideito, aglutina esta
perspectiva, a partir da ideia sistematica de @uhemto juridico. De fato, a
consisténcia légica do ordenamento juridico é isprelivel e essa consisténcia € dada

pela Constituicdo. O autor conceitua sistemaigmidomo

rede axiologica e hierarquizada de principios fumelstais, de normas
estritas (ou regras) e de valores juridicos cujgdo € a de, evitando ou
superando antinomias em sentido lato, dar cumptioners objetivos
justificadores do Estado Democratico, assim como egontram

consubstanciados, expressa ou implicitamente, natidcdo(23).

Cada preceito de um ordenamento deve ser visto @arte viva do todo e
somente mediante o exame do conjunto poderdo derb@m equacionados 0S casos
concretos e eventuais incompatibilidades, antinen@alacunas. A interpretacdo e
aplicacdo do Direito deve se dar através da estwdnarquizadora (tendo os principios
constitucionais como proeminentes) no sentido ddaad® axiologica do sistema (24).
A respeito da interpretacéao topico- sistematicainenFreitas (2002):

O intérprete sistematico deve guardar vinculo coex@eléncia ou com a
otimizacdo maxima da efetividade do discurso nammatDeve fazé-lo,
entretanto, naquilo que este possuir de eticameuperior, relevante e

1 Para aprofundamento do tema, sugere-se a\tdmgade e método: tracos fundamentais de uma
hermenéutica filos6fica. GADAMER, Hans-Georg. Petrépolis: Vozes, 1999, Tigigb de F. P.
Meurer.

12 para aprofundamento do tema recomenda-se a@Xhoo cédigo de processo civil: ordinariedade
e sumariedade em perspectivaBBRAUN, Paola Roos (em elaboracao) a ser editatin Jurua,2016.



universalizavel, conferindo-lhe, simultaneamentdegida eficacia juridica e
a ndo menos devida eficacia ético-so(2b).

Diante do paradigma de complexidade em que nos vémseridos - e como
nao ha hierarquia priori que dispense interpretacdo superveniente - o0 sistequer
constante e continua reelaboracio (26). E a funsiimmental do Direito, que existe

para que sejam realizadas concretiza¢des justfis&le principios e valores
aptas a propiciar efetividade ao sistema num détedo ambiente historico.
No mais das vezes, com o diminuto passar do tempmntelddo dessas
concretizacdes difere sobremaneira daquele expetéiche pelo legislador
(...). O texto legislado, por assim dizer, chegedda(...). A natureza
instrumental concita o intérprete a dialogar consomplexa vontade do
sistema, erigida de maneira que nenhuma leitur@rojesrcional resulte
justificada(27).

Uma interpretacdo sistematica possibilita, nestatidd® que se verifique
constantemente se a norma esta em rota de cooflit@ontradicdo com o todo
sistémico, ou com parte significativa do mesmo.siemir, o intérprete traca limites as
ideias do legislador histérico que ndo se mostraais mlausiveis - em virtude do
decurso do tempo e/ou em funcdo de mudanca paratiogm com vistas a conformar
aquilo que possa impor riscos a sobrevivéncia desientos fundantes da ordem
juridica, conferindo ordem interna e realizandogaela escolha valorativa.

A interpretacdo conforme o sistema € uma interpéetaonstitucional, eis que
subordina qualquer norma aos direitos fundamerga@os principios superiores da
igualdade e da justica. Permite, nesse sentido, integoretacdo mais elastica das
normas, seja por adaptar-se a modificacdo dosipsdpalores, seja por contribuir para
eliminar incompatibilidades - entre as partes edmt- € normas contrarias ao sistema.
Sendo capaz de uma visdo aberta e dinamica dadyiéereceptiva aos apelos da vida
em seus clamores por evolucéo ética.

A interpretagcdo sistematica (hermenéutica con®bitat), constitui
manifestacdo da dimenséo objetiva dos direitosdomhtais no processo civil, no que
tange a faceta que determina a interpretacdo @itadinfraconstitucional de acordo
com a Lei Maior, na atual fase metodologica do @seo civil, que é a

instrumentalidade constitucional, conforme de exglia a seguir.

1.3 Os direitos fundamentais como parametros pam@iacdo e constituicio de

organizacdes ou instituicbes estatais e paracegnmento



Outro desdobramento da perspectiva objetiva dastas fundamentais no
processo civil esta relacionada a fungdo, outorgamk direitos fundamentais, de
parametros para a criacao e constituicdo de orggdes (ou instituicbes) estatais e
para o procedimento.

Do conteudo das normas de direitos fundamentaisaemtse nao apenas
consequéncias para interpretacédo e aplicacao dams@rocedimentais, como se viu
alhures, mas também para a formatagdo do direj@naacional e procedimental. E o
entendimento de Sarlet (2009) sobre este desdobtarnda perspectiva objetiva dos
direitos fundamentais:

Sustenta-se que com base no contetido das norndareittes fundamentais é
possivel se extrair consequéncias para a aplieagdterpretacdo das normas
procedimentais, mas também para uma formatacadreitocbrganizacional
e procedimental que auxilie na efetivacdo da pamte@os direitos
fundamentai{28).

Somente através de um procedimento ordenado e gugtossivel obter a
efetivacdo e garantia eficaz dos direitos fundaaient

O Novo Cadigo de Processo Civil - concebido cordemlogia de um novo
modelo de processo, adequado ao paradigma dencoccatnstitucional - €, nesse
sentido, expressdo deste desdobramento da pévapembjetiva dos direitos
fundamentais no ambito do processo.

O processo justo corresponde ao modelo de procesgerativo, pautado pela
colaboracédo entre juiz e partes. O art. 6° do CPIG/2xpressa a ideia de processo
cooperativo:

Art. 6°. Todos 0s sujeitos do processo devem ceoptre si para que se
obtenha, em tempo razoavel, decisédo de mérito gusfativa.

A ideia de cooperacdo surgiu no direito procespaalugués o qual traz a
expressao “principio da colaboracdo” como manegratiter com brevidade e eficacia a
justa composicdo de litigio (CPC portugués, ars,26. 1) (29). A doutrina que
introduziu as ideias de principio da colaboracapr&cesso justo no Brasil, como
elementos primordiais (eixos) de uma nova fase doéigica do processo civil
denominada formalismo-valoratit tratou de demonstrar que o processo cooperativo,
dos trés modelos possiveis de processo (ao ladsodémico e do assimétrico ) € o
anico que se ajusta ao Estado Constitucional. ©egsm cooperativo parte da ideia de

13 Também denominada neoprocessualismo ou, aindayrimentalidade constitucional.



que o Estado tem o dever primordial de propiciardagbes para a criagdo de uma
sociedade livre, justa e solidaria, fundado qué eatdignidade na pessoa humana.
Essa doutrina concebe o proprio Estado como umd&sGonstitucional

Cooperativo. Isso porque a Constituicdo tem corfereacial a sociedade cooperativa
(preambulo da Constituicdo refere sociedade fratgpfuralista e sem preconceitos).
Além disso, as duas grandes virtudes do Estado timisnal residem na sua
submissdo ao direito e na participacdo social ra gestdo (30). A sociedade
contemporanea, assim, pode ser considerada elmanam empreendimento de
cooperacdao entre seus membros (31). Leciona KItd(2011) sobre o Estado

Constitucional Cooperativo:

Diferentemente do Estado Legislativo, de Oitocenttms qual se esperava
apenas a abstencdo para realizagdo do direitosrherdais de liberdade,
entendido praticamente como uma espécie de inimigphico nimero um,

espera-se do Estado constitucional ndo s6 abstgngando devidas, mas
também prestagGes que viabilizem o alcance de todofins inerentes a

pessoa humang32).

Quanto aos pressupostos légicos do processo, aaqléagico que informa o
modelo cooperativo pressupde o reconhecimento iddececultural e problematico do
Direito e reabilita o seu carater argumentativoecibnam Mitidiero, Marinoni e
Arenhart (2015):

A ciéncia do Direito deixa de ser compreendida #smpente como uma

ciéncia descritiva, as normas juridicas passam g@is@s como resultado de
uma colaboracgéo entre o legislador e o juiz arpadet elementos textuais e
ndo textuais da ordem juridica e a interpretacédipa deixa de ser encarada

como uma atividade puramente cognitivi€33).

O processo justo também tem forte aspecto éticogyé pautado na
colaboracédo, além de emprestar relevo a boa-fé&tsidyj também exige de todos os
seus participantes a observancia da boa-fé ohjdiwt. 5°, CPC/2015), sendo
destinatario dela também o magistrado.

O juiz do processo cooperativo € isonémico na ce@oluparitario no didlogo
e assimétrico apenas quando impde suas decisOgsSB8dre o papel do juiz do

processo cooperativo, asseveram Mitidiero, MarimoArenhart (2015):

A paridade na conducédo do processo esta em queramivija processual e
materialmente o processo (art. 139, CPC), atuatidanzente, essa direcdo é
desempenhada de maneira dialogal. Vale dizerzgpprticipa do processo
colhendo a impressdo das partes a respeito dosrs@ns, possibilitando,
assim, a influéncia dessas na formacéo de suab/@iesgecisdes (arts. 7°, 9°
e 10° CPC). Toda a conducdo do processo, da-se acahservancia,
inclusive, do contraditorio. A assimetria, de od&rdo, est4 em que o juiz, ao
decidir as questBes processuais e as questdesiaisatdo processo,



necessariamente impde o seu comando, cuja exatéacivalidade
independem de expressa adesdo ou de qualqueresggécbncordancia das

partes(35).

O principio da colaboracdo deve ser corretamentnditdo: qualquer leitura
que se faca do art. 6° do CPC/2015 que afirme quéaboracéo estabelece-se entre as
partes é equivocada. As partes, notoriamente pssup@m interesses divergentes no
processo, ndo deve ser imposto o dever de coladmraccolaboracdo de que se trata e
se espera no Estado Constitucional € das partesogaim. Diferentemente do direito
material obrigacional, onde os deveres decorrafddsoa-fé objetiva indicam que deva
haver colaboragao entre as partes - eis que anolsasgm uma finalidade obrigacional
convergente - o direito processual pressupde j@steeruma crise, ou ameaca de crise,
a consecucao do direito no plano material, momanpartir do qual os interesses das
partes passam a ser divergentes (36). Entreiaatondo autoriza as partes a ignorarem
a boa-fé.

Wambier (2015) afirma que o dever processual dpaagdo atinge inclusive
a sociedade, que se faz presente por meicadosus curiaeou mesmo grupos que
participam das audiéncias publicas, marcadas quandoestdo a ser decidida pelo
judiciario tem grande repercussao geral (37).

Com a presenca dessa nova opgdo normativa basead@operacdo no
CPC/2015, ndo € mais possivel cogitar-se em pro@esgrado no juiz ou centrado nas
partes. O CPC/2015 concebe um processo de todesjetos processuais, portanto,
policéntrico.

Theodoro-Junior (2015) afianca que a ideia de prgusto trazida pelo
CPC/2015 é decorrente da releitura constitucioadéizde processo, o que afirma a
manifestacdo da dimensdo objetiva dos direitos domehtais de que se trata:
formatacdo do direito organizacional e procedinemMa trecho abaixo transcrito da
obra em que trata dos fundamentos e da sistem@izdg CPC/2015, Humberto
Theodoro Junior esclarece a relacdo entre o codistitalismo e a ideia de um novo

processo, de matriz cooperativa:

O principal embasamento da matriz comparticipativa exatamente a
mudanca na percepc¢ao de releitura constituciomkdida processo, inspirada
na ideia do contraditério como garantia de infliéne ndo surpresa. (...)
Defende-se a necessidade de um processualismatecinsial democratico.
Tal  processualismo  cientifico, revigorado  pelas cepgdes
constitucionalizantes, passa a se preocupar cowiésrmais panoramico da
aplicacdo do Direito, de modo a suplantar a meidisandas legislacbes
processuais e investindo na compreensdo dos fumd@snesstatais e
paradigmaticos de problemas envolvendo a prépmaem;ao do processo e



da jurisdicdo, mas também, do Estado Democratias,litigiosidades e da
leitura dos direitos fundamentais. (...) Nao é rpaissivel reduzir o processo
a uma relacdo juridica vista como um mecanismo un q Estado-juiz
implementa sua posicao de superioridade, de moe® glebate processual é
relegado a segundo plano.Essa visdo olvida queaegso deve se desgarrar
dessa concepcdo de mecanismo de dominacdo e deyeersebido em
perspectiva democrética e garantidora de direitaddmentais, permitindo,
de um lado, uma blindagem (limite) as atividadesiveiradas das partes,
advogados e juizes e, de outro, garantindo a mati&o e influéncia de
todos os envolvidos e de seus argumentos nas degeii ele (processo)
formadas. O processo deve garantir a implementagés direitos

fundamentai{38).

Para que o processo possa ser justo, apto a recelpralificativo de
democrético - que garanta e obtenha o cumprimeo® direitos fundamentais -
imprescindivel a criacdo de uma atmosfera de maboragcdo entre as partes (e demais
sujeitos do processo) e 0 juiz, a quem foram wtlitis deveres de dialogo, prevencéao e
auxilio para com os interessados na composicaomftto.

Conforme visto, o novel caderno de ritos foi eladlor como expressédo da
dimenséao objetiva dos direitos fundamentais noge®e civil.

Conclusao

Na perspectiva objetiva dos direitos fundamentgisa transcendéncia do
individuo. Os direitos fundamentais sao vistos b@&m como valores ou fins que a
sociedade/comunidade se propde a respeitar e tiaacre Esse conjunto de valores
constitui-se objetivos basicos e fins diretivosapagdo positiva por parte dos poderes
publicos, com fornecimento de diretrizes para a3dds legislativos, executivos e
judiciarios.

Nesse sentido, a dimensao objetiva, por incorp@iares essenciais que caracterizam a
fundamentalidade, servem de referencial para &aferide validade de todo
ordenamento juridico.

A dimensédo objetiva dos direitos fundamentais agicao processo civil
contribui, através de suas diversas facetas, nonammento do sistema processual,
permeando-o com valores e diretrizes magnos, detanco a interpretacdo do direito
infraconstitucional de acordo com a Constituican,ama interpretacdo sistematica do
direito, através do desenvolvimento da hermenéatiaatitucional.

Como os direitos fundamentais sdo também depersletite aspecto

procedimental, outro desdobramento importante dect da dimenséo objetiva é a



funcdo outorgada aos direitos fundamentais de d¢emeen parametros para o
procedimento.

Com base no contetudo das normas de direitos fundaime® possivel extrair
consequéncias para interpretacdo e aplicacdo dasamqrocedimentais, e também
para a formatacao do direito organizacional e ghooental. Nesse sentido, desvela-se
a necessidade de um procedimento ordenado e jasdoefetivacdo ou garantia eficaz
dos direitos fundamentais.

O modelo de processo justo é o modelo de procesgrerativo, pautado pela
colaboracao entre juiz e partes.

O Novo Codigo de Processo Civil - concebido comdeologia de um
processo justo, adequado ao paradigma democratinstitticional - é, nesse fio,

expressao da perspectiva objetiva dos direitosafimethtais no ambito do processo.
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