INTRODUCAO

Apesar do tremendo apelo a ideia dos direitos humanos, este é visto por muitos como
sendo intelectualmente fraco — carente em bases, e talvez, até mesmo, em termos de coeréncia
e forca de convicgdo. Acertadamente o uso frequente da linguagem “direitos para todos os seres
humanos” 0 qual pode ser visto em muitos discursos e pronunciamentos praticos
argumentativos, ndo tem sido adequadamente combinado as bases e congruéncia de conceitos
subjacentes.

Isto se da em razdo de que o envolvimento dos direitos humanos tende a vir na maior
parte daqueles que estdo mais atentos em mudar o mundo; do que com aqueles que interpretam
o direito. H&4 um apelo inflamado, por um lado, e um profundo conceito de ceticismo no outro.
Latente ao ceticismo esta a questdo: o que exatamente sdo direitos humanos, e por que nos
precisamos deles?

Na ideia da Justica de Amartya Sen?

Direitos humanos sdo melhores vistos como articulagdes de um compromisso nas
éticas sociais, comparavel a — mas muito diferente de — aceitar um raciocinio
utilitarista. Como outros principios, direitos humanos podem, com certeza, ser
contestados, mas a exigéncia é que eles sobrevivam abertos ao publico. Seja qual for
a universalidade que estas exigéncias tém [...] sdo dependentes da oportunidade de
discussdes livres.

Pensar nos Direitos Humanos como uma categoria universal, ou seja, como algo que
deva ser respeitado e efetivado em todas as culturas, tem se mostrado um arduo desafio, tanto
por conta da diversidade cultural e dos antagonismos existentes nas diferentes sociedades da
atualidade, quanto pela crescente disseminacao de teses que buscam relativizar a observancia e
respeito desta categoria de direitos, para justificar praticas e ideologias aviltantes a dignidade
humana.

A abordagem aqui proposta inicia com alguns questionamentos que buscam levar a
reflexdo sobre o real papel dos direitos humanos na atualidade, entre os quais, destacam-se 0s
seguintes: Construir direitos humanos com alcance universal é uma realidade tangivel ou uma
utopia inalcancavel? Ou, serd que pode existir um conjunto de direitos que tenha por
destinatarios todos os seres humanos, independentemente da ordem juridica ou moral em que
estejam inseridos? H& um limite minimo que deve ser observado por todas as naces na

regulacéo de suas praticas sociais, de forma a garantir-se uma existéncia digna a todos?
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Esta pretensdo & universalidade tem encontrado, contudo, resisténcias, fundadas nas
peculiaridades culturais inerentes a cada nacdo. Os opositores, chamados de relativistas
culturalistas?, defendem a relativizagéo dos direitos humanos e a sua consequente adaptacéo as
caracteristicas de cada cultura. Fundam sua posi¢do no argumento de que 0s valores morais séo
variaveis no tempo e no espaco e pelo fato de que uma sociedade somente pode ser interpretada
e julgada por suas praticas, quando se utiliza as lentes dos proprios valores que ela elege para
nortear a sua existéncia.

O presente artigo tem por objetivo desenvolver esse de maneira sucinta este debate, por
meio do estudo dos fundamentos tedricos dos direitos humanos, articulando-se argumentos
éticos com realidades interculturais, com o fim de defender a sua universalizacdo,
independentemente da cultura em que estejam inseridos. Para tanto, elenca-se as principais
controvérsias e discussdes existentes sobre a questdo, buscando-se construir um conceito de

direitos humanos capaz de demonstrar o carater universal desta categoria.

2 OS DIREITOS HUMANOS E SEU REFLEXO LEGAL

Entre os diversos desafios que o estudo dos direitos humanos apresenta aos seus
pesquisadores, pode-se destacar o da sua definicdo, como sendo um dos mais complexos e
controvertidos, visto que, ainda hoje, é objeto de polémicas, ndo alcancando consenso
doutrinario.

O problema comeca pelo uso banalizado que vem se atribuindo a expressao “direitos
humanos ”, que é empregada, sem critério, para justificar qualquer sentimento de indignacéo e
contrariedade frente a situacGes de opresséo, exclusdo social e injustica, fato que contribui para
o alargamento indiscriminado de sua abrangéncia, passando a assumir dimensdo muito mais
emocional® do que juridica, perdendo-se, gradativamente, a precisdo sobre o seu contetdo.

Além disso, a propria denominacédo do instituto é confusa, pois se usa indistintamente
expressdes como direitos do homem, direitos inatos, direitos naturais, direitos individuais,

direitos essenciais do homem, direitos de personalidade, direitos subjetivos publicos, direitos

2 Nesta teoria, observa Philippe Engelhard, a propria comunicabilidade das culturas é posta em causa na medida
em que, numa versao moderada, tais culturas seriam incomensuraveis, quer dizer ndo comparaveis. Numa verséo
extrema, significa que ndo se pode fazer nenhum julgamento sobre qualquer cultura, sob pretexto que cada uma
estd rodeada de uma opacidade que nos impede de compreender o porqué dos seus atos e, por conseguinte, de
julgar.  Disponivel em < https://www.repository.utl.pt/bitstream/10400.5/1076/1/Adelino%20Torres-
Modernidade_Relativismo%20e%20Cincia.pdf > Acesso em 03/05/2017.
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fundamentais, direitos humanos fundamentais, entre outras denominacdes®, ora usadas como
sinbnimos, ora com significados diferentes, fato que torna o estabelecimento de uma definicéo

ainda mais complexo.

2.1 O conceito de direitos humanos e a defini¢ao doutrinaria

Feito estes primeiros esclarecimentos, vé-se que outro complicador para o
estabelecimento do conceito de direitos humanos esta na propria forma como eles sdo
normalmente definidos pela doutrina, pois a maior parte das formulagdes elaboradas mostra-se
completamente vazia de conteudo, limitando-se a descrever os tragos externos deste instituto,
usando exemplos de situacdes de direitos humanos, em prejuizo da delimitacdo dos seus
elementos nucleares propriamente ditos. 1sso ocorre por que muitos doutrinadores® definem os
direitos humanos como uma categoria de direitos que os individuos possuem pelo simples fato
de fazerem parte da espécie humana®, destacando que eles sdo compartilhados em condigdes de
igualdade por cada pessoa, independentemente da origem, raga, sexo, nacionalidade ou
condicdo econdmica.

Ha ainda pesquisadores que definem os direitos humanos como a norma minima’ das
instituicdes politicas, que servem de pardmetro de legitimacao para os regimes juridicos dos
Estados, fixando um ultimo limite ao pluralismo entre os povos. Por fim, tém-se aqueles que
afirmam que os direitos humanos sdo aqueles consagrados pela Declaracdo Universal dos
Direitos Humanos®, promulgada pela Organizacio das Nagdes Unidas, em 1948.

Como se pode observar, estas definicdes ndo esclarecem o que séo direitos humanos,
restringindo-se a dizer: que o0s seres humanos possuem esses direitos e que eles séo
compartilhados sem discriminacdo de qualquer natureza; que servem de norma minima das
instituicbes politicas; ou, ainda, restringem-se a indicar os bens juridicos elencados na
Declaragdo Universal dos Direitos Humanos da ONU, para apontar que os valores nela

consignados sdo direitos humanos, quando, a bem da verdade, o que se tem ali sio meros
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exemplos desta espécie juridica.

A insuficiéncia e a superficialidade destas defini¢cbes levaram Norberto Bobbio a
denominéa-las de tautolégicas®, defendendo que ndo ha como se elaborar contornos nitidos sobre
0 conceito de direitos humanos, os quais chama de direitos do homem, por entender que esta
expressdo é muito vaga e também pelo fato de seu contetido variar ao longo da historia.

Ora, para se apontar um bem juridico como direito humano, realiza-se um raciocinio
prévio, dentro do qual se valoram os elementos em analise, para se chegar a conclusdo de que
o0 bem avaliado faz parte ou n&o desta categoria de direitos. E justamente no estudo desta analise
inicial que se encontra o conceito de direitos humanos, pois, ela constitui verdadeiro
pressuposto ldgico-racional que permite afirmar que determinado valor pertence a esta
categoria de direitos.

Assim, a construcdo da conceituacdo dos direitos humanos ndo pode se embasar em
tratados, leis ou qualquer outra espécie de normatizacao, pois, o0 seu contedo ndo estd na
regulamentacdo formal do instituto, mas no conjunto de elementos que formam estes valores
protegidos.

Francisco Laporta®® explica que é justamente esta caracteristica que coloca os direitos
humanos fora do &mbito do sistema juridico positivo, pois ndo se esta tratando de um conjunto
de direitos que uns possuem e outros néo, de acordo com o cumprimento dos requisitos do
ordenamento juridico ao qual estdo vinculados.

Os direitos humanos vdo além das barreiras normativas, pois abrigam a todos
indistintamente, independentemente do sistema legal ao qual o individuo esteja ligado. Deste
modo, estando os direitos humanos libertos dos grilhdes das limitagdes normativas, vé-se que
a definicdo do que venha a ser ou ndo direitos humanos tem que ser universal, ou seja, ndo pode
se sujeitar a eventuais restricdes estipuladas por interpretacbes baseadas em principios
normativos ou culturais.

Mas, isto ndo quer dizer que a defini¢do de direitos humanos possa ser reduzida a um
simples acordo fatico das culturas, posto que os direitos humanos representam uma “heranca
de justica coletiva de toda a Humanidade’** (grifo nosso), e este traco ndo admite qualquer

espécie de minimizacédo do instituto. Este entendimento contrasta com termos legais primarios,
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também como consequéncias da legislagdo humana ou como precursora de direitos positivados.
SEN?? define:

A meu ver, existem trés preocupac¢des muito distintas que os criticos tendem
a apresentar em relacdo ao edificio intelectual dos direitos humanos. Ha
primeiro, o receio de que os direitos humanos confundam consequéncias com
sistemas legais, que conferem as pessoas, direitos bem definidos; com
principios pré-legais que podem realmente dar a uma pessoa um direito
juridicamente exigivel.

Ainda:

A segunda linha critica relaciona-se a forma assumida pela ética e pela politica
dos direitos humanos. Nessa concepcao, direitos sdo pretensdes que requerem
deveres correlatos; se a pessoa A tem um direito a certo X, deve existir algum
agente, digamos B, que tenha o dever de fornecer X a A. N&o sendo
reconhecido esse dever, os direitos alegados, segundo esse ponto de vista, s6
podem ser vazios.!?

Conclui SEN:

A terceira linha de ceticismo ndo assume exatamente uma forma legal e
institucional, mas vé os direitos humanos como pertencentes ao dominio da
ética social. A autoridade moral dos direitos humanos, por essa perspectiva,
depende da natureza de éticas aceitaveis.4

Direitos humanos podem, com certeza, ser refletidos na legislacdo, e podem também
inspirar a legislagdo, mas esse é outro fato, preferivel a uma caracteristica dos direitos humanos
em si mesmos.

A aplicacdo positiva tem se aplicado para muitas razdes, cognitivas inclusive. O
conceito dos direitos positivados € bem estabelecido e a linguagem dos direitos — até mesmo
direitos humanos — é influenciada por uma termologia positivada. Também uma grande parte
das acOes de legislacéo e convengdes (como a “Conveng¢do Europeia para a Prote¢do dos
Direitos Humanos e Liberdades Fundamentais”) tem clara inspiracdo na crenca de alguns
direitos pré-existentes. Em um ensaio classico “Hda algum direito natural? ~*°, publicado em

1955, por HART® discutiu que pessoas “falam parte dos seus direitos morais principalmente
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quando advogando sua incorporacdo em um sistema legal '’ essa € certamente uma forma na
qual os direitos humanos tém sido invocados; e a defesa qualificada de HART da ideia e
utilidade para os direitos humanos, neste contexto, tem sido com razdo influente.

E importante vislumbrar que a ideia dos direitos humanos pode ser — e na verdade é -
usada de muitas outras maneiras. Em muitos contextos, legislacdo n&o é envolvida de todo,*® e
como sera discutido no momento oportuno, em alguns casos a legislacdo pode ser um sério erro.
Na verdade, muitos dos casos nos quais a ideia de direitos humanos é usada — e frequentemente
com grande efeito — ndo ha problemas de direitos positivos, mas tudo pode ser amplamente
chamado de direito moral ou ético. Por exemplo: Se um governo € acusado de violar algum
“direito humano”, essa acusacdo ndo pode ser realmente respondida simplesmente apontando
que ha algumas regas ndo estabelecidas legalmente naquele pais garantindo esses direitos. No
caso de cumprir esses direitos até mesmo na auséncia de legislacdo é visto como relevante e

legitimo.
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A aplicabilidade préatica reflete particularmente para direitos humanos ao
desenvolvimento como o direito a comida ou remédios ou algum lucro basico. Em muitos paises
do mundo — na verdade a maioria — tem poucas dessas exigéncias de desenvolvimento
garantidas pela lei, e raramente algum pais no mundo tem uma cobertura adequada contra todas

as privacgoes que estdo envolvidas. Nesta perspectiva, SEN determina que:

A abordagem dos direitos deve ser acompanhada primeiramente por uma
perspectiva relacionada a lei? Trabalhando tanto por uma legislacdo ja
estabelecida, ou exigindo-se uma nova legislagéo (...) ou por ultimo, pensando
em termos de uma legislacdo ideal? Eu discutiria contra a adequacdo de uma
abordagem de direitos baseados de um jeito ou de outro, ao redor de uma
legislacdo atual, proposta ou imaginada. N6s podemos fazer mais do que
restringir nossos principios orientadores para ideias positivas, ou pré-positivas
ou ideal-positivas.t®

Existe com certeza uma conexao legal. Na verdade, a legislacdo pode e frequentemente
de maneira suficiente, ajudar a promover exigéncias éticas que incidem nos direitos humanos.
A sociedade civil e organizacfes ndo-governamentais tém estado intensamente envolvidos em
promover uma nova legislacéo — exigindo atuacao do Estado e de desenfreado poder legiferante.

Também, as vezes, esta luta - causa ética dos direitos humanos - pode avancar
efetivamente através de uma melhor aplicacédo legislativa (preferivel a exigir uma nova
legislac&o). Mas ha muito mais na abordagem dos direitos humanos do que isto.?°

Procurar novas e/ou melhores leis implementadoras, talvez seja, dentre tantas outras
exigéncias éticas que podem significar um avanco. Por outro lado, de uma forma ou de outra,
na lei, direitos humanos podem ser diretamente parasitarios. Essa relagdo entre direitos
humanos e direitos positivos é, na verdade, um assunto de histdria consideravel.

Na Declara¢do Americana da Independéncia em 1776 passou ser evidente que todos séo
dotados pelo seu criador com certos “direitos inaliendveis” e treze anos depois em 1789 a
Declaragdo Francesa dos “direitos do homem” afirmou que os homens nascem e permanecem
livres e com direitos iguais. Esses sdo claramente exigéncias pré-legais - para estarem refletidas
na lei. Tanto que, ressalvada a gradativa e necessaria expansdo de seu conceito, ndo se conhece
hoje em dia qualquer Estado, seja qual for a ideologia que o norteie, que ndo afirme,

pomposamente, em seu estatuto politico, o respeito por esses direitos.?

19 SEN, Op. Cit., p. 263.
20 SEN, Amartya Kumar. Venice Academy of Human Rights. Veneza. 15 jul. 2010.
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2.2 A ética, a moral e os direitos humanos

Descartado o uso do regramento juridico para a identificacdo dos valores que constituem
esta categoria de direitos, resta entdo a utilizacdo da ética para este proposito, pois, por sua
prépria natureza, permite a construcdo de paradigmas que podem ser utilizados para se
reconhecer os elementos que formam o nucleo dos direitos humanos, independentemente da
cultura em que se estejam inseridos.

Mas de que forma seria possivel desenvolver argumentos éticos para conceituar 0s
direitos humanos, diante da diversidade cultural e moral existente na sociedade
contemporanea?

Este aparente entrave é dissipado quando se estabelece uma clara distingdo entre os
sentidos das palavras ética e moral, compreendendo-se a conotacdo que o fundamento ético
representa nesta construcdo conceitual. A ética, como uma area da filosofia, é a ciéncia da
conduta humana? que tem por objeto de estudo as agdes humanas. A moral, por sua vez, é o
objeto de estudo da ética, pois se caracteriza como o conjunto de normas de conduta ou de
costumes que sdo adotadas por certo grupo social.?® Nesse contexto, cabe a ética discutir as
diversas morais, buscando estabelecer uma forma mais ampla do comportamento humano,
extraindo dos fatos morais e fundamentos comuns a eles aplicaveis.?*

Como exemplo desta heterogeneidade podemos citar a moral cristd, a moral judaica, a
moral islamica, entre outras, que estabelecem, de diferentes formas, valores utilizados como
diretrizes de conduta para as sociedades que as adotam. Dentro desta diversidade axioldgica,
compete a ética desenvolver uma analise das diversas morais, encontrando pontos de
interligac&o e de contato entre elas, constituindo e elaborando suas criticas.

Por todos estes elementos, é que o0 uso da fundamentacéo ética se mostra tdo apropriada
para a elaboracdo de uma definicdo de direitos humanos?, pois, sua capacidade de didlogo com
as diversas morais facilita a aproximacéo intercultural e o estabelecimento de valores universais
que formam o ndcleo conceitual desta categoria de direitos, afastando-se, com o seu uso, 0 risco
de sua inaplicabilidade em certos contextos culturais.

Feitas estas consideracdes preliminares, inicia-se a constru¢do da conceituacdo dos

direitos humanos identificando-se o elemento nuclear que forma esta classe de direitos,

22 ARISTOTELES. Etica a Nicémaco. Tradugio Edson Bini. 2. ed. S&o Paulo: Edipro, 2007. p. 34.
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buscando-se, para tanto, encontrar o valor ético que € comum a todos os bens da vida que séo

qualificados e elevados a categoria de direitos humanos.

2.3 A dignidade humana e busca pela fundamentacéo

O estudo das diversas teorias que atualmente buscam fundamentar esta classe de
direitos? evidencia que todas elas relacionam, por diferentes caminhos, formas de realizagio
da dignidade humana?’, pondo em relevo que € este o elemento ético nuclear desta classe de
direitos®®. A propria Declaragdo Universal de Direitos Humanos da ONU insere no seu
predmbulo o reconhecimento da dignidade inerente a todos 0s membros da familia humana
como fundamento? da liberdade, da justica e da paz no mundo®, ou seja, como base de todos
os direitos ali consignados. Esta base valorativa é facilmente verificavel, visto que nao se
consegue conceber um bem juridico ao qual queira se atribuir o status de direitos humanos que
ndo tenha por base a dignidade humana. Para KANT®! a dignidade humana é uma qualidade
congénita e inaliendvel de todos os seres humanos, o qual impede a sua coisificacdo e se
materializa através da capacidade de autodeterminacdo que os individuos possuem por meio da
razdo. Ja para DOWRKIN:

Este atributo, contudo, é também reconhecido aos individuos desprovidos de
condicGes de se autogerirem, como, por exemplo, as criancas de tenra idade e
as pessoas que sofrem de problemas mentais, uma vez que também eles
possuem o direito de receberem um tratamento digno por sua existéncia.*

Por estas caracteristicas, a dignidade humana nao depende de reconhecimento juridico

% BAEZ, Narciso Leandro Xavier; BARRETTO, Vicente. Direitos Humanos e Globalizagao. In: . (Orgs).
Direitos Humanos em Evolugéo. Joagaba: Editora Unoesc, 2007. p. 18.

27 Neste trabalho opta-se pelo uso da expressdo dignidade humana, por representar abstratamente um atributo
reconhecido & humanidade como um todo, evitando-se, com isso, 0 uso da expressdo dignidade da pessoa humana,
por estar associado ao atributo de uma pessoa, individualmente considerada. Utiliza-se, por conseguinte, a mesma
distingao feita por Ingo Sarlet, (SAELET. Ingo Dignidade da Pessoa Humana e Direitos Fundamentais na
Constituicdo Federal de 1988. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2001. p. 38.).

2 FERNANDEZ, Eusébio. Teoria de la Justicia y Derechos Humanos. Madrid: Debate, 1991. p. 78.

29

30 KANT, Immanuel. Declaracién Universal de Los Derechos Humanos. Version Comentada. México, DF:
Aministia Internacional — Seccion México, 1998. p. 23.

31 KANT, Immanuel. Fundamentacio da Metafisica dos Costumes. In: Os pensadores — Kant (I1). Tradugio Paulo
Quintela. Sao Paulo: Abril Cultural, 1980. p. 134-141.

32 DWORKIN, Ronald. O dominio da vida: aborto, eutanasia e liberdades individuais. Tradugéo Jerferson Luiz
Camargo. S&o Paulo: Martins Fontes, 2003. p. 309-310.



para existir®, pois é um bem inato e ético, colocando-se acima, inclusive, das especificidades
culturais e suas diversas morais, visto que tem a capacidade de persistir mesmo dentro daquelas
sociedades que ndo a respeitam, ja que a sua violacdo evidencia afronta a capacidade de
autodeterminacdo do ser humano e de sua prdpria condicao de ser livre.

Autores como CROCE®* e LUNO®, atribuem um contetido crescente e variavel ao
conceito da dignidade humana, pois entendem que ela é delimitada dentro de cada momento
histdrico, tendo como norte as necessidades humanas externadas pelos valores morais adotados

por cada sociedade.

3 NIVEIS DE COMPREENSAO DA DIGNIDADE HUMANA

Kant, Croce e Lufio demonstram que a dignidade humana é melhor compreendida
guando separada em dois niveis: 1) o primeiro, o qual chamaremos neste trabalho de dimensao
basica, dentro do qual se inclui a teoria de Kant, e onde se encontram os bens juridicos basicos
e essenciais para a existéncia humana, 0s quais S40 necessarios para 0 exercicio da
autodeterminacdo de cada individuo, impedindo a sua coisificacao; 2) o segundo, denominado
nesta pesquisa de dimenséao cultural, o qual abarca as teorias de Benedetto Croce e Pérez-Lufio
e onde estdo inseridos os valores que variam no tempo e no espaco, 0s quais buscam atender as
demandas sociais de cada tempo, em cada sociedade.

Com estrutura nestas premissas, pode-se afirmar que a dimensdo bésica da dignidade
humana é universal, ou seja, tem que ser observada em qualquer cultura, pois representa
justamente uma qualidade propria do individuo que vai demandar o respeito por sua vida,
liberdade e integridade fisica e moral.®® Por tais motivos, a sua violac&o ¢ facilmente constatada,
pois estara caracterizada em qualquer situacdo em que uma pessoa venha a sofrer a reducdo de
seu status de sujeito de direitos, para o de mero instrumento ou coisa, deixando de ser um fim

em si mesmo.

3 MARTINEZ, Miguel Angel Alegre. La dignidad de la persona como fundamento del ordenamiento
constitucional espafiol. Ledn: Universidad de Leon, 1996. p. 21.

34 CROCE, Benedetto. Declaragdes de Direitos.2. ed. Brasilia: Senado Federal, Centro de Estudos Estratégicos,
Ministério da Ciéncia e Tecnologia, 2002. p. 17-19.

35 PEREZ-LUNO, Antonio Enrique. Derechos humanos em la sociedade democratica. Madrid: Tecnos, 1984. p.
48.

% SARLET, Ingo Wolfgang. As dimensdes da dignidade da pessoa humana: construindo uma compreensio
juridico-constitucional necessaria e possivel. In: ___ . (Org.). Dimensdes da dignidade: ensaios de filosofia do
direito e direito constitucional. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2005. p. 37.



A dimens&o cultural, por sua vez, representa as formas e condi¢des com que a dignidade
humana, em sua dimenséo basica, é implementada por cada grupo social ao longo da historia.
Neste nivel de andlise, abre-se espago para as peculiaridades culturais e suas praticas, pois
busca-se uma compreensdo ética das finalidades de cada grupo-social, a fim de se construir
significados que tenham capacidade de serem entendidos interculturalmente®’,

4 DOS “DIREITOS NATURAIS COMO TOLICES” DE BENTHAM, E AS
“MANEIRAS DE FORTALECER BASES PODEROSAS PARA O TRABALHO DE
MUITAS ORGANIZACOES NAO LEGISLATIVAS” DE MARY
WOLLSTONECRAFT.

Mas, no entanto, ndo demorou muito para BENTHAM, em Falacias Anarquistas escritas
durante 1791 — 2 (apontadas especificamente contra os “direitos do homem” da Franga)
proposto o total repudio de todas tais reivindicagdes, precisamente por que eles ndo sao
legalmente baseados. Bentham insistiu que “direitos naturais sdo simples tolices: direitos
naturais e imprescritiveis (uma frase americana), tolices retoricas”. Ele continuou para explicar:
Direito, o substantivo direito, é o filho da lei; das leis reais vem os direitos reais; mas das leis
imaginarias, do “direito da natureza” [pode vir somente] “direitos imaginarios”.

E de facil visualizacio a rejeicdo de Bentham® da ideia natural de “direitos do homem”,
dependendo substancialmente da retérica do uso privilegiado do termo de “direitos” — vendo
especificamente termos legais. No entanto, na medida em que direitos humanos querem dizer
se significativamente exigéncias éticas (indicando o que nds devemos estar em davida e o que
exige que seja levado de maneira seria), o diagndstico que essas exigéncias ndo necessariamente

tém forca institucional ou legal- pelo menos n&o ainda- ¢ um fato irrelevante.*

3" HOFFE, Otfried. A democracia no mundo de hoje. Tradugéo Tito Livio Cruz Romdo. Sdo Paulo: Martins Fontes,
2005. p. 77-78.

38 SEN, Amartya Kumar. Venice Academy of Human Rights. Veneza. 15 jul. 2010.

39 BENTHAM, Jeremy. Disponivel em: <http://pt.wikipedia.org/wiki/Jeremy Bentham>. Acesso em: 06 out.
2010.

40 Bentham, por outro lado, opds-se também aos revolucionarios franceses, quando estes apelavam para o direito
natural e afirmavam os direitos universais do homem. Para Bentham, o individuo somente possui direitos na
medida em que conduz suas a¢des para 0 bem da sociedade como um todo, e a proclamagéo dos direitos humanos,
tal como se encontra nos revolucionérios franceses, seria demasiado individualista e levaria ao egoismo. Este,
segundo Bentham, j& é muito forte na natureza humana. Assim, o que deve realmente ser procurado é a
reconciliacdo entre o individuo e a sociedade, mesmo que seja necessario o sacrificio dos supostos direitos
humanos. Nos Principios da Moral e da Legislacao, sua principal obra do ponto de vista propriamente filosofico,
Bentham estuda pormenorizadamente a aplicacdo do principio de utilidade como fundamento da conduta
individual e social. Inicialmente, indaga que sentimentos devem ser preferidos a outros, salientando que se deve
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No pensamento de SEN, até mesmo Bentham estava ocupado escrevendo seu repudio
dos “direitos do homem” em 1791-92, o alcance e extensdo da interpretacdo ética dos direitos
foi fortemente explorada por Direitos do Homem de Paine*!; e, por uma vinganca dos Direitos
da Mulher: com Base em Matérias Politicas e Morais, de Wollstonecraft*?, ambos publicados
na mesmo época, durante 1791-92, embora nenhum dos livros, ao ver de SEN; teria interessado

Bentham.*® Para Sen:

Eles deveriam na verdade, nos interessar. Thomas Paine estava identificando
0 que nos deveriamos agora chamar de “direitos humanos”, para guiar os
esforgcos do nosso publico, incluindo os esforcos de dar forca leal para eles
através de uma nova legislacdo (Thomas Paine foi uma das primeiras vozes a
exigir uma legislacéo anti-pobreza). No entendimento de Thomas Paine, esses
direitos ndo eram — como com Bentham — “filhos da lei”, fornecendo bases
para legislagdo — um ponto de vista que receberia apoio, dois séculos depois,
do grande filosofo de jurisprudéncia de Oxford, Herbert Hart.**

No entendimento de Wollstonecraft, algo talvez até mais radical, fosse discutir
elaboradamente como os direitos legitimos das mulheres poderiam ser promovidos por uma
variedade de processos, no qual a legislacdo era somente uma, e nem ao menos precisava ser a

principal. A efetividade dessas exigéncias morais — suas “reivindicagdes” em adigdo as suas

levar em consideracdo todas as circunstancias do satisfacdo: sua intensidade, sua duracéo, sua proximidade, sua
certeza, fecundidade e pureza. Em seguida, indaga quais os castigos e recompensas que poderiam induzir o homem
a realizar a¢Bes criadoras de felicidade e quais 0s motivos determinantes das acdes humanas, com seus respectivos
valores morais. A respeito dessas questdes é de particular importancia a analise de Bentham dos motivos que levam
0 homem a agir de certa forma e ndo de outra. Esse motivos devem ser chamados “bons” na medida em que possam
conduzir harmonia entre os interesses individuais e os interesses dos outros, enquanto que “maus” seriam todos
aqueles motivos que contrariassem esse objetivo de equilibrio entre os homens. Entre os motivos bons, o que mais
certamente conduz, segundo Bentham, a promocgdo do principio de utilidade é a benevoléncia ou boa vontade. Em
seguida, viriam a necessidade de estima dos outros, o desejo de receber amor, a religido e os instintos de
autopreservacdo, de satisfacdo, de privilégio e de poder. Disponivel em:
<http://pt.wikipedia.org/wiki/Jeremy Bentham>. Acesso em: 06 out. 2010.

41 Thomas Paine (29 de Janeiro de 1737, Thetford (Condado de Norfolk),Inglaterra - 8 de Junho de 1809, Estados
Unidos), foi um politico britanico, além de panfleteiro, revolucionério, radical, inventor, intelectual, e um dos Pais
Fundadores dos Estados Unidos da América.Viveu na Bretanha até os 37 anos, quando imigrou para as colonias
Britanicas na América, em tempo de participar da Revolucdo Americana. Suas principais contribuigdes foram os
amplamente lidos Common Sense (1776)(em inglés), advogando a independéncia colonial americana do Reino da
Gré-Bretanha, e The American Crisis (1776-1783)(em inglés), uma série de pampletos revolucionérios. Depois,
Paine influenciou bastante a Revolucdo Francesa. Escreveu Rights of Man (1791)(em inglés), um guia das idéias
lluministas. Mesmo n&o falado francés, foi eleito para a Convencéo Nacional Francesa em 1792. Os Girondinos o
viam como aliado, assim os Montagnards, especialmente Robespierre, 0 viam como inimigo. Em Dezembro de
1793, ele foi aprisonado em Paris, e solto em 1794. Se tornou notorio por causa de The Age of Reason (1793-94),
um livro advogando Deismo e argumentando contra a religido intitucionalizada, doutrinas Cristds, e promovia a
razdo e o livre pensar, pelo qual ele foi ridicularizado na América. Disponivel em:
<http://pt.wikipedia.org/wiki/Thomas_Paine>. Acesso em 04 out. 2010.

42 Mary Wollstonecraft (Londres, 27 de Abril de 1759 - Londres - 10 de Setembro de 1797) foi uma escritora
britanica. E considerada como pioneira do moderno feminismo com a publicacéo da obra "A Vindication of the
Rights of Woman" (em portugués, Uma Defesa dos Direitos da Mulher), em 1790.

43 SEN, Amartya Kumar. Venice Academy of Human Rights. Veneza. 15 jul. 2010.

44 SEN, Amartya Kumar. Venice Academy of Human Rights. Veneza. 15 jul. 2010.
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aceitacOes éticas dependeriam de uma variedade de caracteristicas sociais tais como
planejamento educacional real, campanha publica para mudanca de comportamento (por
exemplo, modificarem o que nos agora chamamos de comportamento machista e outros).

Por um lado, Wollstonecraft estava pontuando maneiras de fortalecer bases poderosas
para o trabalho de muitas organizac¢des ndo legislativas; incluindo associagfes internacionais,
organizag@es dos cidaddos e ONGs para o desenvolvimento. A ONU* através da Declaragéo
dos Direitos Humanos*® feita em 1948 pavimentou o caminho para muitas outras atividades
globais construtoras. Tal declaragéo néo deu aos reconhecidos direitos humanos, nenhum efeito
global, e porem a efetividade do reconhecimento tem vindo de outras formas. Essas outras
formas incluem legislagfes novas nas quais um reconhecimento combinado pode inspirar, mas
também outros esfor¢os sdo suportados e fortalecidos pelo reconhecimento de algumas
exigéncias fundamentais como direitos humanos reconhecidos globalmente.

Com o fim da Il Guerra Mundial, o problema dos direitos basicos da pessoa humana foi
novamente assunto em pauta, ou seja, posto como prioridade nas discussoes entre chefes de
Estado. Com a Carta das Nagdes Unidas, assinada em 26 de junho de 1945, foi criada uma

47 yoltada a

organizacdo internacional denominada de Organizacdo das NacGes Unidas,
permanente acdo conjunta dos Estados na defesa da paz mundial, incluida ai a promoc¢éo dos
direitos humanos e das liberdades pulblicas (art. 1) “8. Com tais propésitos, a0 menos em tese a
nogao dos direitos humanos deixou de ser um compromisso de cada pais, individualmente.
Passou a ser um principio internacional a inspirar as agdes dos membros fundadores ou futuros

da organizacéo.

45 The United Nations is an international organization founded in 1945 after the Second World War by 51 countries
committed to maintaining international peace and security, developing friendly relations among nations and
promoting social progress, better living standards and human rights. Due to its unique international character, and
the powers vested in its founding Charter, the Organization can take action on a wide range of issues, and provide
a forum for its 192 Member States to express their views, through the General Assembly, the Security Council,
the Economic and Social Council and other bodies and committees. Disponivel em:
<http://www.un.org/en/aboutun/>. Acesso em: 05 out. 2010.

4 On December 10, 1948 the General Assembly of the United Nations adopted and proclaimed the Universal
Declaration of Human Rights the full text of which appears in the following pages. Following this historic act the
Assembly called upon all Member countries to publicize the text of the Declaration and "to cause it to be
disseminated, displayed, read and expounded principally in schools and other educational institutions, without
distinction based on the political status of countries or territories."  Disponivel em:
<http://www.un.org/en/documents/udhr/>. Acesso em: 05 out. 2010.

47 Os objetivos das Nagdes Unidas sdo: Manter a paz e a seguranga internacionais e para esse fim: tomar medidas
coletivas eficazes para prevenir e afastar ameacas a paz e reprimir 0s atos de agressdo, ou outra qualquer ruptura
da paz e chegar, por meios pacificos, e em conformidade com os principios da justica e do direito internacional, a
um ajustamento ou solucdo das controvérsias ou situagdes internacionais que possam levar a uma perturbacgéo da
paz. Julio Marinho de Carvalho. Os direitos Humanos no tempo e no Espago 1998.p.60

4 ANGELO, Milton. Direitos Humanos: Carta das Nagdes Unidas, art. 1°. 1998. p. 92.
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Também ONGs globais (Save the Children*, Fronteiras Médicas® e outros) tém
envolvido por um longo tempo no avango dos direitos humanos através de programas reais para
fornecer comida ou medicamentos ou abrigo ou ao ajudar a desenvolver oportunidades
econdmicas e sociais, e também através da discussdo publica e advocacia, e através de
divulgagdo e criticas as violagdes.

Na verdade, alguns direitos humanos que sdo valiosos ndo sdo reconhecidos porem
discutidos, bons assuntos para a legislacdo ao todo (um ponto que ndo teria surpreendido
Wollstonecraft, no minimo), por exemplo, reconhecer e defender o direito moral de uma esposa
de ser consultada nas decisfes da familia, ou até mesmo em uma sociedade tradicional machista
que pode ser extremamente importante e pode plausivelmente ser vista como um direito
humano; e até os defensores deste direito humano que enfatizam, corretamente, a relevancia
ética e politica concordariam bem possivelmente que ndo é sensivel fazer esse direito humano
uma regra positiva, talvez com o resultado que um marido seria levado a custodia se ele falhasse
ao consultar sua esposa.® A mudangca social necessaria teria que ser trazida de outras formas.
E fécil encontrar muitos exemplos de tal legitimidade, mas ndo direitos humanos idealmente
legislados no campo do desenvolvimento®?,

No entanto o ponto mais geral € que se essas sérias exigéncias sdo ou ndo positivadas;
h& também outras maneiras de promové-las e essas maneiras sdo parte e parcela de uma base

de direitos como abordagem para o desenvolvimento da humanidade.

5.0 PAPEL DO ESTADO SOCIAL E A IMPORTANCIA DOS DIREITOS HUMANOS

Do ponto de vista critico, algumas ideias podem ser vistas colocando-se em uso uma
abordagem ndo positivada dos direitos humanos. A primeira questdo € muito fundamental: o
que da importancia aos direitos humanos? A importancia dos direitos humanos relata-se a
significancia das liberdades que formam o tema desses direitos: liberdade, fome, mortalidade
infantil, entre tantos outros. Direitos humanos geram razdes para agdes, para agentes que estdo
em posicdo de ajuda na protecdo ou promocao de liberdades que séo latentes. As obrigacdes
induzidas envolvem primariamente o dever de dar sensata consideracao as razdes para acao e

suas consequéncias praticas.

49 Disponivel em: <http://www.savethechildren.org/site/c.8rKLIXMGIpl4E/b.6115947/k.8D6E/Official _
Site.htm>. Aceso em: 28 out. 2010.

%0 Disponivel em: <http://www.msf.org/msfinternational/volunteer/>. Acesso em: 28 out. 2010.

51 SEN, Amartya Kumar. Venice Academy of Human Rights. Veneza. 15 jul. 2010.

52 SEN, Op. Cit., p. 264
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Direitos humanos podem levar a obrigagoes “perfeitas” (na forma de deveres
especificados precisamente de individuos em particular ou mesmo organizagdes) e “obrigacdes
imperfeitas” (a mais geral ou menos severa forma de uma obrigagao para qualquer um em uma
posicao para ajudar a considerar o que ele ou ela deveria fazer, para fornecer ajuda). A resposta
para a pergunta sobre quais deveres sdo correlacionados com direitos reconhecidos tem que ser
respondida em diferentes niveis de especificacdo, desde que principios éticos frequentemente
tenham tais caracteristicas.*

Isso pode ser Util para ilustrar a distin¢éo entre diferentes tipos de obrigacGes que podem
ser ligadas aos direitos humanos tdo bem quanto direitos legais. Considere um caso da vida real
que ocorreu em Queens em New York em 1964, quando uma mulher, Kitty Genovese> foi
fatalmente agredida em um lugar com plena visdo para outros que assistiam o fato de seus
apartamentos, mas ndo fizeram nada para ajuda-la. Notamos trés coisas terriveis que

aconteceram aqui as quais séo distintas, mas inter-relacionadas:

a) A liberdade da mulher -um direito humano- de ndo ser agredida foi violado
(claramente a principal fatalidade neste caso foi que Kitty foi assassinada);

b) A violagdo do assassinato a imunidade que qualquer um deveria ter contra
agressao e assassinato (violagdo de uma “obrigagdo perfeita” e mesmo caso ate mesmo
estabelecida na legislacéo dos EUA); e

¢) Os outros que ndo fizeram nada para ajudar a vitima também transgrediram sua
obrigacdo geral — e “imperfeita” de ajudar no qual eles poderiam com
responsabilidade fornecer suportes direito humano da vitima.5®

Entretanto, € possivel refutar de que qualquer uso de direitos — exceto com obrigacdes

perfeitas correlatas — inevitavelmente ndo sdo convincentes. Para SEN:

Em muitos contextos legais essa afirmagédo pode, com efeito, ter algum mérito,
mas, em discussfes normativas, com frequéncia se sustenta que os direitos sdo
pretensdes, poderes ou imunidades que seria bom as pessoas®®.

Embora ndo seja um dever especifico, de nenhum individuo assegurar que a pessoa

usufrua seus direitos, as pretensdes podem ser dirigidas de modo geral a todos os que tiverem

53 SEN, Amartya Kumar. Venice Academy of Human Rights. Veneza. 15 jul. 2010.

54 Catherine Susan Genovese (7 de julho de 1935, Nova York[l—13 de marco de 1964, Nova York), mais
conhecida como Kitty Genovese, era uma mulher estadunidense que foi esfaqueada até a morte préximo de sua
casa em Kew Gardens, no Queens, Nova York. As circunstancias de sua morte e a aparente reagdo (ou falta de
reacdo) dos vizinhos dela foram relatados num artigo de jornal publicado duas semanas depois e instigaram
investigaces do fendmeno psicologico que tornou-se conhecido como "efeito espectador", "responsabilidade
difusa" ou "sindrome Genovese". Disponivel em : <http://pt.wikipedia.org/wiki/Kitty Genovese>. Acesso em: 04
out. 2010.

%5 SEN, Amartya Kumar. Venice Academy of Human Rights. Veneza. 15 jul. 2010.

% SEN, Op. Cit., p.265.
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condi¢Bes de ajudar. Kant j& caracterizava essas reivindica¢fes gerais como obrigacdes
imperfeitas, discutindo a sua relevancia para avida social, pois as pretensdes sdo dirigidas de
maneira geral a qualquer individuo que possa ajudar, muito embora nenhuma pessoa ou agente
especifico possa ser incumbida de levar a efeito a fruicdo dos direitos envolvidos.®” Na
Introducdo a Doutrina do direito, Kant afirma:

Os deveres sdo ou deveres de direito (officia iuris), quais sejam, deveres para 0s quais
a legislac@o externa é possivel, ou deveres de virtude (officia cirtutis s. ethica), para
os quais a legislacdo externa ndo é possivel. Deveres de virtude ndo sdo suscetiveis de
estarem submetidos a legislacdo externa simplesmente porque eles tém a ver com um
fim o qual (ou cuja posse) é também um dever. Nenhuma legislagéo externa é capaz
de fazer alguém estabelecer um fim para si mesmo (ja que isso constitui um ato interno
da mente), a despeito de lhe ser possivel prescrever agfes externa que conduzemaum
fim sem que o sujeito o torne seu fim.58

Para Kant:

[...] O ideal de pureza implica separar o conhecimento juridico, do direito natural, da
metafisica, da moral, da ideologia e da politica. Por isso, Kelsen tem como uma de
suas diretrizes epistemologicas basilares, o dualismo kantiano, entre ser e dever ser,
que reproduz a oposicdo entre juizos de realidade e juizos de valor. Kelsen, fiel a
tradicdo relativista do neokantismo de Marburgo, optou pela constru¢do de um
sistema juridico centrado unicamente no mundo do dever ser. Tal énfase acarretou a
superestimacao dos aspectos l6gicos constitutivos da teoria pura, em detrimento dos
suportes faticos do conhecimento.5®

O direito é a linguagem objeto, e a ciéncia do direito, a metalinguagem: dois planos
linguisticos diferentes. O primeiro momento kelseniano da metalinguagem define a norma
juridica como um esquema de interpretacdo do mundo — um fato s é juridico se for o contetdo
de uma norma —isto é, como condig&o de significacdo normativa. Trata-se assim do movimento
que da ao ser o seu sentido, através da “imputacao” de uma conduta que deve ser obedecida,
desenvolvendo-se no nivel pragmatico dos signos juridicos, portanto, com carater prescritivo.®
O segundo momento da teoria pura é quando se transforma a metalinguagem [...] — a norma
juridica — em linguagem objeto da ciéncia do direito, a qual, por sua vez, passa a ser a sua

metalinguagem. Aqui, ao contrario do procedimento anterior ndo existiria a intencéo prescritiva
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— gue dinamiza o direito —, apenas se procura descrever de forma neutra a estrutura das normas
juridicas.

Em breves palavras, a norma juridica € uma metalinguagem do ser, localiza ao nivel
pragmatico da linguagem, que ao emitir imperativos de conduta ndo pode ser qualificada de
verdadeira ou falsa, simplesmente pode ser valida ou invalida. O critério de racionalidade do
sistema normativo, ja eu as normas ndo podem ser consideradas independentes de suas
interaces, é dado pela hierarquia normativa (norma fundamental) na qual uma norma é valida
somente se uma norma superior determina a sua integracéo ao sistema.

Portanto, a teoria juridica dominante anterior a essa corrente neopositivista, 0
jusnaturalismo, via 0 campo normativo como somente estatico, dependente de adequacédo a
ideais metafisicos. O normativismo kelseniano foi quem introduziu a perspectiva dindmica do
direito, explicando os processos de producéo e auto-reproducdo das normas.* A filosofia
analitica teria dois campos de atuagdo a seres agilizados respectivamente pela “teoria do sistema
juridico” e pela “teoria das regras juridicas”. A primeira trataria da estrutura interna e das
relagdes entre as regras, tema da “dinamica juridica” em Kelsen e da “teoria do ordenamento”
em Bobbio. A teoria das regras juridicas (Robles) abordaria, por sua vez, a “teoria dos conceitos
fundamentais” (Bobbio), ou a “estatica juridica” (Kelsen).%?

Ao entenderem-se os direitos humanos como o conjunto de valores éticos que buscam
proteger, garantir e realizar a dignidade humana em suas duas dimensdes, vislumbra-se, como
consequéncia logica, a concepcéo de dois niveis de atuacao dessa classe de direitos. O primeiro
nivel engloba os direitos humanos que visam proteger a dimenséo béasica da dignidade humana,
ou seja, aqueles que buscam preservar 0s bens juridicos basicos e essenciais a existéncia
humana, os quais sdo necessarios para o exercicio da autodeterminacdo de cada individuo,
impedindo a sua coisificacdo. O segundo nivel de protecdo dos direitos humanos inclui a
dimenséo cultural da dignidade humana, ou seja, busca assegurar novos bens juridicos que vem
surgindo e se ampliando no tempo e no espago, de acordo com as peculiaridades, avangos e
demandas de cada sociedade.

O conjunto de direitos humanos que protegem a dignidade humana em sua dimensdo

basica €, por natureza, universal, pois permeia todos os niveis legislativos e culturais para
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definir que cada ser humano tem direito de acessar os bens basicos e essenciais para sua
existéncia, como a vida, a liberdade e a integridade fisica e moral, impedindo que o individuo
venha a perder sua caracteristica humana de ser um fim em si mesmo, tornando-se um mero
instrumento ou coisa. Por outro lado, os direitos humanos que envolvem a dignidade humana
em sua dimensdo cultural, estdo sujeitos as variagcdes nas formas e condi¢bes com que séo
implementados por cada sociedade, pois se destinam a atender as demandas sociais surgidas ao
longo da historia. E exatamente neste nivel de protecdo que os direitos humanos ndo sio
estaticos, mas constituem uma espécie que esta em permanente processo de construcao e
reconstrucéo.®

Por tais motivos, deve-se admitir nesta dimensao de protecdo a ocorréncia de diferentes
praticas culturais, muitas vezes antagbnicas entre si, que sao conciliadas através de um dialogo
intercultural®, estabelecido através de critérios éticos capazes de demonstrar que certos
costumes representam a dimensdo cultural da dignidade de cada individuo e devem ser
respeitados, observando-se sempre o limite no sentido de ndo reduzir a pessoa a mero
instrumento ou objeto; Mas embora ela ndo exista formalmente consignada em um texto, existe
a préatica social na cultura destes povos, em forma de proibicdo. Entdo, pode-se afirmar que este

tipo de cultura assegura o direito a vida e, portanto, respeita esse direito humano.

CONSIDERACOES FINAIS

Estas fraquezas distintas produzem um complexo padrdo de correspondéncia de
direitos-deveres em uma ética estruturada, que pode ajudar a explicar a estrutura avaliativa dos
direitos humanos, que produz obrigac6es imperfeitas e perfeitas.

A precisdo presumida dos direitos positivos é frequentemente contrastada com
ambiguidades inescapaveis nas exigéncias éticas dos direitos humanos. Este contraste,
entretanto, ndo é por si s6 uma grande vergonha para as exigéncias éticas, incluindo aquelas de
obrigacOes imperfeitas, uma vez que uma estrutura de razdo normativa pode sensivelmente
permitir variaces e ndo podem ser facilmente acomodadas em requerimentos cheios de
especificidades legais; como Aristoteles pontuou em “nicomachean ethics” nés temos “que

procurar por precisao em cada classe de coisas tanto quanto a natureza do assunto exige”.
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ObrigacBes imperfeitas, junto com as ambiguidades inescapéveis envolvidas naquela
ideia, podem ser evitadas apenas se o resto da humanidade — exceto aqueles envolvidos
diretamente — estdo dispensados de qualquer responsabilidade para tentar fazer o que eles
suficientemente podem, para ajudar. Enquanto aquele tipo de imunidade geral — de ter que fazer
qualquer coisa pelos outros — parece ser plausivel suficientemente para requerimentos legais
forgados pela legislagdo especificada, o caso para tal impunidade de uma obrigacgéo geral (ou
“imperfeita”) no dominio ético seria dificil para justificar.

Assim, podemos incluir no dominio das exigéncias dos direitos humanos na sociedade
(tanto econémico ou social) que ndo sdo inteiramente alcancaveis? A impossibilidade de uma
realizacdo completa — na presente situagdo — anula ou prejudica um direito humano? Existem
muitas tentativas na literatura para manter a ideia de direitos humanos confinados, como por
exemplo os chamados direitos de “primeira geracdo”, como liberdade, sem exigéncias
econdmicas ou sociais incluidas. Este ceticismo as vezes toma a forma de argumento - que a
menos que hajam instituicdes que sejam adequadas para garantir a realizagdo completa dos
direitos humanos — caso contrério tal direito ndo existe.

Um direito ndo reconhecido é uma categoria distinta de ndo direito — e um direito
reconhecido que ainda ndo foi realizado - talvez ndo seja completamente realizado sem
mudancas sociais. Na verdade, precisamente, exigimos este tipo de direitos, temos razdo
particular para tentar fazer o que for necessario para torna-los realizaveis; e entdo, quando
necessario, através de novos institutos.

Ainutilidade de aprovacao de alguns direitos humanos como legitimos podem estender,
ao menos em parte, inspirando ou ajudando a promover mudanca institucional. A resposta para
a questdo porqgue direitos humanos estende, para o direito social, traduzir um valor ético em
uma acdo pratica. Se uma garantia completa de realizacdo fosse realmente aceita como uma
condicgdo para qualquer exigéncia para ser vista como um direito, entdo ndo apenas a segunda
geracdo de direitos (conectadas com desenvolvimento), mas também a primeira geracdo de
direitos (conectadas com liberdade e sem interferéncia) seria seriamente comprometida.

Direitos humanos se estendem na relevancia e alcance de argumentagdes publicas para
ética social, que tende para render exigéncias que possam ser convenientemente chamadas de
direitos humanos. O dominio desta argumentacdo pode também ser global, mais que local. Por
isso, ha certamente uma necessidade de um grande entendimento de natureza associativa de
acessibilidade de valores, e isto requer de n6s irmos além da simples confianca nas convicgdes
— muito frequentemente convicgdes conservativas — de grupos sociais autoritarios e dominantes

nas sociedades respectivas.



Uma das conclusGes para emergir neste, brevemente, neste texto, é que o entendimento
conceitual dos direitos humanos — na verdade a teoria dos direitos humanos — pode ser benéfica
substantivamente na consideracdo de argumentacfes que movem os chamados direitos
humanos ativistas e a cadeia e efetividade de acbes praticas que eles levam, incluindo

reconhecimento, monitoramento e agitacéo, em adicéo a legislagéo vigente.
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