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XXVIII ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI GOIANIA —GO

TEORIAS DA DEMOCRACIA, DIREITOSPOLITICOSE FILOSOFIA DO
ESTADO

Apresentacdo

Os trabalhos publicados nessa obra, tem como base os artigos cientificos apresentados no
Grupo de Trabalho: Teorias da Democracia, Direitos Politicos e Filosofia do Estado |,
durante o XXV 111 Encontro Nacional do CONPEDI, ocorrido entre 19 a 21 de junho de 2019,
na Universidade Federal de Goiania, sobre o tema “Constitucionalismo Critico, Politicas
Pdblicas e Desenvolvimento Inclusivo”.

A proposta do trabalho € inovadora, vez que a partir da apresentacdo dos resumos relatados
pel os pesquisadores, realizou-se um debate no ambito do Grupo de Trabalho, facultando aos
participantes a oportunidade de aprimorar a pesquisa realizada, bem como trocar experiéncias
e informagoes.

Os resultados obtidos foram conceitos amadurecidos que espelham uma perspectiva ampla,
sobre temas polémicos e atuais, que também tem a pretensdo de dar continuidade a ideia de
divulgar a pesguisa produzida por alunos de pos-graduagao.

O esforco e dedicagdo dos participantes foram fundamentais para o sucesso do Grupo de
Trabalho e a expectativa é de que o debate ocorrido contribua para o aprimoramento do
conhecimento da temética.

Os artigos cientificos discutidos foram apresentados na ordem a seguir:

1. “APORTES HISTORICO E FILOSOFICO PARA UMA ANALISE DOGMATICA DA

INTERDEPENDENCIA ENTRE DIREITOS HUMANOS E DEMOCRACIA”, de autoria de
Marcos Vieirade lemos. O trabalho faz criticas as universalidades dos direitos humanos e da
democracia, analisando a interdependéncia dos institutos, sendo que com base nos

Instrumentos Internacionais do Sistema Global sobre direitos humanos aprovados pelo Brasil,
observo que a democracia, foi atribuido o papel negativo de suporte a limitacGes de direitos
humanos, com exclusividade antes de 1993 e na maioria das vezes apos tal ano, também,

confrontou esta constatacdo com breve caminho histérico e duas visoes filosoficas sobre a
democracia e os direitos humanos.



2. “O CONCEITO DE CONTRARREVOLUCAO PROLONGADA DE FLORESTAN

FERNANDES: ESTADO DE EXCECAO NO BRASIL”, de autoria de Carlos Augusto de
Oliveira Diniz. O estudo analisou o conceito de contrarrevolucéo prolongada no Brasil a
partir de revisdo bibliografica, discutiu a relacdo do Estado com a propriedade e como isso
impacta no direito. Abordou, ainda, o Estado de Excecdo e posteriormente o caso do Estado
brasileiro com base no conceito de contrarrevolucdo prolongada, tendo por centralidade
explicitar que o estado de excecdo € regra, demonstrando que no Brasil o estado de excecéo é
constante e anterior ao conceito contemporaneo, demonstrando ao final que no Brasil nunca
se teve democracia efetiva, a historia € marcada pela alternancia de mais repressao e menos
repressao.

3. “CANDIDATURAS AVULSAS NO BRASIL: (RE)LEITURA A PARTIR DA TEORIA
DO ESTADO DE PARTIDOS’, tendo por autores Denise Goulart Schlickmann e Orides
Mezzaroba. A pesquisa analisou os partidos politicos enquanto estruturas consagradas como
indispensaveis a consolidacdo da Democracia Representativa no Brasil, ressaltando que
apenas mediante filiacdo partidaria o cidaddo pode se candidatar e participar da disputa de
poder que se consagra nas el eigbes. O autor faz um cotejo desta situacdo com a possibilidade
de candidaturas avulsas, tendo em vista a permissdo em Tratado Internacional do qual o
Brasil é signatario.

4. “A REVISAO CONCEITUAL DE SOBERANIA E OS DESAFIOS DE UMA
INTEGRACAO JURIDICA QUE PRESERVE A DEMOCRACIA E OS DIREITOS
FUNDAMENTAIS’, de autoria de Jose Marcos Miné Vanzella e Rafael Gaspar Hoffman. A
pesqguisa visitou o conceito de soberania estatal, previsto na Constituicdo Federal e comparou-
0 com concepgdes juridicas, como a do pensamento de Habermas e o direito comunitario,
enquanto instituto de importancia para a integracéo juridica entre 0os povos, bem como
demonstrou os desafios juridicos que o processo de integracéo ainda tem a superar, sobretudo
no que se refere a protecdo das democracias e direitos fundamentais, em especia de grupos
minoritarios e tutela do meio-ambiente.

5. “AS COTAS DE CANDIDATURA POR GENERO E A INCONSTITUCIONALIDADE
DO PROJETO DE LEI N° 1.256/2019", de autoria de Jéssica Teles de Almeida e Raquel
Cavalcanti Ramos Machado. O estudo analisou a alegada ineficacia do § 3° do artigo 10 da
Lei n® 9.504/97, que tem por objeto as cotas de candidaturas femininas, em cotejo com o
Projeto de Lei n° 1.256/2019 para revogacdo da norma, sob o prisma da inconstitucionalidade
material do projeto, concluindo que ndo se revoga lei em face de sua meraineficacia e que a
revogacdo do citado art. 10, 83° é inconstitucional por violar a igualdade material e por
acarretar um verdadeiro retrocesso na promocao do direito a participacdo politica da mulher.



6. “O PROCESSO DE IMPEACHMENT: ANALISE COMPARATIVA 1992 - 2016”, de
autoria de Ricardo Cotrim Chaccur e Marvia Scardua de Carvalho. O trabalho fez uma
comparacdo dos argumentos favoraveis e contrarios dos dois processos de impeachment
ocorridos no Brasil, esclarecendo que ambos foram distintos sob a analise politica e juridica,
mas colocaram em guestionamento a efetividade das institui coes.

7. “SERVICO ELEITORAL DO MESARIO E OBJECAO DE CONSCIENCIA”, de autoria
de Lazaro Alves Borges. A pesquisa investigou o servico eleitoral obrigatorio a partir: @)
concepcao democratica que respalda a funcdo do mesério; b) andlise da fungdo com a
doutrina dos deveres fundamentais; ¢) compatibilidade com a escusa de consciéncia inscrita
no art. 5 VIII da Constituicgo Federal; d) avaliacdo de instrumentos a fortalecer o papel do
individuo na esfera publica, concluindo pela necessidade de edicdo legislativa de prestacéo
aternativa.

8. “VIOLENCIA, PODER E DEMOCRACIA: NOTAS SOBRE A RELACAO ENTRE
DEMOCRACIA E MONOPOLIO ESTATAL”, de autoria de Fernando Cesar Mendes
Barbosa e José Mauro Garboza Junior. O estudo investigou a relacéo entre democracia e o
monopolio estatal do direito e da violéncia, sob o prisma do quanto estes estdo rel acionados.
Os autores partiram de uma anadlise do problema democrético contemporéaneo, para
compreender, a partir da Historia do Direito, como a democracia e a legitimidade definem-se
pelo estabel ecimento de verdadeiras relaces de forga, tendo por concluséo a necessidade de
retomada dos val ores democrati cos na construcdo de uma sociedade mais justa.

9.“O REFUGIO E BIOPOLITICA: UM ESTUDO POLITICO FILOSOFICO”, de autoria de
AnaFlavia Costa Eccard e Adriano Negris Santos. O trabalho explorou os aspectos politicos
impostos aos refugiados no decorrer do seu processo de acolhimento entendendo que estas
sd0 violacdes a vida, tendo por base o estatuto de refugiados a partir da questéo da
Biopolitica em Foucault.

10. “DEMOCRACIA DELIBERATIVA, DIREITOS FUNDAMENTAISE DELIMITACAO
NA ESFERA DA FUNDAMENTALIDADE MATERIAL”, de autoria de Régis Willyan da
Silva Andrade e Luiz Nunes Pegoraro. A pesquisa analisou 0 cenério juridico-politico, a
legitimidade como cerne de sustentagdo do regime democrético do sistema juridico bem
como da atuacdo da Administracéo Publica, com o objetivo de analisar as transformagdes no
Estado constitucional desde sua concepcao liberal até a conjuntura democrético deliberativa,
concluindo que através da cooperacdo entre o Poder Judiciario e a Administracéo Publica,
estes atuam como fiscais da aplicacéo do texto constitucional e da solucéo de conflitos de
interesses publico versus interesses privado.



11. “O NARCISISMO SOCIAL E A LIBERDADE DE EXPRESSAO NA INTERNET”, de
autoria de Lucas Prado Kizan. O trabalho abordou a liberdade de expressdo nainternet como
pilar democréatico da sociedade, e como este direito pode vir a ser ameagado por discursos de
odio e proliferacdo de fake News, em decorréncia de comportamentos sociais,
especificamente na no ambito da rede mundia de computadores, que denotam uma estrutura
narcisista da sociedade, a partir do odio.

12. “CRISE DE REPRESENTATIVIDADE NO BRASIL: POLITIZAC;AO OouU
DESPOLITIZA(;AO. UMA LEITURA POS-JORNADAS DE JUNHO DE 2013, de autoria
de Gualterberg Nogueira de Lima Silva e Randal Magnani. O estudo apresentou
guestionamentos sobre a crise de representatividade no Brasil pds-jornadas de junho de 2013,
a partir da leitura do direito constitucional, tendo por base os dados empiricos do indice de
Confianga Social (ICS), do IBOPE Inteligéncia/2013, que mediu a confianca dos brasileiros
nas institui¢cdes em geral durante os protestos ocorridos no pais naquel e ano.

13. “JUSTO POLITICO E BEM COMUM NA TEORIA CLASSICA DE JUSTICA”, de
autoria de Rosalina Moitta Pinto da Costa e Shayane do Socorro de Almeida da Paixdo. A
pesguisa investigou como o justo politico e o bem comum representam o contelido e
finalidade da justica legal, conceito da cléssica teoria de justica aristotélica. As pesquisadoras
demonstraram que as leis positivadas refletem a justica legal e resguardam em seu contetido
0 justo politico resultado da deliberacdo dos seus cidaddos, enquanto tem a finalidade de
alcancar o bem comum, sendo que a conceituacao de pessoa como ser relacional € necesséria
para demonstrar como o0 bem individua e bem comum sdo indissocidveis no
desenvolvimento integral .

14. “CRIA(;AO JUDICIAL DO DIREITO ELEITORAL E O CONTROLE DO PODER
NORMATIVO DA JUSTICA ELEITORAL”, de autoria de Pedro Henrique Costa de
Oliveira e Ana Elizabeth Neirdo Reymao. Os autores trouxeram a discussdo a usurpacao da
competéncia legiferante do Congresso Nacional pelo Tribunal Superior Eleitoral (TSE),
guando do exercicio de sua atividade normativa, destacando que essa interferéncia causa
desequilibrio nas interrelagdes entre os poderes da Republica, a partir de um estudo de caso
para analisar se as resolucdes 22.610/07 e 23.389/13 do TSE constituem usurpacéo da
competéncia do legislativo. Questionara ainda, o principio da separacdo de poderes e o
fendbmeno do ativismo judicial, notadamente identificado na seara eleitoral, concluindo, ao
final, que as normas analisadas s&o0 inconstitucionais.



Como se Vé, os artigos exploraram de forma ampla a pluralidade de teméticas decorrentes
das questBes que envolvem a democracia, os direitos politicos e a filosofia do Estado, assunto
gue nos dias atuais tem despertado muito interesse em raz&o da crise politica experimentada
pelo pais nos ultimos anos.

Por fim, esperamos que a presente obra seja fonte de inspiracéo para o desenvolvimento de
NoVos projetos e textos em defesa da democracia e dos direitos politicos.

Prof. Dr. José Filomeno de Moraes Filho - Universidade Federal de Fortaleza

Profa. Dra. Vivian A. Gregori Torres - Universidade Metodista de Piracicaba/SP

Prof. Dr. Bruno de Almeida Oliveira - Pontificia Universidade Catolica de Minas Gerais
Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



O REFUGIO E BIOPOLITICA: UM ESTUDO POLITICO FILOSOFICO
THE REFUGE AND BIOPOLITICS: A PHILOSOPHICAL POLITICAL STUDY.

Ana Flavia Costa Eccard
Adriano Negris Santos

Resumo

O atual trabalho busca estudar os aspectos politicos impostos aos refugiados no decorrer do
seu processo de acolhimento entendendo que estas séo violagdes a vida. Desta forma, iremos
estudar o estatuto de refugiados a partir da questéo da Biopolitica em Foucault. Desse modo,
a biopolitica se utiliza de mecanismos de regulamentagdo para criar uma espécie de
homeostase em relacdo aos aspectos da vida e que sdo inerentes a vida da populagdo. Ao
considerar a populacdo como seu objeto de preocupacao, a biopolitica procurar intervir sob
0s aspectos a eatdrios da vida para gerar estados globais de regularidade.

Palavras-chave: Refugiados, Populacgo em descolamento, Biopolitica, Foucault, Biopoder

Abstract/Resumen/Résumé

The current work seeks to study the political aspects imposed on refugees in the course of
their reception process, understanding that these are violations of life. In this way, we will
study refugee status from the issue of Biopolitics in Foucault. In this way, biopolitics uses
regulatory mechanisms to create a kind of homeostasis in relation to aspects of life that are
inherent in the life of the population. In considering the population as its object of concern,
biopolitics seeks to intervene under the random aspects of life to generate global states of
regularity.

K eywor dg/Palabr as-claves/M ots-clés. Refugees, Population in detachment, Biopoalitics,
Foucault, Biopower



Introducéo

O atual trabalho busca estudar os aspectos politicos impostos aos refugiados no decorrer
do seu processo de acolhimento entendendo que estas sdo violagfes a vida. Desta forma, iremos
estudar o estatuto de refugiados a partir da questdo da Biopolitica em Foucault. Importante
destacar que ambos 0s assuntos se encontram no campo do Biodireito em dialogo com a
Bioética, trata-se de tema interdisciplinar com aporte juridico e filoséfico. Como preceito
metodoldgico inicialmente iremos identificar cada instituto para depois mostrarmos a
articulacéo entre eles.

O nexo de conexdo desta problematica se encontra na “bids”, isto €, na vida. Faremos
uma reflexdo critica sobre como a vida desse grupo é tratada a partir de fronteiras e limites
geograficos que se colocam como uma politica do Estado que determina quem pode viver e
quem pode morrer, um desvio ético politico dos principios dos direitos humanos que protegem
a dignidade da vida humana. Investigaremos ainda, a Biopolitica como instrumento para pensar
a recepcdo dos refugiados pelo estado.

Objetivos

Os objetivos gerais consistem em: analisar a problemética do acolhimento dos
refugiados e das politicas de recebimento engquanto politicas do Estados, entendendo que as
decisdes de limitrofias sdo agGes de violéncia® e se estabelecem como marco na vida destas
pessoas; identificar cada estatuto e articula-los com a perspectivas de bioética e biodireito uma
vez que os referidos ramos da ciéncia se debrucam por questdes éticas e seus desdobramentos
politicos em sociedade; os objetivos especificos se constituem em analisar a Biopdlitica em
Foucault. Desse modo, a biopolitica se utiliza de mecanismos de regulamentacéo para criar uma
espécie de homeostase em relacdo aos aspectos aleatdrios da vida e que sdo inerentes a vida da
populacdo. Ao considerar a populacdo como seu objeto de preocupacéo, a biopolitica, por meio
de mecanismos globais, procurar intervir sob os aspectos aleatérios da vida para gerar estados
globais de regularidade. Buscaremos entender também as relagdes do Biopoder e seus
desdobramentos, tendo como pano de fundo o instituto do refagio.

Metodologia

! Sobre as violéncias, acompanhamos as palavras de Derrida e Roudinesco: “Nem toda crueldade é sangrenta ou
sanguinaria, visivel e exterior, decerto; pode ser, provavelmente €, essencialmente psiquica (prazer obtido em
sofrer ou em fazer sofrer, ver sofrer; grausam, em alem&o, ndo nomeia o sangue). Mas cruor designa de fato o
sangue derramado, a efusdo e portanto uma certa exterioridade, uma visibilidade do vermelho, sua expressdo do
lado de fora, essa cor que inunda os textos de Victor Hugo “eis a civilizagdo que chegava a Argélia sob a forma
da guilhotina.” (DERRIDA; ROUDINESCO, 2004, p. 171).
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Este trabalho é resultado de uma revisdo de literatura, que seguiu de levantamento
bibliografico a partir da base de dados da SciELo, Google académico, dissertagdes e teses da
CAPES - CNPq, da UERJ, USP, UFRN e PUC Rio e Minas. Soma-se ainda, a leitura das obra
classicas materiais, participacao dos eventos e aulas da respectiva tematica. Importante destacar
que ndo houveram restri¢coes de idioma sendo utilizado os portais da Sorbonne e da UBA para

a pesquisa bibliogréfica.

Desenvolvimento

Cabe destacar a definicdo de refugiado, a saber, refugiado é aquela pessoa que “temendo
ser perseguida em virtude da sua raca, religido, nacionalidade, filiagdo em certo grupo social
ou das suas opinides politicas, se encontre fora do pais de que tem a nacionalidade e ndo possa
ou, em virtude daquele receio, ndo queira pedir a protecdo daquele pais; ou que, se néo tiver
nacionalidade e estiver fora do pais no qual tinha a sua residéncia habitual apos aqueles
acontecimentos, ndo possa ou, em virtude do dito receio, a ele ndo queira voltar” conforme
preceitua o art. 2 da Convencéo de 1951 relativa ao Estatuto dos Refugiados. N&o se trata de
uma migracédo de conforto, mas sim de fundado receio de risco de morte.

Entende-se por bioética um conhecimento interdisciplinar que se preocupa em fazer uma
reflexdo ética-moral, logo politica, sobre as novas questdes que surgem em uma sociedade
moderna, dentro deste campo do conhecimento encontramos o biodireito uma vertente que vai
regulamentar ou buscar essa regulamentacdo em assuntos que versem sobre a vida de um
sentido mais amplo e desta forma garantir uma seguranca juridica para que nao haja violacédo
dos principios. Soma-se ainda como prisma importante para tal estudo os principios norteadores
do biodireito, a saber, valorizacédo a dignidade do ser humano, o reptdio ao que vai ao encontro
dos valores humanitarios, a ndo coisificacdo do corpo, a garantira de protecdo do Estado a
biodiversidade e ao meio ambiente, 0 respeito a integridade a vida as pessoas submetidas a
tratamentos.

A articulacao desses conceitos é claramente percebido na pratica do recebimento ou ndo

dos refugiados, quando o Estado estabelece regras e limitrofias? para essa percepcéo, faz uso

2 Podemos observar nas palavras de Derrida: “Um “sujeito” qualquer que seja (individuo, cidaddo, Estado) so se
institui a partir desse “medo”, que tem sempre a for¢a ou a forma protetora de uma barragem. A barragem
interrompe, depois acumula e canaliza a energia. Pois através de tantas diferencas que ndo devem nunca ser
esquecidas, nossas sociedades europeias sdo sempre dominadas por alguma coisa como um “sistema” ético,
juridico e politico, uma Ideia do Bem, do Direito e da Cidade (da cidadania ou do Estado). O que chamo, para
resumir, de um “sistema” e uma “ideia” (...) continua a cultivar um modelo europeu da cultura e da civilizacdo e
do progresso (DERRIDA; ROUDINESCO, 2004, p. 214).

66



do seu poder®, como por ilustrago, a instalacio de portdes/muros nas fronteiras*, ou ainda, a
dificuldade de reconhecimento nos processos burocraticos de documentacdo avistamos uma
politica de vida ou de morte, que vai se desdobrar na biopolitica ou na necropolitica de um
Estado.

Como fundamentagao tedrica utilizamos em nossa pesquisa o conceito de biopoder® de
Foucault e de necropolitica de Mbemb, pois defendemos que ha uma dissolucéo do primeiro no
segundo, isto é, de inicio temos uma producdo de vida na forma social, uma determinada forma
de vida que agrada ao Estado que e no segundo momento se torna uma necropolitica, uma
politica que tem como cerne a questdo da morte em larga escala como resposta de politicas que
cerceiam a vida de certos grupos. Trata-se um programa do Estado que vai escolher quem vai
viver e quem vai morrer, uma forma de autorizacao a partir de regulamentacéo de certas praticas
que limitam os territdrios.

A violéncia se estabelece quando a circulacdo de pessoas ndo mais € vista pelo prisma
humanitario e sim pelo prisma material o qual a principal indagacdo nédo é se essas pessoas iréo
sobreviver e recomecar sua vida nesse novo lugar, mas sim, qual prejuizo que sua presenca traz,
h& um desvio do principio nesse momento, o ser humano néo € entendido como ser, mas como
coisa, e nesse caso especifico como nimeros que o Estado vai ter que arcar em dar moradia,

trabalho, educacao e saude.

3 Nas palavras de Foucault: “A analise em termos de poder nio deve postular, como dados iniciais, a soberania do
Estado, a forma da lei ou a unidade global de uma dominac&o; estas sdo apenas e, antes de mais nada, suas formas
terminais. Parece-me que se deve compreender o poder, primeiro, como a multiplicidade de correlag@es de for¢a
imanentes ao dominio onde se exercem e constitutivas de sua organizagdo; o jogo que, através de lutas e
afrontamentos incessantes, as transforma, reforga, inverte; os apoios que tais correlacdes de forga encontram uma
nas outras, formando cadeias ou sistemas ou, ao contrério, as defasagens e contradi¢Bes que as isolam entre si;
enfim, as estratégias em que se originam

e cujo eshoco geral ou cristalizagdo institucional toma corpo nos aparelhos estatais, na formulacdo da lei, nas
hegemonias sociais.... A condi¢@o de possibilidade do poder ... ndo deve ser procurada na existéncia primeira de
um ponto central, num foco Unico de soberania de onde partiriam formas derivadas e descendentes.... O poder
esta em toda parte; ndo porque englobe tudo e sim porque provém de todos os lugares (...) O poder ndo é uma
instituicdo e nem uma estrutura, ndo é uma certa poténcia de que alguns sejam dotados: é o nome dado a uma
situacdo estratégica complexa numa sociedade determinada. (FOUCAULT, 2014, p.88-89).

4 Como observamos com Mbemb:” A brutalidade das fronteiras é agora um dado fundamental do nosso tempo. As
fronteiras deixam de ser lugares que ultrapassamos, para serem linhas que separam. Nestes espagos mais ou menos
miniaturizados e militarizados, tudo se deve imobilizar. Muitos sdo aqueles e aquelas que neles encontram o seu
fim, ou sdo deportados, quando ndo simplesmente vitimas de naufrdgios, ou eletrocutados (MBEMBE, 2011, p.
10).

> Como observamos na reflexdo de Foucault sobre o poder: “Temos que deixar de descrever sempre os feitos do
poder em termos negativos: ele ‘exclui’, ele ‘reprime’, ele ‘recalca’, ele ‘censura’, ele ‘abstrai’,

ele ‘mascara’, ele ‘esconde’. Na verdade, o poder produz; ele produz realidade; produz campos de objetos e rituais
da verdade. O individuo e o conhecimento que dele se pode ter se originam nessa produgdo (FOUCAULT, 2002,
p. 16).
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Um dos principais resultados desta pesquisa é a responsabilidade® do Estado em
regulamentar seu complexo de leis, pois se trata de um exercicio do poder, uma vez que estes
que vao ditar se ha uma biopolitica ou uma necropolitica existente e legitimada pelas a¢des do
Estado. H& uma necessidade de observacao na feitura das leis que vao versar sobre a recep¢do
desse grupo que ndo se submete a esta mudanga por melhorias econdémicas, mas sim por
sobrevivéncia.

O comprometimento da regulamentacdo vai estabelecer as reflexdes no campo da
bioética e do biodireito, uma vez que estes se estabelecem a partir de discussdes que pretendem
assegurar ao ser humano seu devido status.

No livro As palavras e as coisas Foucault comenta que até o final do século XVI1II ndo
existia a nogdo de vida como objeto empirico (nem mesmo a ideia de objeto empirico). Em seu
lugar havia somente representagdes. A historia natural preocupava-se em estabelecer uma
taxionomia, classificando os seres de acordo com um sistema de diferencas e identidades; tudo
iSs0, contando com o que se apresentava visivel ao olhar do pesquisador.

No final do século XVII1, e de forma mais incisiva no limiar do século XIX, ocorre uma
mutacédo epistemologica que abre caminho para que 0 homem apareca, a0 mesmo tempo, como
objeto de estudos no campo cientifico e o sujeito fundador do conhecimento. E justamente nessa
transicdo epistémica que o homem aparece como figura oriunda dos saberes empiricos (a
biologia, a economia politica e a filologia). De outro lado, as ciéncias empiricas vao surgir de
contextos politicos de normalizacao e medicalizacdo da sociedade, a partir de técnicas inerentes
as relacBes de poder cujo alvo é a administracdo da vida da populagdo. E sobre esse poder que
assume a gestdo calculista de vida que vamos comentar a seguir.

Como vimos no inicio deste capitulo, o século XVIII é marcado por macicas
transformacdes politicas. O velho direito de soberania, caracterizado pela l6gica do fazer
morrer ou deixar viver, abre o0 espaco para o surgimento de um novo poder que vai penetra-lo
e modifica-lo. E no século XVIII que o poder tomaré a vida como seu eixo central. O poder
passa a proteger e fomentar a vida do homem — trata-se do biopoder, um poder que passa a atuar
sob a seguinte ldgica: fazer viver e deixar morrer.

Também tivemos a oportunidade de estudar no topico anterior uma das facetas do

biopoder, sendo ela voltada para constituicdo uma anatomia politica do corpo, centrada nas

& Em certas situacdes, deve-se, todavia assumir responsabilidades politicas que nos ordenem uma certa
solidariedade para com aqueles que lutam contra esta ou aquela discriminagdo, e para fazer reconhecer uma
identidade nacional ou linguistica, marginalizada, minorizada, deslegitimizada, ou ainda quando uma comunidade
religiosa é submetida a represséo. Isso de modo algum impede que se desconfie da reivindicagdo identitaria ou
comunitéria enquanto tal. (DERRIDA; ROUDINESCO, 2004, p. 34-35).
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técnicas disciplinares. Porém, durante a metade do século XVIII, Foucault atesta o
aparecimento de uma outra tecnologia de poder que, ao invés de eliminar as disciplinas, vai
atuar em conjunto com elas em outro nivel e sobre um suporte diverso das disciplinas.

Vimos que nos séculos XVII e XVIII comecaram a aparecer técnicas de poder
essencialmente centradas no corpo, no corpo individual. Eram técnicas aplicadas ao corpo
individual com a finalidade de organiza-lo e distribui-lo, além de explorar a forca util de cada
corpo. Trata-se de técnicas de racionalizacdo e de economia estrita de um poder exercido por
meio da vigilancia, hierarquia, exame, inspecdes, etc.

Durante o século XVIII Foucault vé surgir algo novo. Aparece uma tecnologia de poder
que ndo exclui a técnica disciplinar, porém, passa a integra-la, modificando-a parcialmente.
Como Foucault observa, essa “nova técnica ndo suprime a técnica disciplinar simplesmente
porque é de outro nivel, esta noutra escala, tem outra superficie e é auxiliada por instrumentos
totalmente diferentes (FOUCAULT, 2010, p. 204).

Essa tecnologia posterior a disciplina tem como objeto ndo o processo de
individualizagdo dos seres humanos, mas, ao contrario, ela procura tratar a multiplicidade dos
homens como uma massa global, “afetada por processos de conjunto que sao préprios da vida,
que sao processos como nascimento, a morte, a producao, a doenga, etc.” (FOUCAULT, 2010,
p. 204). Esse poder é o que Foucault denomina de biopolitica da espécie humana, um poder que
opera sobretudo por meio da massificacdo e toma como objeto de suas técnicas o0 homem
considerado como espécie (homem-espécie) e seu meio de existéncia.

Dessa maneira, o biopoder primeiramente se instaura ao modo de um mecanismo de
individualizacdo, voltado para uma anatomo-politica do corpo humano. Posteriormente,
diremos que houve uma segunda onda, ou uma segunda investida do bipoder, mas agora no
sentido de trabalhar a massificacdo dos homens, a fim de gerir os processos bioldgicos que
gravitam em torno da vida humana.

Se nos meados do século XVIII vemos aparecer uma biopolitica da espécie humana,
entdo poderiamos nos perguntar: do que exatamente se trata essa tecnologia do poder? Qual seu
modo de operar e qual seu alcance e dimensao? No curso Em defesa da sociedade (1975-1976),
Foucault nos fornece um aceno para dirimir essas questées. Em uma passagem do referido curso

Foucault diz que a biopolitica

trata-se de um conjunto de processos como a proporc¢ao dos nascimentos e dos 6bitos,
a taxa de reproducdo, a fecundidade de uma populagéo, etc. S&o esses processos de
natalidade, de mortalidade, de longevidade que, justamente na segunda metade do
século XVIII, juntamente com uma porcao de problemas econdmicos e politicos (0s
quais ndo retomo agora), constituiram, acho eu, os primeiros objetos de saber e o0s
primeiros alvos de controle dessa biopolitica (FOUCAULT, 2010, p. 204).
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Além dessa primeira linha de preocupaces, a biopolitica vai atuar sobre um conjunto
de acontecimentos que provocam a incapacidade dos individuos, tais como a velhice, bem como
sobre os fendmenos causadores de diversos tipos de morbidades e demais anomalias. Para dar
conta desses fendmenos, Foucault explica que a biopolitica vai criar instituicdes de assisténcia
e outros mecanismos mais sutis e economicamente mais racionais do que aqueles vinculados a
Igreja, baseados na ideia da grande assisténcia.

No final do século XVIII e o inicio do século XIX emerge um novo campo de atuacdo
da biopolitica: a relacdo entre os seres humanos enquanto espécie e seu meio de existéncia.
Aqui os problemas dessa relagdo podem ser ordem natural, como, por exemplo, os problemas
geograficos, climaticos, hidrogréficos, etc. Mas também a intervencdo da biopolitica pode
acontecer no meio de existéncia criado pela prépria populagdo — as cidades.

No paragrafo acima empregamos o termo populacdo. Contudo, devemos alertar que em
termos biopoliticos esse conceito ganha contornos especificos. A ideia de populagéo aproxima-
se do contexto bioldgico e representa um conjunto de individuos de uma mesma espécie que
habitam numa determinada area, durante um espaco de tempo. Nesse sentido, o conceito de
sociedade ndo se ajusta a ideia de populacdo, uma vez que a sociedade é um termo oriundo da
teoria do direito e designa o corpo social. A populagéo, por sua vez, € um novo corpo, um corpo
multiplo composto de inimeras cabecas. Assim, a “biopolitica lida com a populacao, ¢ a
populagdo como problema politico, como problema biologico e como problema de poder”
(FOUCAULT, 2010, p. 206).

E também interessante observar as caracteristicas dos fenémenos que a biopolitica
cuida. Tais fenbmenos, quando analisados sob a otica individual, mostram-se completamente
aleatdrios e imprevisiveis. Basta pensarmos no evento de uma morte acontecido no seio de uma
familia. No entanto, esse mesmo fenémeno (morte) quando visto sob a perspectiva coletiva, ele
adquire uma certa estabilidade e previsibilidade, por exemplo: hoje podemos calcular a taxa de
mortalidade dos seres humanos que se encontram em determinada faixa etaria e que habitam
em uma regido especifica do planeta. O que interessa a biopolitica sdo esses fenémenos
aleatdrios (nascimento, morte, etc.) que afetam a espécie humana, porém, considerados durante
uma longa escala tempo.

Ao tomar em consideracdo a rede de fendémenos abarcados pela biopolitica, as
tecnologias usadas por esse tipo de poder ndo poderiam ser as mesmas empregadas pelo poder

disciplinar. Os mecanismos tipicos da biopolitica sdo as previsdes, estimativas, estatisticas, todo
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calculo que leva em consideracdo os fendmenos em seu aspecto global e que afetam a
populagéo.

Desse modo, a biopolitica se utiliza de mecanismos de regulamentacdo para criar uma
espécie de homeostase em relacdo aos aspectos aleatdrios da vida e que séo inerentes a vida da
populacdo. Ao considerar a populagdo como seu objeto de preocupacdo, a biopolitica, por meio
de mecanismos globais, procurar intervir sob os aspectos aleatérios da vida para gerar estados
globais de regularidade. Por causa disso, Foucault diz que

Aquém, portanto, do grande poder absoluto, dramatico, sombrio que era o poder da
soberania, e que consistia em poder fazer morrer, eis que aparece agora, com essa
tecnologia do biopoder, com essa tecnologia do poder sobre a “populagdo” enquanto
tal, sobre 0 homem enquanto ser vivo, um poder continuo, cientifico, que é o poder
de “fazer viver”. A soberania fazia morrer ¢ deixava viver. E eis agora que aparece
um poder que eu chamaria de regulamentacéo e que consiste, ao contrario, em fazer
viver e em deixar morrer (FOUCAULT, 2010, p. 207).

Foucault vé aparecer esse biopoder concretamente na desqualificacdo progressiva da
morte. Para Foucault, a grande ritualizacdo publica da morte desapareceu, ou foi-se apagando
progressivamente desde o fim do século XVIII. A morte ndo mais tem visibilidade publica, ela
é aquilo que se esconde, ela se torna uma coisa mais privada e mais vergonhosa. A morte
possuia uma ritualistica publica ate o final do século XVIII e depois isso foi paulatinamente
desaparecendo. A causa desse deslocamento, segundo Foucault, deve ser atribuida a mudanca
na tecnologia do poder.

Apos o final do século XVIII o poder passar a agir para intervir na vida, ele intervem
para fazer viver, na maneira de viver e no “como” da vida. A fun¢dao desse poder seria a de
aumentar, estender, prolongar a vida — uma atuacdo direta na vida diferente da atuacéo do poder
soberano — para controlar seus acidentes, suas eventualidades e suas deficiéncias. A morte
transforma-se no termo da vida, a morte passar a ser o limite, a extremidade do poder sobre a
vida.

E importante notar que o poder de que se fala ndo recai sobre a morte. O biopoder incide
sobre a mortalidade e ndo sobre a morte. A morte “vai ser o momento em que o individuo escapa
a qualquer poder, pois o poder ja ndo conhece a morte, o poder a deixa de lado” (FOUCAULT,
2010, p. 208).

A tecnologia regulamentadora da biopolitica
Nos tépicos precedentes vimos 0 momento histérico de apari¢do do poder disciplinar,
bem como os mecanismos de suas tecnologias. Agora veremos o0 modo de operar das

tecnologias da biopolitica.
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Porém, antes de comegar, deve-se registrar que a tecnologia regulamentadora da vida
aparece no cendrio histérico com uma certa defasagem em relacdo as disciplinas do corpo.
Contudo, o dado mais relevante a se considerar € que as duas tecnologias atuam de forma
sobreposta na sociedade; entretanto, como relac6es de poder que séo, funcionam em diversos
niveis e conforme as mais variadas cadeias de relacdes.

A tecnologia biopolitica ndo esté centrada no corpo do individuo, mas sim na vida do
homem considerado como espécie. E uma tecnologia voltada para administracdo dos efeitos de
massa oriundos de processos biolégicos e que incidem diretamente na populacdo. Ela procura
controlar os efeitos ou eventos fortuitos que podem recair sobre a populacdo. A biopolitica é
uma tecnologia que procura estabelecer o equilibrio ou a homeostase interna da populacao,
buscando a seguranca do conjunto em relacdo aos seus perigos que eventualmente assombram
a populacéo. Nesse sentido, ela é uma tecnologia de previdéncia ou regulamentadora, operando
no nivel da massa.

O intercambio das tecnologias disciplinares e biopoliticas é pontualmente exposto por
Foucault em uma passagem do Curso Em defesa da sociedade. Trata-se de um trecho um pouco

extenso, porém, vale a pena transcrevé-lo:

Poderiamos dizer isto: tudo sucedeu como se o poder, que tinha como modalidade,
como esquema organizador, a soberania, tivesse ficado inoperante para reger o corpo
econdmico e politico de uma sociedade em via, a um s6 tempo, de explosdo
demografica e de industrializacdo. De modo que a velha mecéanica do poder de
soberania escapavam muitas coisas, tanto por baixo quanto por cima, no nivel do
detalhe e no nivel da massa. Foi para recuperar o detalhe que se deu uma primeira
acomodacdo: acomodacdo dos mecanismos de poder sobre o corpo individual, com
vigilancia e treinamento — isso foi a disciplina. E claro, essa foi a acomodag&o mais
facil, mais cdbmoda de realizar. E por isso que ela se realizou mais cedo — ja no século
XVII, inicio do século XVIII — em nivel local, em formas intuitivas, empiricas
fracionadas, e no @mbito limitado das instituicdes como a escola, o hospital, o quartel,
a oficina, etc. E, depois, vocés tém em seguida, no final do século XVI111, uma segunda
acomodacdo, sobre os fenémenos globais, sobre os fendmenos de populagdo, com os
processos biolégicos ou biossociolégicos das massas humanas (FOUCAULT, 2010,
p. 210).

Vemos entdo que as disciplinas e a regulamentacdo sdo tecnologias que ndo estdo no
mesmo nivel. Contudo, elas ndo sdo tecnologias estanques. Na rede das relagdes de poder que
enreda toda a sociedade, elas atuam segundo cadeias distintas e em niveis diferenciados. 1sso
significa que elas estdo em constante articulacdo. Ao pensarmos em uma cidade, por exemplo,
podemos perceber os mecanismos disciplinares agindo sobre os corpos, regulamentando o
espaco e o comportamento dos individuos. De outro lado, também vemos a tecnologia

biopolitica recaindo sobre a populacéo da cidade, agindo através de mecanismos que induzem
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ao regulamento de poupanga, comportamentos vinculados ao habitat, sua venda, compra e
aluguel, sistemas de seguro-satde ou velhice, regras de higiene da populacdo, etc.

O exemplo mais importante sobre esse ponto de intersecdo entre disciplina e biopolitica
talvez seja o sexo. Na Histdria da sexualidade (Vol. 1) Foucault nos mostra como 0 sexo se
colocou na articulagdo entre os dois eixos da tecnologia politica da vida. Ao mesmo tempo em
que o0 sexo € englobado pelo universo das disciplinas, tornando-se objeto de adestramento e
distribuicdo de forcas, 0 sexo também é tomado pela biopolitica na medida em que ele interfere
na regulacéo das populagcfes devido aos efeitos globais que ele produz.

O sexo, operando como uma espécie de dobra, atua em sintonia com duas tecnologias
politicas distintas, que, no entanto, acham no sexo o0 suporte necessario para se articularem.
Foucault enumera quatro linhas de ataque ao longo das quais a politica do sexo avangou, sendo
certo que em cada uma delas vemos a composicdo entre técnicas disciplinares com

procedimentos regulatorios. Sobre essas linhas politicas de atuacdo Foucault diz:

As duas primeiras se apoiara em exigéncias de regulacdo — sobre toda uma tematica
da espécie, da descendéncia, da salde coletiva — para obter efeitos ao nivel da
disciplina; a sexualizacdo da crianca foi feita sob a forma de uma campanha pela satide
da racga (a sexualidade precoce foi apresentada, desde o século XVIII até o fim do
século X1X, como ameaca epidémica que corre o risco de comprometer ndo somente
a saude futura dos adultos, mas o futuro da sociedade e de toda a espécie); a
histerizacdo das mulheres, que levou a uma medicaliza¢cdo minuciosa de seus corpos,
de seu sexo, fez-se em nome da responsabilidade que elas teriam no que diz respeito
a saude de seus filhos, a solidez da instituicdo familiar e a salvacdo da sociedade. Foi
a relacdo inversa que ocorreu quanto ao controle de natalidade e a psiquiatrizacdo das
perversdes: neste caso, a intervencao era de natureza reguladora, mas devia apoiar-se
na exigéncia de disciplinas e adestramentos individuais. De um modo geral, na juncdo
entre o “corpo” ¢ a “populacdo”, o sexo tornou-se 0 alvo central de um poder que se
organiza em torno da gestdo da vida, mais do que da ameaca de morte (FOUCAULT,
1988, p. 159-160).

Dessa maneira, a sexualidade esta no cruzamento das tecnologias de poder, entre a
disciplina e a regulamentacdo, uma vez que ela transita entre sua entre 0 organismo e a
populacdo. Do mesmo modo que a sexualidade, a medicina € um dispositivo privilegiado
porque ela é um poder-saber que incide ao mesmo tempo sobre o corpo e a populacéo.

Foucault entdo nos diz que o elemento que transitara entre os dois planos tecnoldgicos
distintos serd a norma. A norma transita entre a disciplina sobre o corpo e o controle sobre 0s
processos aleatdrios que afligem a espécie humana,. A norma se aplica tanto a disciplina quanto
a regulamentacéo.

A partir dessas consideracdes, Foucault dira que desde o século XIX vivemos no que
ele chama de sociedade de normalizacdo. Ao contrario do que se pode imaginar, essa sociedade

ndo € aquela que existe sob a égide total de um poder disciplinar. A sociedade de normalizagdo
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é aguela em que o poder consegue encobrir toda a dimensao do orgénico e também do bioldgico.
Nessa sociedade o poder se encarrega da vida, ou seja, penetra nos corpos e governa a
populacdo, mediante tecnologias de disciplina e de regulamentacdo. Enfim, a sociedade de
normalizagdo ¢ “uma sociedade em que se cruzam, conforme uma articulacdo ortogonal, a
norma da disciplina e a norma da regulamentagdo” (FOUCAULT, 2010, p. 213).

Esse poder que coloca vida na centralidade de seus calculos, seja quando ele atua sobre
0S corpos ou quando opera a gestdo das populagdes, apresenta alguns paradoxos quanto ao seu
exercicio e seus proprios limites. Para explicar o que acabamos de dizer, Foucault aponta como
um desses paradoxos da biopolitica o poder atbmico.

Foucault adverte que o poder atdmico ndo é simplesmente uma retomada do direito de matar
do soberano. Ele é muito mais que isso. O poder atbmico é inegavelmente a entrada em cena
de um poder de soberania que mata, mas, na mesma medida, € um poder de matar a propria
vida (FOUCAULT, 2013, p. 213)’. Entdo Foucault descreve esse paradoxo, mais ou menos
sob estes termos: o poder atdmico, tal como ele é possivel de ser exercido, ndo so extingue a
vida, mas também vemos nele a autossupressédo de um poder comprometido em assegurar a
vida. Mas se o poder atbmico é um poder soberano de matar, se ele faz valer o direito de
gladio, entdo ele ndo pode ser considerado um biopoder. Ha aqui, como podemos notar, um
excesso do direito soberano sobre o biopoder. Todavia, podemos ver a situacao inversa quanto
tem um excesso de biopoder. Foucault explica que

Esse excesso do biopoder aparece quando a possibilidade € técnica e politicamente
dada ao homem, ndo s6 de organizar a vida, mas de fazer a vida proliferar, de fabricar
algo vivo, de fabricar algo monstruoso, de fabricar — no limite — virus incontrolaveis
e universalmente destruidores. Extensdao formidavel do biopoder que, em contraste
com o que eu dizia agora hd pouco sobre o poder atdbmico, vai ultrapassar toda a
soberania humana (FOUCAULT, 2010, p. 213)

7 Pode-se argumentar que o exemplo fornecido por Foucault é anacrénico, tendo em vista que suas consideragdes
foram feitas em meados dos anos 70, um dos periodos mais tensos da Guerra Fria. Os efeitos do poder atdbmico
naquele contexto histérico instauravam uma atmosfera de constante perigo e a iminéncia do exterminio em massa
da humanidade. O historiador Eric Hobsbawn comenta que durante a Guerra Fria “geracdes inteiras se criaram a
sombra de batalhas nucleares que, acreditava-se firmemente, podiam estourar a qualquer momento, e devastar a
humanidade. [..] A medida que o tempo passava, mais e mais coisas podiam dar errado, politica e
tecnologicamente, num confronto nuclear permanente baseado na suposi¢do de que s6 o medo da “destruigdo
mutua inevitavel” (adequadamente expresso na sigla MAD, das iniciais da expressdo em inglés — mutually assured
destruction) impediria um lado ou outro (EUA e URSS) de dar o sempre pronto sinal para o planejado suicidio da
civilizagdo” (HOBSBAWN, 1995, p. 224). Entretanto, consideramos que o exemplo do poder atdmico ainda
persiste nos dias de hoje, dado néo s6 o avanco da tecnologia nuclear, mas como também pelo fato de mais paises
no mundo possuirem a capacidade de exercer o poder atbmico — basta perceber que os atuais conflitos no Oriente
Médio envolvem a ameaca nuclear, assim como nos recentes conflitos entre China e Coréia do Norte. Nesse
sentido, ainda citando Hobsbawn: “A forma tipica de guerra do século XX, a guerra entre paises, estd em forte
declinio. Neste momento, nenhum desses conflitos tradicionais estd ocorrendo, embora eles ndo possam ser
excluidos em diversos cenarios da Africa e da Asia, ou onde a estabilidade interna ou a coesio dos paises existentes
esteja em risco. Por outro lado, o perigo de uma guerra global, provavelmente decorrente da falta de vontade dos
Estados Unidos de aceitar o surgimento da China como superpoténcia rival, ndo diminuiu, embora ndo seja
imediato(HOBSBAWN, 2007, p. 45).
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Dado esses exemplos, entdo 0 novo conjunto de questdes que se introduz é este: como
um poder encarregado de aumentar a vida, de multiplicar suas possibilidades, vai exercer o
direito de matar? Se ha um poder que sustenta e induz a produgdo de vida, como ele pode ao
mesmo tempo funcionar de modo a ir contra aquilo que ele protege? Ao lado do biopoder, como
fica o direito de matar no interior de uma sociedade de normalizagdo? Como esse poder que
tem o objetivo de fazer viver pode deixar morrer?

Foucault responde a esse problema dizendo que um poder que cuida da vida somente
pode vir a matar por meio do racismo. Para o pensador francés o racismo, obviamente, ndo é
uma invencdo do século XIX. Contudo, o surgimento do biopoder foi determinante para a
introducdo do racismo nos mecanismos do Estado. E isso aconteceu de tal maneira, diz
Foucault, que o Estado moderno praticamente ndo exerce suas fungdes sendo passando pelo
racismo.

Vamos ver como Foucault desenvolveu aquilo que ele denominou racismo de Estado.

O racismo de Estado

Antes de tudo, devemos destacar que para Foucault o discurso da luta de racas se
diferencia do discurso racista. Este altimo foi apenas uma modificacdo, uma variacdo, ocorrida
no seculo XIX, dentro da Europa, acerca do grande discurso sobre a luta de ragas. Até o século
XIX o discurso da luta de racas funcionou como uma espécie de contra-historia para
determinadas classes na Europa. Desse modo, o discurso da guerra de ragas foi usado nos
séculos XVI-XVII pela emergente burguesia inglesa e pela aristocracia francesa no seculo
XVIII8. Até entdo o discurso da luta de ragas era um tipo de clivagem politica, historica e social
entre dois grupos ou classes socialmente distintas.

Todavia, segundo Foucault, em meados do século XI1X, com o processo colonizador
capitaneado por Inglaterra e Franca, se da uma mutacdo e o discurso da luta de racas torna-se
um discurso racista®. Essa modificacéo ocorre essencialmente em fungdo do surgimento de uma
nova tecnologia de poder — a biopolitica.

E no século XIX que o poder tomaré a vida da populagdo como eixo central de suas

atividades. O poder passa a proteger e fomentar a vida do homem enquanto ser vivo, havendo,

8 Depois do século XIX passa-se a empregar o discurso do darwinismo social e evolucionismo— forma de discurso
racista.

® O filésofo Santiago Castro-Gémez realiza uma importante observacdo que cabe a nds aqui reprodir: Foucault
ndo esta dizendo que o racismo nasce com o colonialismo, nem que o colonialismo ¢ a condi¢éo de possibilidade
do racismo; o que ele diz é que a experiéncia colonial européia (com Inglaterra e Franca) ajuda a desenvolver o
discurso do racismo (CASTRO-GOMEZ, 2007, p. 158).
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portanto, uma “estatitiza¢do do bioldgico”. Dentro de uma biopolitica, o racismo aparece cComo
uma estratégia de guerra que objetiva fragmentar o continuo bioldgico que € o corpo social.
Essa cisdo permite categorizar uma raga como boa e outra ruim, sendo certo que a morte da

raca ruim ou inferior é condicdo para deixar a vida mais sadia e pura. Como diz Foucault

De uma parte, de fato, o racismo vai permitir estabelecer, entre minha vida e a morte
do outro, uma relagdo que ndo é uma relacdo militar e guerreira de enfrentamento,
mas relagdo do tipo bioldgico: “quanto mais espécies inferiores tenderem a
desaparecer, quanto mais 0s individuos anormais forem eliminados, menos
degenerados havera em relacdo a espécie, mais eu — nao enquanto individuo mas
enquanto espécie — viverei, mais forte serei, mais vigoroso serei, mais poderei
proliferar” (FOUCAULT, 201, p. 215).

A grande novidade trazida pelas modificagdes estratégicas ocorridas no século XIX é
ingresso do racismo nos mecanismos do Estado. Com a emergéncia da biopolitica o racismo
visto como formacéo discursiva e dispositivo politico passa a se vincular aos mais diversos
contextos de guerra social e circula em diferentes cadeias de poder. Conforme comenta

Guilherme Castelo Branco:

E precisamente a partir do momento em que poder e conhecimento bioldgico se
entrelacam que surge, segundo Foucault, uma nova modalidade, contemporanea de
racismo. Ora, é obvio que 0 racismo existe h4 muito; todavia, foi a emergéncia do
biopoder que tornou possivel a entrada do racismo nos mecanismos do Estado
(CASTELO BRANCO, 2013, p. 86)

O racismo, segundo Foucault, € 0 meio de introduzir no total da vida que o biopoder
pretender dar conta uma espécie de cisdo — uma diviséo entre: o que deve viver e 0 que deve
morrer. Para Foucault, a distingdo das racas e a sua hierarquizacéo sao os modos de fragmentar
0 campo bioldgico que o poder se incumbiu de administrar. Trata-se de produzir uma fronteira
biologica no interior de um dominio biolégico. Como consequéncia disso, Foucault diz que o
poder vai tratar a populacdo como uma multiplicidade, realizando, por conseguinte, sua
fragmentacdo em espécies ou subgrupos e, portanto, em racas.

Dito isso, percebemos que o racismo é um mecanismo de viés bioldgico na medida em
gue a ideia de inimigo ja ndo € mais aquele inscrito no registro politico. O inimigo em termos
biolégicos pode ser identificado com toda a sorte de perigos, externos ou internos, em relacdo
a populacdo ou para populacdo (FOUCAULT, 2010, p. 215). A eliminacdo do inimigo
representa a salde da propria raca, uma vez que por meio da destruicdo do perigo que o inimigo
representa ela se torna mais pura. Enfim, o racismo teria a funcéo de justificar a eliminacéo do
outro em funcéo da defesa da populacéo.

Dessa maneira conseguimos compreender que o racismo é chave que permite se exercer

o direto de morte numa sociedade de normalizagdo. O direito de matar passa a ser aceitavel
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numa sociedade de normalizacdo quando ele esta destinado a afastar ou eliminar um perigo

bioldgico, fortalecendo, por via reflexa, a propria espécie ou raga. Nao é por outro motivo que

0 racismo € a condicdo de aceitabilidade de tirar a vida numa sociedade de
normalizacdo. Quando vocés tém uma sociedade de normalizacdo, quando vocés tém
um poder que €, ao menos em toda a sua superficie e em primeira instancia, em
primeira linha, um biopoder, pois bem, o racismo é indispensavel como condic&o para
poder tirar a vida de alguém, para poder tirar a vida dos outros. A fungdo assassina do
Estado s6 pode ser assegurada, desde que o Estado funcione no modo do biopoder,
pelo racismo (FOUCAULT, 2010, p. 215).

Na sociedade de normalizacdo (onde os calculos do poder incidem sobre 0s aspectos da
vida humana enquanto espécie), a morte s6 pode ser aceita a luz do racismo. Para a morte
ingressar nessa economia de poder, ela tem que estar inscrita sob a insignia do racismo. O
Estado ndo mais detém o direito de gladio a maneira do antigo direito do soberano. O direito
de matar reingressa aos calculos do poder por meio do racismo, que se comporta como uma
espécie de ofensiva contra 0s perigos que ameagcam uma raca. Nesse sentido, 0 racismo se torna
a condicdo de possibilidade para o direito de matarZ®.

Devemos lembrar que esse direito de matar deve ser entendido em seu sentido mais
amplo, devendo englobar ndo s6 a morte de fato, mas também todas as condutas que levam a
exposi¢cdo a morte, o incremento do risco de morte, a morte politica, a expulsao, a rejeicdo e
etc. Em suma, toda a espécie de clivagem que expde a vida do outro ao perigo de morte.

Isso nos leva a compreender o motivo pelo qual, no final do século XI1X, houve uma
maior insercdo de teses bioldgicas no discurso politico. Como salienta Foucault, comeca a se
notar no discurso politico a presenca de uma certa teoria evolucionista, no sentido de hierarquia
entre as espécies, luta pela vida, selecdo que elimina os menos adaptados, etc. Esse discurso
politico com tom biolégico vem a justificar as relagdes de colonizacao, necessidade de guerras,
criminalidade, loucura, doenca mental, a divisao da sociedade em classes.

Esse operador do racismo vai se mostrar fundamental no processo de colonizagéo,
autorizando ndo sé submissdo do colonizado, mas também quando se tratar de genocidio de

outros povos, matar outras populacdes. Trata-se da transformacdo do outro em inimigo, mas

10 Sobre o racismo em nosso presente histdrico Castelo Branco realiza o seguinte apontamento: “As praticas de
Estado em curso no nosso tempo, alicercadas na moderna administracdo da vida social, poderiam perfeitamente
ser explicadas pelo “principio do genocidio”, segundo o qual, inicialmente, deve-se escolher quem matar para
depois deliberar sobre quem deixar viver. O alerta ¢ feito por Michel Foucault: “o principio: poder matar para
poder viver, que sustentava a tatica dos combates, tornou-se principio de estratégia entre Estados, que ndo buscam
mais se legitimar tdo somente pela classica tese juridica da soberania, mas sobretudo pelo poder biolégico de
salvaguardar a existéncia de suas populactes pelo poder de eliminacdo do que é Ihes considerado estranho e/ou
externo. Esta forma de gestdo/explicagdo do poder de Estado, na verdade, esclarece bem mais seu potencial
mortifero e destruidor do que sua forca de intervencdo em prol de premissas igualitarias e da realizacdo de bens
sociais coletivos (CASTELO BRANCO, 2004, 137-138).
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um inimigo com uma roupagem bioldgica. Esse carater bioldgico do inimigo é que possibilitara
sua eliminacdo, tendo em vista que ele pode representar uma ameaga a uma determinada raca.

Quanto a guerra, a leitura do inimigo ja ndo é mais feita em termos exclusivamente
politicos. Destruir o inimigo na guerra significa eliminar a raga adversa, aquela que representa
um perigo bioldgico a espécie. Além disso, a guerra torna-se uma forma de regenerar a propria
raca, ou seja, “quanto mais numerosos forem os que morrerem entre nds, mais pura sera a raca
a que pertencemos” (FOUCAULT, 2010, p. 217).

O racismo precisava ingressar no sistema punitivo do Estado para que fosse permitido
o direito de morte, encarceramento e isolamento do criminoso. O criminoso € uma ameaca a
prépria raca, uma vez que ele expde a populacdo ao perigo. Esse mesmo mecanismo do racismo
pode ser identificado na condenacgdo a morte ou na pratica de isolamento dos criminosos, loucos
ou quaisquer outros portadores de anomalias diversas. Em todos esses casos, a tese do

evolucionismo (racismo) sera condicéo para matar. Segundo Foucault:

Em linhas gerais, o racismo, acho eu, assegura a funcdo de morte na economia do
biopoder, segundo o principio de que a morte dos outros é o fortalecimento biol6gico
da prépria pessoa na medida em que ela é membro da raca ou de uma populacgdo, na
medida em que se é elemento numa pluralidade unitaria e viva. Vocés estdo vendo
que ai estamos, no fundo, muito longe de um racismo que seria, simples e
tradicionalmente, desprezo ou édio das racas umas pelas outras. Também estamos
muito longe de um racismo que seria uma espécie de operacdo ideoldgica pela qual
os Estados, ou uma classe, tentaria desviar para um adversario mitico hostilidades que
estariam voltadas para [eles] ou agitariam o corpo social (FOUCAULT, 2010, p. 217).

O grande traco peculiar do racismo de Estado reside no fato de que ele esta vinculado
aos mecanismos tecnologicos de poder. O que caracteriza o racismo moderno nao é seu carater
ideologico. O racismo na sociedade do biopoder se revela como uma tecnoldgica a servico da
biopolitica. Nesse sentido, o racismo se caracteriza como a unica condicao de possibilidade de
eliminar a vida em uma sociedade de normalizagcdo. O racismo, diz Foucault, “¢ ligado ao
funcionamento de um Estado que é obrigado a utilizar a raca, a eliminacdo das racas e a
purificacdo da raga para exercer seu poder soberano” (FOUCAULT, 2010, p. 217).

Foucault considera o apice do racismo de Estado chega com o nazismo. Na concepcao
de Foucault, o nazismo foi um regime politico notoriamente caracterizado pelo seu elevado

grau disciplinar e regulamentador*!. N&o obstante, a sociedade nazista desencadeou de forma

11 Guilherme Castelo Branco estabelece um interessante paralelo entre o racismo de Estado nazista e os genocidios
sistematicos de se deram no ultimo século, vejamos: “O nazismo, considerado segundo a analise de Michel
Foucault, realizou uma combinacgdo dos fantasmas do sangue com usos explicitos e exagerados de poder disciplinar
que acabou por tornar seu racismo tdo terrivel como ingénuo. Se o nazismo realizou 0 maior e mais terrivel
massacre de que os homens se lembram na atualidade, os crimes racistas praticados em massa no Gltimo século
sdo disseminados e amplamente espalhados por todos os paises do mundo, na maioria dos casos feitos segundo

78



mais completa o velho poder soberano de matar. Se diz isso porque, no nazismo, o direito de
vida e de morte ndo é conferido apenas ao Estado, mas ele é disseminado entre um ndmero
consideravel de pessoas. Foucault recorda que no Estado nazista todos tém o direito de vida e
morte sobre o seu vizinho, ainda que fosse pelo comportamento da dentncia (FOUCAULT,
2010, p. 218).

O que se passa no regime nazista é o desencantamento do poder soberano, que ndo
precisa mais ser ritualizado para ser concretizado. Outro ponto que deve ser destacado: no
nazismo a guerra tornou-se o objetivo politico central. Nesse sentido a guerra tem um duplo
proposito, ou seja, com a guerra ndo se pretende simplesmente aniquilar a outra raga (o
inimigo), mas também expor a populacdo a morte, a destruicdo total. Esse risco de morrer pelo
regime ndo é uma coisa acidental, mas sim um dos deveres fundamentais da obediéncia nazista
e que esta no centro de sua politica. A submisséo de toda a populagéo ao risco de aniquilamento
€ 0 meio de ascensdo e constituicdo de uma raga superior, com a consequente necessidade de
destruicao das outras racas. No regime nazista o biopoder e o poder soberano andam de “maos

dadas”, por isso observa Foucault:

Tem-se na sociedade nazista uma coisa extraordinaria: € uma sociedade que
generalizou absolutamente o biopoder, mas que generalizou, a0 mesmo tempo, o
direito soberano de matar. (...) o Estado nazista tornou absolutamente coextensivos o
campo de uma vida que ele organiza, protege, garante, cultiva biologicamente, e, ao
mesmo tempo, o direito do soberano de matar quem quer que seja — ndo s 0s outros,
mas seus préprios. (...) Temos um Estado absolutamente racista, um Estado
absolutamente assassino e um Estado absolutamente suicida (FOUCAULT, 2010, p.
219).

Para Foucault, podemos afirmar, foi 0 nazismo que levou o paradoxo da relagéo entre
biopoder-poder soberano ao extremo. Em relacdo a atualidade, Foucault ndo respondeu
afirmativamente se esse paradoxo entre o direito soberano de matar e 0os mecanismo do biopoder
encontra-se inscrito no funcionamento dos Estados capitalistas modernos.

Todavia, fazendo uma abordagem apenas especulativa, pois Foucault ndo ingressa
profundamente no tema, o pensador francés diz que o socialismo também incorporou em suas
estruturas o racismo de Estado. Nas poucas palavras que Foucault dispensou ao tema, disse que
é possivel enxergar um racismo biolégico num Estado socialista na medida em que ele deve
exercer seu direito de matar a fim de eliminar doentes mentais, criminosos, adversarios

politicos, etc.

uma administracdo calculada das mortes com o controle dos meios de divulgacao de seus resultados (CASTELO
BRANCO, 2004, p. 138).

79



O que Foucault considera bastante interessante é que o funcionamento do racismo néo
estd somente entranhado no Estado socialista, mas em todo o projeto de socialista desde o século
XIX. Foucault explica essa perspectiva do seguinte modo: quando socialismo reivindica
mudangas no processo econémico, buscando a passagem do Estado capitalista para o Estado
socialista, ele ndo necessita, em regra, ou pelo menos imediatamente, do racismo de estado.
Entretanto, no momento em que o socialismo se articula em torno da luta para a eliminagéo do
adversario de classe na sociedade capitalista, certamente o socialismo tera que reativar o
racismo, uma vez que se trata do Gnico meio de pensar a razdo de matar o adversario. Quanto a

essa relacdo entre o socialismo e o racismo, Foucault conclui que

em todos os momentos em que o socialismo foi obrigado a insistir no problema da
luta, da luta contra o inimigo, da eliminagdo do adversério no interior da sociedade
capitalista; quando se tratou, por conseguinte, de pensar o enfrentamento fisico com
o adversario de classe na sociedade capitalista, o racismo ressurgiu [...]. Quando se
trata simplesmente de elimina-lo economicamente, de fazé-lo perder seus privilégios,
ndo se necessita de racismo. Mas, quando se trata de pensar que se vai ficar frente a
frente com ele e que vai ser preciso brigar fisicamente com ele, arriscar a propria vida
e procurar mata-lo, foi preciso racismo (FOUCAULT, 2010, p. 221).

Consideracoes Finais

O atual trabalho buscou entender as politicas que permeiam a recepcéo dos refugiados,
desta forma investigamos o conceito da biopolitica e a articulacdo desse conceito que as
tomadas de decisdo de um Estado estabelecem politicas de vida ou de morte de certos grupos,
e por isto, tem sua importancia de estudo. A vida dos refugiados deve ser tratadas tendo como
base todas essas perspectivas para ndo serem coisificadas, é necessario que se entenda que ha
uma producéo de subjetividade que deve ser resguardada por politicas protetivas que valorizam
a vida, a “bios”.

O surgimento do biopoder na sociedade europeia do seculo XVIII e seus
desdobramentos até o século XX. Vimos que a partir do seculo XVIII o poder politico assumiu
como funcdo o gerenciamento da vida. O primeiro “grupo” de tecnologias a avangar sobre a
vida vem através do poder disciplinar, que objetiva transformar o corpo humano em espécie de
maquina e integra-lo aos novos processos econdmicos e politicos da sociedade capitalista da
época. Um pouco mais tarde aparece um segundo conjunto de técnicas, denominadas de
biopolitica, que tomam como objeto o “corpo-espécie”, a populagdo. A biopolitica centraliza
seus esfor¢os para normalizar a sociedade, ou seja, por meio de intervencdes e regularizacoes,
a biopolitica afasta ou neutraliza os processos naturais que possam afetar negativamente os

seres humanos enquanto espécie.
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As tecnologias disciplinares e biopoliticas foram mecanismos extremamente
necessarios para o desenvolvimento do capitalismo. Vimos aqui que Foucault ndo pensa essas
estratégias como ferramentas para a dominacgdo de uma classe, mas como técnicas de poder que
tornaram possivel o desenvolvimento do capitalismo. O capitalismo, por sua vez, reforcou e
aprofundou o desenvolvimento da biopolitica. De modo geral, podemos dizer que capitalismo
e biopolitica nascem a partir do mesmo solo, ou seja, por meio das expansdes demogréaficas e

crises econdmicas que se irromperam na época classica.
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