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XXVIII ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI GOIANIA —GO
DIREITO PENAL, PROCESSO PENAL E CONSTITUICAO |

Apresentacdo

O XXVIII Encontro Nacional do Conselho Nacional de Pesquisa e Pés-graduacéo em Direito
(CONPEDI), redlizado em Goiania/lGO, nos dias 19 a 21 de junho de 2019, foi promovido
em parceria com o Programa de Pos-graduacdo em Direito e Politicas Publicas (PPGDP) da
Universidade Federal de Goias (UFG), tendo como tema geral: Constitucionalismo Critico,
Politicas Publicas e Desenvolvimento Inclusivo.

Este livro é derivado da articulagdo académica, com o objetivo de transmissdo do
conhecimento cientifico, entre 0 CONPEDI, o PPGDP/UFG e docentes e pesquisadores de
diversos Programas de Pos-graduacéo "stricto sensu” no Brasil e no exterior, com vinculo
direto com seus respectivos projetos e Grupos de Pesquisa junto ao CNPQ.

O grupo de trabalho Direito Penal, Processo Penal e Constituicéo |, teve bastante éxito, tanto
pela excelente qualidade dos artigos, quanto pelas discussbes empreendidas pelos

investigadores presentes. Foram defendidos dezenove trabalhos, efetivamente debatidos e
gue integram esta obra, a partir dos seguintes eixos teméticos. garantismo e novas

perspectivas do Direito e Processo Penal; prisdo provisoria e colaboragcdo premiada;

presuncéo de ndo cul pabilidade e execugdo provisoria de pena; sistema carcerario brasileiro e
execucao definitiva de pena; e género e Direito Penal.

No primeiro bloco, denominado garantismo e novas perspectivas do Direito e Processo

Penal, iniciaram-se os trabalhos com textos de andlise sobre a formulagéo do novo Cédigo de
Processo Penal brasileiro através de racionalidades (ndo)garantistas e a teoria de Luigi

Ferrgjoli; adog&o da justica restaurativa nos Juizados Especiais Criminais como caminho para
um Direito Penal minimo; realidade e perspectivas garantistas da audiéncia de custodia;

andlise econbmica da perda alargada; a discussdo da caracterizacdo do tipo penal assédio
sexual comparativamente a outras figuras tipicas ofensivas a dignidade sexual; e aandlise do
"efeito censura" no caso Goes.

No segundo eixo, chamado prisdo provisoria e colaboracdo premiada, apresentaram-se quatro
artigos cientificos, iniciando-se com a (in)compatibilidade da prisdo temporéria com o direito
fundamental que veda a autoincriminagdo compulsoria; passando-se a teoria dos jogos
aplicada ao processo penal, que abordou a colaboracéo premiada como mecanismo de
barganha; analisou-se 0 papel da delagcdo premiada na reconstrucdo de um novo Estado



Democratico de Direito e sua vinculagéo aos Direitos Humanos; e abordaram-se criticas
acerca da efetividade do instituto da colaboracéo premiada a partir do neoliberalismo.

Na terceira fase tematica, presuncéo de ndo culpabilidade e execucdo provisoria de pena, o
primeiro trabalho estudou as semelhancas e diferencas da presuncéo de inocéncia no Brasil e
nos Estados Unidos da América; a seguir analisou-se a garantia convencional da presuncao
de inocéncia e a execucdo antecipada da pena; e o terceiro trabalho, por sua vez, tratou da
prisdo apods condenacdo em segunda insténcia como violacéo de direito fundamental.

No guarto conjunto, sistema carcerario brasileiro e execucdo definitiva de pena, examinou-se
0 sistema carcerério brasileiro: o estado de coisas inconstitucional e a responsabilidade civil
do Estado frente as violagbes de direitos humanos; indagou-se sobre a privatizacdo das
penitenciarias publicas, a luz dos conceitos de Estado em Michel Foucault; encerrando-se
com a discussdo sobre a data-base para progressdo de regime com o advento de nova
condenacdo no curso da execucdo penal.

No derradeiro bloco, gue versou sobre e género e Direito Penal, discutiu-se o novo cenério da
prisdo domiciliar da mulher no ordenamento juridico processual brasileiro ap6s decisdo do
Supremo Tribunal Federal e da Lel n. 13.769/2018; mulheres em situacdo de cércere e a
importancia da aplicacdo de um paradigma feminista; e, por fim, a descriminalizacdo do
aborto e o ativismo judicial: a protecdo dos direitos fundamentais da mulher.

Como conclusdo, a Coordenacao sintetizou os trabalhos do grupo, discutiu temas conexos e
sugeriu novos estudos, a partir da leitura atenta dos artigos aqui apresentados, para que novas
respostas possam ser apresentadas para os problemas que se multiplicam nesta sociedade de
risco liquida.

A finalidade deste livro é demonstrar estudos, debates conceituais e ensai 0s tedricos voltados
a cidadania, a seguranca juridica, ao Direito e Processo Penal, e ao Direito Constitucional,
nos quais a multidisciplinaridade, em suas vérias linhas de pesquisa, seréo empregadas para
expor os temas e seus respectivos problemas. Objetiva-se, ademais, ampliar as reflexdes e
discussdes sobre a pesguisa realizada sob diversos posicionamentos, posto que as

investigacdes ndo se encontram totalmente acabadas.

Na oportunidade, os Coordenadores agradecem a todos que contribuiram a esta excelente
iniciativa do CONPEDI, principamente aos autores dos trabalhos gque compdem esta
coleténea de textos, tanto pela seriedade, quanto pelo comprometimento demonstrado nas
investigacoes realizadas e na redacéo de trabalhos de 6timo nivel.



Gostariamos que a leitura dos trabalhos aqui apresentados possa reproduzir, ainda que em
parte, a riqueza e satisfacdo que foi para nés coordenar este Grupo, momento singular de
aprendizado sobre os temas discutidos.

Os artigos, ora publicados, pretendem fomentar a investigacéo interdisciplinar com Direito
Penal, Direito Processual Pena e Constituicdo. Assim, convida-se o leitor a uma leitura
atenta desta obra.

Os Coordenadores:

Prof. Dr. Magno Federici Gomes - ESDHC e PUC Minas

Profa. Dra. Claudia Luiz Lourenco - UFG e PUC Goias

Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacéo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



A TEORIA DOSJOGOSAPLICADA AO PROCESSO PENAL: A COLABORACAO
PREMIADA COMO MECANISMO DE BARGANHA

THE GAMESTHEORY APPLIED TO THE CRIMINAL PROCEDURE: TURN
STATE'SEVIDENCE ASBARGAIN'SMECHANISM

Rodrigo Curcino Catarino 1
Fernanda Per es Sor atto 2

Resumo

O presente artigo versa sobre a Teoria dos Jogos aplicada ao processo penal, sendo abordado,
sucintamente, o instituto da Colaboracéo Premiada prevista no ordenamento brasileiro, mais
precisamente na Lei das Organizacdes Criminosas, Lei n. 12.850/2013. Outrossim, esta
pesquisara explanara, brevemente, acerca da Teoria dos Jogos e suas principais definicoes e
elementos. Nesse contexto, ainda, vem analisar a aplicabilidade da Teoria dos Jogos no
processo penal brasileiro, especialmente no tocante ao uso de mecanismos de barganha, com
énfase no instituto da colaboracdo premiada. Para tanto, utilizou-se de pesquisa bibliogréfica,
tendo como método o dedutivo e o qualitativo.

Palavras-chave: Teoriajuridica, Colaboracdo premiada, Teoria dos jogos, Processo penal,
Barganha

Abstract/Resumen/Résumé

This current article focuses on the Games Theory applied to the criminal procedure, being
briefly approached the institute of turn state’s evidence provided in Brazilian Law, more
specifically in Criminals Organization Law, Law 12.850/2013. Furthermore, this study will
clarify briefly about the Theory of Games and its main definitions and elements. In this
context, it will analyze the applicability of Game Theory in Brazilian criminal proceedings,
especially regarding the use of bargaining mechanisms, with emphasis on the turn state’s
evidence. For this purpose, a bibliographic research was used, having as deductive and
gualitative method.

Keywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Legal theory, Turn state's evidence, Games theory,
Criminal procedure, Bargain

1 Bacharel em Sistemas de Informag&o pela Universidade Estadual de Goiés (UEG). Especialista em Gestéo
Estratégica Empresarial pela Faculdade Almeida Rodrigues (FAR). E-mail: rodrigocurcino@outlook.com.

2 Doutoranda em Direito Publico pela Universidade do Vale do Rio dos Sinos (Unisinos). Atualmente € docente
Adjuntall no curso de Direito na Universidade de Rio Verde (UniRV). E-mail: fersoratto@hotmail.com.
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1 INTRODUCAO

O artigo em tela ird abordar sobre a Teoria dos Jogos aplicada ao Processo Penal,
mais especificamente analisando o instituto da colaboragdao premiada sob o prisma da teoria e
a utilidade deste mecanismo no ambito processual.

Nesse contexto, o estudo buscard compreender os institutos em tela a fim de elucidar
se o instituto da colaboracdo premiada pode ser interpretado por meio da Teoria dos Jogos.

Com o desenvolvimento desta peca espera-se compreender melhor o funcionamento
do instituto da colaboracao premiada, também conhecida como delagao premiada, no processo
penal brasileiro, bem como analisar esse instituto a luz da teoria dos jogos, podendo com isso
verificar ou ndo a aplicabilidade da teoria e a influéncia do uso de mecanismos de barganha
dentro do jogo processual.

Esta obra permitirad ainda, avaliar e interpretar o processo penal, bem como o
instituto em tela, de forma pratica, no contexto vivenciado por cada individuo (jogador)
inserido no processo, rompendo um pouco os conceitos meramente teoricos. Portanto, o
objetivo principal aqui empreendido sera a analise do instituto da colaboragdo premiada sob a
oOtica da teoria dos jogos e as influéncias deste mecanismo no processo de tomada de decisdo e
estratégia no processo penal.

Esse estudo utilizou-se do método de abordagem hipotético-dedutivo, tendo como
técnica a analise de conteudos e fichamento. No que concerne a utilizagdo de resultados, esta
pesquisa pode ser classificada como bibliografica. Ademais, a confec¢do deste trabalho se deu
por meio de pesquisa em fontes diversas, tais como leis, doutrinas, sentengas, acordaos,

pareceres, resolucdes, artigos cientificos, sitios da Internet, dentre outros.

2 COLABORACAO PREMIADA

A colaboragdo premiada apesar de ser um instituto relativamente recente no
ordenamento juridico brasileiro, tem sua origem nos primordios das civilizagdes,
fundamentando-se basicamente na concessdo de recompensas em troca de informagdes
relevantes. Ao analisar a histéria humana ¢ possivel encontrar diversos registros do uso de
métodos e concessdes premiais, sendo observaveis deste o surgimento da Igreja primitiva.

Na metade do século XIX, surge o direito premial, ciéncia derivada do direito penal e
proposta pelo nobre jurista alem3o Rudolf Von Thering. O direito premial instituido por
Ihering aduz que o Estado na busca de informacgdes que o auxiliem no combate a

criminalidade oferece em troca determinados prémios (IHERING, 1997). No século XX,
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Oliveira e Lins (2016) explanam que a delagdo foi bastante utilizada por governos totalitarios,
tais como o nazi-fascismo e o socialismo soviético.

Em territorio patrio, a origem do instituto remonta ao periodo colonial, sendo
explanado por doutrinadores o uso de delagdes durante o Brasil Colonia, influenciado pela
legislacdo portuguesa, as Ordenagdes Filipinas de 1603, as quais vigoraram até a institui¢ao
do Cdédigo Criminal de 1830. Outrossim, a aplicagdo de mecanismos de delacdo ¢ evidenciada
em outros momentos historicos nacionais, principalmente em ¢épocas de turbuléncias,
ocasionadas por revoltas e/ou conflitos politicos, dentre esses estdo, a Conjuragao Mineira em
1789, a Conjuracdo Baiana em 1798 e a ditadura militar apos instauragdo do Ato Institucional
n® 5 (FONSECA, 2008).

Durante a vigéncia do Codigo Criminal de 1830, o instituto permaneceu sem amparo
legal até a promulgacdo da Lei 8.072/1990, conhecida como Lei dos Crimes Hediondos.
Destarte, a colaboragdo premiada passou a ser amparada pela legislagdo brasileira, sendo na
sequencia referendada por outros diplomas legais, tais como Lei 9.080/1995, que modificou a
Lei 7.492/1986 (Lei dos Crimes Contra o Sistema Financeiro) e Lei 8.137/1990 (Lei dos
Crimes Contra a Ordem Tributaria), acrescentando dispositivos a estas, a Lei 9.034/1995
revogada pela Lei 12.850/2013 (Lei de Combate as Organizagdes Criminosas), atualmente em

vigor, dentre outras leis esparsas (LEVORIN, 2018).

3 TEORIA DOS JOGOS

As principais fontes retratam que os estudos acerca da Teoria dos Jogos datam do
século XVIII, no entanto, tal teoria nos moldes que se tem hoje remonta a estudos
matematicos realizados no decorrer do século XX.

De acordo com Camara (2011) o primeiro estudo matematico da Teoria dos Jogos,
foi publicado em 1913, pelo pesquisador alemdo Ernst Zamelo, o seu modelo matematico
comprovou que um jogo de xadrez sempre tem solucdo e que independentemente da posicao
das pecas no tabuleiro, um dos jogadores sempre tera uma estratégia que conduza a vitoria,
nao importando o que o outro jogador faca.

Nesse diapasdo, destaca-se a importancia do matematico francés Félix Edouard
Justin Emile Borel, que antecipou a metodologia adotada pela Teoria dos Jogos, formulando
um conceito moderno de estratégia, intitulado de “modelo de jogo”, bem como do

matematico hungaro John von Neumann, o qual publicou um artigo em 1928 demonstrando
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que jogos de soma zero' poderiam ser solucionados por meio de técnicas matematicas
(FIANI, 2009).

Além de sua importante contribuicdo para teoria em tela, John von Neumann ¢
considerado coinventor do computador moderno e no ano de 1944, o matematico publicou em
conjunto com o economista Oskar Morgenstern o livro Theory of Games and Economic
Behavior, sendo este trabalho responsavel por estabelecer a Teoria dos Jogos como campo de
estudo (CAMARA, 2011).

A década de 1950 ficou marcada também pela colaboragdo de outros tedricos, sendo
estes John F. Nash Jr., John C. Harsanyi e Reinhard Selten, estes sdo reconhecidos pelo
desenvolvimento de ferramentas tedricas, que possibilitaram analisar variados modelos de
interacdo estratégica, sendo premiados com o Nobel de Economia em 1994 (FIANI, 2009).

Contudo, conforme salienta o autor supra, ¢ notério tanto na doutrina, quanto na
midia o enfoque ao matematico John Nash, visto que a partir da publica¢do de seus estudos,
este revolucionou a Teoria dos Jogos, adicionando novos conceitos, como a cooperagao € o
equilibrio, sendo responsavel também por expandir a aplicabilidade da teoria para os jogos
diversos aos de soma zero e desenvolver a teoria da barganha.

Outro teodrico que contribuiu com a teoria na mesma época que John Nash, foi Albert
Tucker, seu estudo era focado no trabalho de Melvin Mesher e Metrill Flood e alicer¢ado pelo
interesse militar, desenvolveu o Dilema do Prisioneiro, sendo tal problema bastante conhecido
na Teoria dos Jogos e de grande relevo nas Ciéncias Sociais (D’AMICO, 2008).

A Teoria dos Jogos, assim como as demais teorias possuem conceitos e definicdes
que auxiliam na sua compreensdo e funcionalidade, tendo como objetivo analisar o
comportamento estratégico dos individuos postos em uma situagdo de conflito, nesse sentido

Tavares (2012, p. 10) elucida que:

E a analise quantitativa de qualquer situagio que envolva pelo menos duas partes em
conflito, com o objetivo de indicar as estratégias otimas para cada uma dela e
alcangar os melhores resultados possiveis. [...]. A Teoria dos Jogos pressupde que os
jogadores estabelecam um programa de jogo que lhes possibilite alcangar resultados
otimos sem deixar de levar em conta que os concorrentes também tentariam
estabelecer planos similares.

Ademais, D’amico (2008) ressalta a relevancia da teoria no desenvolvimento da

racionalidade, destacando a presenca do fator cooperagao além da competi¢ao, visto que por

'[...] um jogo pode ser de soma zero ou soma ndo-zero. No primeiro, o jogador ganha aquilo que o outro perde,
enquanto que no segundo, ¢ possivel que dois ou mais jogadores, simultaneamente, ganhem ou percam, ou
seja, havendo ganho, o resultado sera positivo, sendo negativo. Frise-se que, os jogos de modalidade soma nao-
zero, ha a possibilidade do surgimento da cooperagdao (LOPES, 2017, p. 168).
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meio da Teoria dos Jogos ¢ tangivel a busca por estratégias que levem em consideragdo a
totalidade do cendrio, as regras, as condigdes dos jogadores, as estratégias e resultados

perseguidos por estes, bem como a possibilidade de objetivos e/ou interesses em comum.

4 A COLABORACAO PREMIADA A LUZ DA TEORIA DOS JOGOS

Ao examinar a doutrina contemporanea, ndo ¢ complexo encontrar estudos que
contemplem a similaridade do Direito com os jogos, muitos autores utilizam as semelhangas
como mecanismo metodoldgico, ou seja, uma forma de auxiliar a explanacao dos conceitos
inerentes ao Direito, tais como, o comportamento dos individuos, as regras, o conflito dentre
outros elementos.

Nessa seara, Robles (2011, p. 3) promove a comparagdo pertinente as regras que

circundam os dois institutos, sustentando que:

A vida social ¢, em certos aspectos, comparavel aos jogos em que o homem
intervém. E facil comprovar que tanto nesses como naqueles aparecem fendmenos
tais como a cooperagdo, a competéncia, a luta e o conflito. E igualmente pode-se
constatar que ambas as formas de convivéncia sdo impensaveis sem determinadas
regras que dirijam a acdo dos que delas participam. Isso se torna ainda mais
transparente se em lugar de nos referirmos a vida social em geral aludimos ao
Direito, no qual a formalizagdo das exigéncias a respeito da acdo chega a seu grau
maximo.

A comparagdo entre o Direito e os jogos também encontra guarida no estudo de

Huizinga (2012, p. 87), o qual baliza um paralelo entre a competicdo desencadeada no

processo com a dos jogos, a constar:

A possibilidade de haver um parentesco entre o direito e o jogo aparece claramente
logo que compreendemos em que medida a atual pratica do direito, isto €, o processo,
¢ extremamente semelhante a uma competigdo, e isto seja quais forem os

fundamentos ideais que o direito possa ter.
Dessa forma, Lopes (2017) aborda a ideia de compreender o direito (perspectiva
processual) como uma forma de jogo, dado respaldo fornecido pela Teoria dos Jogos e
conceitos obtidos na doutrina, como por exemplo a defini¢do de jogo? defendida por Huizinga

(2012).

2[...] o jogo é uma atividade ou ocupagdo voluntaria, exercida dentro de certos e determinados limites de tempo
e de espago, segundo regras livremente consentidas, mas absolutamente obrigatérias, dotado de um fim em si
mesmo, acompanhado de um sentimento de tensdo e de alegria e de uma consciéncia de ser diferente da ‘vida
cotidiana (HUIZINGA, 2012, p. 34)
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Ademais, o autor ao analisar o trabalho de Huizinga (2012), aponta sete
caracteristicas que podem ser identificadas nos jogos, sendo estas, liberdade, escape da vida
real, atividade temporaria, limitagdo, competicdo, regras € cooperacao.

Os elementos mencionados, de acordo com o estudo de Lopes (2017) estao presentes
no Direito, exemplificado que as partes possuem a faculdade de demandar judicialmente ou
ndo, mesmo no curso do processo, apontando o contorno diferenciado da realidade presente
nos ambientes do judiciario, bem como o carater temporario (finito) do processo. Além disso,
expode a limitacdo do jogo processual, visto que este € pautado pelas regras e procedimentos,
como também, destaca a natureza competitiva do processo, evidenciando a busca das partes
(jogadores) em assegurar as respectivas pretensoes (payoffs).

O autor enfatiza por ultimo dois fatores, sendo estes, as regras e a cooperagao. Logo,
no ambito do Direito, assim como nos demais jogos, as regras sdo de relevo impar, sendo
através destas delineado todo o jogo, conferindo-lhe valor axioldgico, na esfera juridica estao
esculpidas na legislacdo, doutrina dentre outras fontes. A cooperagdo por sua vez, tem
auferido énfase, dada as formas alternativas de solugao de conflitos, podendo ser verificada no
Direito na forma de acordos firmado entre as partes, que optam por abandonar as
caracteristicas de competicao e passam a adotar uma estratégia benéfica a todos os jogadores.

Em consonancia com os apontamentos de Huizinga (2012) e Lopes (2017), Rosa
(2017a, p. 83) infere que “o processo penal se instaura na modalidade competi¢ao (jogo) [...]”
explanando que via de regra, “o acusador quer condenar ¢ o defensor absolver” (ROSA,
2017a, p. 77).

Assim sendo, menciona-se por fim, que tanto os jogos quanto o Direito sdo formados
por convencgdes, como leciona Robles (2011), ou seja, sdo criados por meio de acordos entre
dois ou mais individuos, que estabelecem como algo ¢ ou devera ser a partir daquele
momento. Ante o exposto, e em conformidade com os estudos doutrindrios, pode-se
depreender que a analogia entre Direito e os jogos € palatavel, tendo em vista os diversos

aspectos e percepcdes elencadas.

4.1 Teoria dos jogos e o processo penal brasileiro

O processo penal por estar inserido no Direito, também ¢é objeto de estudo sob o
prisma da Teoria dos Jogos, tendo ganhado notoriedade na doutrina patria pelas publicagdes
do excelentissimo Dr. Alexandre Morais da Rosa, Juiz de Direto do Egrégio Tribunal de

Justi¢ca de Santa Catarina.
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As obras deste autor sdo de grande relevo para o entendimento do Direito a partir da
Teoria dos Jogos, visto que estas explicitam tanto a importancia do conhecimento tedrico
quanto da “necessaria quebra de paradigmas, que permitira uma visao menos idealizada e
mais eficiente do processo penal, até que se chegue ao resultado do jogo, a decisdao”
(TAMBOSI, 2016, n.p.).

Em decorréncia desta relevancia, serd apresentando alguns dos posicionamentos e
entendimentos do autor no que concerne a teoria dos jogos no processo penal brasileiro, no
entanto, faz-se necessario expor o pensamento € a contribuicdo de outros doutrinadores neste
cenario.

Nesse diapasdo, Carnelluti (2015, p. 35), estabelece um paralelo entre o processo a

guerra e os jogos, discorrendo que:

[...] o duelo € uma guerra aprisionada em vez de bellum omnium contra omnes (‘a
guerra de todos contra todos’). E a guerra ente somente dois, entre campedes. Em
certa medida, o processo € um combate, que, em certos tempos € entre certos povos,
¢ realizado com armas: o &xito do duelo reflete o juizo de Deus.

Mais tarde, os meios de combate se transformaram, e a relagdo entre vencer e ter
razdo foi invertida. Ocorreu que o vencedor ndo era o que tinha razio, e sim quem
tinha razdo era o vencedor. Contudo, o vencer e¢ o perder, que continuam
significando as sortes do processo, ainda expressam um conteudo bélico:
estruturalmente, o processo ¢ semelhante ao jogo, mas funcionalmente, a guerra. Ne
cives as arma veniant (‘para que os cidaddos ndo chegam as armas’), diziam os
romanos: recorre-se ao juiz para nao recorrer as armas. Em suma: o processo ¢ um
jogo terrivelmente sério (grifos do autor).

Ao analisar o texto de Carnelluti, nota-se que este assim como outros autores,
acentua o carater competitivo do processo, a disputa, o embate entre os envolvidos, valendo-
se de uma analogia com a guerra, ressaltando que estrutura processual se identifica com a de

um jogo. Em direcdo correspondente, Rosa (2017a, p. 66) defende a metafora da guerra

aplicada ao processo penal associada com a teoria dos jogos, argumentando que:

Se o processo ¢ uma guerra autorizada pelo Estado em que o mais forte ndo
necessariamente ganha, mesmo assim, os fundamentos da Teoria da Guerra podem
ser invocados para se buscar entender a logica do processo penal desde que
vinculados a teoria dos jogos. [...]. Para ganhar o jogo processual ¢ preciso dominar
a teoria a interagdo, a saber, sera necessario um plano tatico bem definido em face da
estratégia, tendo em vista o campo de batalha real.

Nesta senda, observa-se que a Teoria dos Jogos pode ser moldada para auxiliar a
compreensdo do processo penal brasileiro, recorrendo a esta para tragar estratégias e

maximizar o raciocinio e as jogadas processuais, enfim, jogar o jogo processual. Desse modo,
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¢ mister a ado¢do do raciocinio e das estratégias na confeccdo de pegas processuais, a
paciéncia e a adaptabilidade ante as alteragdes que podem ocorrer no curso processual e a
obediéncia as regras estabelecidas pelo Estado (HORA, 2017).

No tocante a classificacdo do processo penal observado pela otica da Teoria dos
Jogos, Rosa (2017a) reitera que este pode ser interpretado como um jogo dindmico e de
informagdo incompleta.

Outrossim, salienta-se que o emprego da Teoria dos Jogos e de seus conceitos
estratégicos no ambito processual, ndo indica a inobservancia das regras normativas e dos
principios processuais e constitucionais, mas sim, deve ser utilizado associado a estes,
primando pelo jogo justo e limpo (HORA, 2017).

No contorno das normas, Rosa (2017a) alega que apesar destas serem estabelecidas
previamente o processo penal sofre variagdes dada a possibilidade de interpretacdes diversas
destas pelos magistrados, bem como influencias decorridas de fatores externos, assim ¢

imprescindivel conhecer os sujeitos e os fatores que irdo atuar no processo e em seu resultado.

4.1.1 Os jogadores e fatores externos
Para que se compreenda o processo penal pelo prisma da Teoria dos Jogos, deve-se
explanar acerca de seus sujeitos e dos fatores diretos e indiretos que podem influencia-lo.

Em sede doutrindria tal necessidade ¢ manifesta, posto que:

Pensar o processo penal como um jogo requer, logo de inicio, a atribuicdo dos
espagos a serem ocupados pelos jogadores. Destarte, concebe-se o Estado Juiz
como mediador, garantidor de regras e julgador. A acusacdo, o assistente de
acusacdo, o defensor e o acusado assumem a condig@o de jogadores.

Também devem ser estabelecidas as diretrizes, empregadas as estratégias e as taticas
adequadas, analisadas as possiveis perdas, ganhos ou retornos (payoffs) e mantida a
atencdo em cada um dos subjogos. Ha os jogadores diretos, pois, que possuem
fungdes especificas, com atuagdo pontual na partida, bem como, os jogadores
indiretos, que constituem um grupo de pressdo que vai além dos autos, mas que
muita influéncia tem no resultado (TAMBOSI, 2016, n.p.).

Com isso, verifica-se a importancia da exposi¢ao destes elementos conforme a teoria
em tela. Impende ressaltar que as posicdes dos jogadores processuais penais ou players sao
atribuidos a figura da defesa e da acusacgdo, sendo o juiz tratado como julgador, tendo em
vista sua posi¢do de imparcialidade e tecnicidade, contudo, a doutrina expde a possibilidade
de sofrer alguma interferéncia no processo decisorio, considerando a natureza humana.

Essa proposicdo ¢ pontuada por Calamandrei (2002, p. 193) apud Leal (2017, p. 19),

0 qual expressa que “o juiz ndo ¢ [...] uma daquelas maquinetas automaticas as quais basta
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introduzir de um lado uma moeda para que do outro saia o pacote belamente confeccionado”,
logo, aduz baseado nesse raciocinio que o juiz mesmo agindo de forma imparcial, técnica e

racional pode vir a ser impactado por algum fator, assim complementa Rosa (2017b, p. 333):

O julgador pode ndo ter interesse na resolugdo favoravel ou desfavoravel a qualquer
dos jogadores (acusagdo ou defesa), mas pode ter interesse na resolucdo rapida, em
diminuir o estoque, em dar uma resposta midiatica, melhorar sua reputagdo, aparecer
aos olhos do familiar, Tribunal [...].

Isto posto, percebe-se a vantagem em utilizar da Teoria dos Jogos para tragar os
entendimentos e estratégias no cenario processual, dada as varidveis apontadas, a presenca de
jogadores racionais e da hipotese de influéncias e pressdes externas que podem impactar no
resultado almejado pelos sujeitos (payoffs). Destarte, ensina Rosa (2018b, n.p.) que “Certo
conhecimento da reputacdo dos jogadores e do mapa mental se faz necessaria. [...] A
preparacdo e antecipacdo de comportamentos sera sempre um ganho”.

Nessa perspectiva, o autor demonstra a relevancia da busca pela obtengdo de
conhecimento prévio, seja dos jogadores processuais, dos jogos anteriores e dos julgadores,
como também do mapa mental destes, a fim de estabelecer uma estratégia por meio da Teoria
dos Jogos emoldurada em tais informagdes. Dada a caracteristica de jogo de informacgdo
incompleta do processo penal e sua dinamicidade, o uso da teoria se mostra meritoso,
auxiliando na andlise dos agentes e suas decisdes, bem como no realinhamento das estratégias
ante em decorréncia das jogadas (ROSA, 2018b).

Em outra dire¢do, tem-se os fatores externos (jogadores indiretos) aos quais sao
ocupados de acordo com Leal (2017, p. 19) pelos “familiares, a grande midia, os lobbys etc.”
Dentre os citados, a midia e o lobby se destacam, em consequéncia do peso que exercem.

Nesse sentido Tambosi (2016, n.p.) corrobora com o autor, destacando que:

Dentre os intimeros fatores que intervém no resultado do jogo processual, estd o
apelo midiatico (jogador indireto), que mitiga o senso critico dos sujeitos. Nela, na
midia, a punicao ainda é o discurso, de modo que a ideia de enfrentamento e de
espetaculo ¢ presente; o pensamento, ainda dominante (ingénuo, porém), ¢ o de que
a sociedade sera melhor se maiores penas forem aplicadas. Essa concep¢do, ainda
arraigada na psique das pessoas, pode determinar a dire¢do do jogo, fazendo com
que o resultado esteja eivado de elementos perniciosos.

Neste ponto, o autor estabelece uma critica ao jogador indireto representado pela
midia, que em determinados casos age de forma parcial, por vezes assumindo uma postura
enfatica, que dado seu apelo e influéncia na sociedade pode impactar no resultado do

processo, que nas palavras de Tambosi (2016, n.p.), transforma-o em “processo penal do
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espetaculo”, aviltando o Estado Democratico de Direito, e “colocando em cheque o respeito
aos Direitos Fundamentais e a dignidade da pessoa humana”.

De modo semelhante a midia, Leal (2017, p. 20) cita a funcdo de lobista,
esclarecendo que muito embora essa atividade ndo seja regulamentada no Brasil, ela existe e
possui “influéncia no jogo processual”, sendo atribuido ao lobby a “atuagdo dos grupos de
pressdo ou de interesse” frente a “Orgdos e entidades da Administragao Publica”.

Apesar de elencar esses fatores externos, Tambosi (2016), lista outros fatores, tais
como, a unicidade de cada julgador, a aparéncia dos jogadores (efeito halo®) e o fator sorte. O
autor, no entanto, comenta a relevancia da estratégia e a vantagem que dispdem os jogadores
que sabem observar e aproveitar as oportunidades, acentuando que até fatores como a midia
podem ser utilizados em prol dos interesses do agente.

No que tange a unicidade de cada julgador, hd de mencionar os elementos que
corroboram para isso, o autor supra relaciona alguns destes, como: os aspectos pessoais, a
instrugdo, a idade, ideologia, dentre outras. Nessa vertente, a doutrina partindo do prisma do
(jogador) advogado, infere que o estudo detalhado do magistrado e/ou do promotor por este,
pode ser benéfico, frisa-se, contudo, que esta analise ndo intenta burlar o sistema, sendo
meramente uma forma de obtencdo de conhecimento acerca dos jogadores e suas possiveis
jogadas ou payoffs, objetivando com isso, tragar suas estratégias e jogadas (PERTEL, 2017).

A vista disso, Pertel (2017) argumenta que a observagdo é um método util para
absor¢ao de conhecimento dos demais jogadores e do julgador, soma-se a sua percepcao e de

Rosa (2017b) a acepcao dada por Beneti (2003, p. 108 e 111), a constar:

A linguagem do Juiz exterioriza-se a todo instante. Todas as formas de expressdo
judicial merecem o aprofundamento do estudo que venha a tragar os padrdes para o
preenchimento das melhores condi¢des de prestagdo da Justica. Tudo compde o
quadro sobre deontologia da comunicagdo do Juiz, de que aqui se cuida, embora a
énfase recaia principalmente sobre a linguagem escrita da atividade profissional
tipica, que € a decisdo nos autos. [...] A formagdo da decisdo, em si, ¢ um ato
aninhado das profundezas do sistema psiquico do Juiz, cujas trilhas, nos casos
realmente complexos, nem o proprio Juiz possui meios de reconstituir. O mesmo
Benjamin Cardozo, apoiado em William James, lembra que “cada um de nos tem,
em verdade, uma filosofia bésica de vida, mesmo aqueles para os quais 0os nomes e
as nogoes de filosofia constituem um andtema”, de modo que “ha, em cada um de
nds, uma torrente de tendéncias, quer se queira chama-la de filosofia ou nao, que da
coeréncia e direcdo ao pensamento e a a¢do” e “os juizes ndo podem escapar essa
corrente mais do que os outros mortais”. Dai a conclusdo de que o poder colocado
nas maos do Juiz ¢ “grande e estd sujeito, como todo poder, ao abuso; mas ndo
podemos recuar e deixar de concedé-lo”, porque, no longo curso do tempo, “nao ha
garantia de justica”, diz Ehrlich, com excec¢do da personalidade do juiz. E esta ndo ¢

3 E a tendéncia que o avaliador imprime ao processo de avaliagio quando se deixa levar por alguma
caracteristica do avaliado, que o marcou de forma tdo significativa que lhe impede de interpretar as demais
caracteristicas com neutralidade e clareza (MARRAS, 2000, p.179).
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silogistica ou matematica, ante as inimeras variaveis que se abrem, de acordo com a
complexidade do caso.

Ademais, o estudo e a analise dos jogadores e julgador, podem ser realizados
mediante o exame dos jogos passados, ou seja, pesquisando sua atuacdo em processos
anteriores, tentando perceber a partir desta apuracao, a linha de raciocinio e a fundamentagao
doutrinaria adotada, enfim, o comportamento dos agentes. No caso dos julgadores pode-se
consultar as sentencgas proferidas em casos analogos, visando compreender a personalidade e a
corrente hermenéutica e jusfilosofica seguida por este (PERTEL, 2017).

Dessarte, o jogador podera delinear sua estratégia processual de forma eficiente,
adequando-as aquela situagdo e considerando os agentes envolvidos. Outrossim, Rosa (2017a,

p. 95) reverbera que:

A vitdria no jogo processual ¢ a meta. Por mais que o jogador ou o julgador pretenda
expor sua capacidade argumentativa, uma peca recheada de citagdes estrangeiras,
complexa, pode ndo ser a melhor tatica. E preciso saber antecipadamente quem sera
o leitor e customizar a palavra justa a sua (in)capacidade de compreensdo. [...]. E
preciso saber, antes, quem serdo os possiveis jogadores e julgadores na partida do
processo penal, tanto no primeiro grau, como nos Tribunais (colegiados), valendo
utilizar a interposi¢do de recursos sem possibilidade de éxito, mas com a finalidade
exclusiva de fixar a prevengdo e estabelecer o mapa cognitivo do jogo.

Dado o exposto, evidencia-se, portanto, a relevancia da interpretagdo processual por
meio da Teoria dos Jogos, valendo-se desta para compreender quem sdao os jogadores
processuais, os julgadores e os fatores que poderao intervir no resultado processual. Podendo,
por intermédio da teoria perceber as variaveis que circundam o jogo processual, adaptando as
estratégias, de modo a torna-las mais eficientes, e do prisma da teoria em tela, uma estratégia

dominante®.

4.1.2 O fair play e o doping processual

De modo analogo aos jogos, espera-se que os individuos que compdem o processo
penal brasileiro joguem o jogo processual de forma limpa, seguindo os principios € as normas
legais. Entretanto, apesar de condenavel e ndo desejavel, estes podem vir a utilizar de
mecanismos ou acdes fraudulentas, ensejando assim, nulidade processual.

Alicercando a exposicdo supra, Rosa (2018b, n.p.) explica que “[...] o jogo
processual tem regras (normatividade), as quais nem aos jogadores nem ao julgador ¢ dado

trapacear, embora o facam. O jogo a ser jogado que aqui se fala é o jogo democratico, na

4 Estratégia dominante “é a melhor escolha para um jogador, quando se leva em conta todas as escolhas possiveis
do outro jogador” (LUCENA FILHO, 2012, p. 21)

107



perspectiva do fair play”. Logo, em um processo penal ideal se esperaria que todos os sujeitos
agissem de modo justo e em conformidade com as regras (leis), mas, dada a probabilidade de
alguém agir de modo diverso ¢ importante que o jogador conheca essa hipdtese.

Nesse diapasao, Leal (2017) aponta que embora reprovavel a atitude de trapacear,
essa se mostra possivel, tendo em vista a existéncia de recompensas pessoais no ambito
processual. O autor sustenta que “ndo héa duvidas que doping ¢ fraude processual, ensejando a
aplicacdo do regime das nulidades previsto no Cdodigo de Processo Penal, em virtude do jogo
sujo” (LEAL, 2017, p. 24). Portanto, nos casos em que se verifique a pratica de doping, deve
haver repreenda legal, nos termos da lei para que se coiba o ato, primando pelo devido
processo legal.

Para Leal (2017), ¢ imperioso que os jogadores respeitem o processo legal
substancial, tratando-o com seriedade e zelando pela boa-fé no jogo processual. Constata-se,
que tanto para Rosa (2018b) quanto para Leal (2017) o doping processual de qualquer
espécie, deve ser combatido, porquanto, trata-se de fraude, de manipular o processo e de agir
de forma desleal para com os demais jogadores. E, ainda que haja vitoria, essa restard aviltada

pelo jogo sujo, podendo inclusive culminar em nulidade processual.

4.2 Colaboracio premiada como mecanismo de barganha

No decorrer desta obra foi apresentado o instituto da colabora¢do premiada, no
ambito da legislagdo brasileira, evidenciando as peculiaridades desta e o uso na justica
negociada, assim o ordenamento patrio ao incorporar o instituto modificou o comportamento
e as possibilidades dos jogadores processuais. Por conseguinte, serd demonstrado neste topico
a concepgdo doutrindria acerca da utilizagdo do instituto em questdo, como um mecanismo de
barganha processual, a partir do prisma da Teoria dos Jogos.

A doutrina elucida quanto a importancia da delagao no processo penal, sendo que por
meio da adocdo desta torna-se possivel a aquisicdo e o acesso a informagdes que nao
poderiam ser adquiridas de outra forma ou se fossem seriam necessarios despender grandes
esforcos e recursos, assim conceder beneficios ao colaborador se mostra aceitavel (PERTEL,
2017).

Outro ponto, conforme afirma Leal (2017) é quanto a mitigagdo da obrigatoriedade
da agdo penal publica, que na acepcao deste iniciou-se com a Lei n. 9.099 de 26 de setembro
de 1995, Lei dos Juizados Especiais Civeis e Criminais. Nesse sentido Rosa (2018a, p. 99 e

100, grifo do autor) leciona sobre as incoeréncias na interpretacdo do processo penal apds a
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inser¢ao de mecanismos de barganha e a necessidade de se estabelecer um standard de

garantias, a saber:

[...] Depois do acolhimento da delagdo premiada e da leniéncia precisamos repensar
como compreendemos o processo penal. [...]. Podemos continuar, por exemplo, a
falar que a agdo penal ¢ indisponivel? Com a Transac¢do Penal da Lei dos Juizados
Especiais Criminais j& se criou o “jeitinho” da “disponibilidade regrada”. [...]. A
discussdo da eficacia operativa do que se constitui como standard de garantias e o
que pode ser negociado/renunciado, na perspectiva de privilégios, entdo ¢
atualissima. Precisamos estabelecer, no Processo Penal brasileiro, quais sdo os
resguardos basicos da dignidade da pessoa humana, especialmente pela incidéncia
do devido processo legal substancial ¢ do controle de convencionalidade, que
exigem a acreditagdo como direitos fundamentais. O standard se apresenta como o
delineamento do minimo de garantias reconhecidas e efetivadas em face da
tendéncia de relativizacdo destas garantias, situando o nucleo irrenuncidvel.

Nota-se, que o autor busca desvelar as divergéncias e incongruéncias observadas na
perspectiva das garantias no processo penal, que para ele no atual contexto ndo ¢ coeso, haja
vista a existéncia de duas vias processuais, uma tradicional (duro, sem espaco para
negociacdes) e uma ambivalente (duro ou flexivel, que permite negociacdes em determinados
casos), sendo empregada em seu entendimento e obra, a segunda via (ROSA, 2018b).

Nesta via alternativa conceituada por Rosa (2018b), concomitantemente com a
possibilidade de tabulagdo de acordo, enfim, de negociar a culpa e a pena, o individuo deve
entender algumas normas como disponiveis, tais como, presun¢do de inocéncia e direito ao
processo, visto que nessa percepgao processual estas seriam privilégios.

Assim, o inverso também ¢ verdadeiro, ou seja, se o individuo optar pela primeira via
do processo penal, concebendo a “presuncdo de inocéncia e direito ao processo como direitos
fundamentais indisponiveis, sera impossivel negociar-se a culpa e pena” (ROSA, 2018a, p.
103), ja que para Rosa (2018a, p. 103), por dever de congruéncia ‘“ndao podera aceitar a
negociagao (barganha), justamente porque o processo penal serd inegociavel”.

Em razdo do exteriorizado pela doutrina e em conformidade com a proposta deste
estudo, este enquadra-se na segunda via acentuada por Rosa (2018b), inferindo a viabilidade
da colaboragdao premiada como um instituto de grande valia para o ordenamento patrio,
constatada nas doutrinas aqui abarcadas, logo, o proximo topico tratard da barganha e do

mercado negocial penal.
4.2.1 O mercado judicial penal

Partindo do pressuposto que a colaboracdo premiada ¢ uma realidade, expressa, tanto

no ordenamento juridico, quanto na doutrina e na jurisprudéncia, que embora ostente criticas e
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incongruéncias como as pontuadas no topico precedente, infere-se que essa pode ser
considerada um modelo ou mecanismo de barganha, que para Leal (2017, p. 28) trata-se de
“uma expressao da justica negocial positivada no ordenamento patrio, um verdadeiro negocio
juridico processual”. Destarte, ressalta-se o escorco historico, defini¢des, conceitos e natureza
juridica exaradas no primeiro capitulo desta obra

Nessa seara, Leal (2017) comenta a necessidade da perspicacia do jogador, que do
ponto de vista da Teoria dos Jogos, nao ha lugar para os amadores no mercado da barganha,
sendo agraciados aqueles que possuem habilidade em negociar. Ademais, Rosa (2018a) relata
as armadilhas deste mercado, elencando em sua obra artimanhas como o blefe, o truque, o
trunfo, as ameagas e os riscos. Desse modo, Rosa (2017b, p. 518) exemplifica que “embora o
jogador-acusador deva jogar limpo, pode acontecer de omitir provas [...] € ameacar o acusado
a uma pena maior se ele nao acordar/cooperar”.

Outrossim, destaca-se a possibilidade do jogador (acusador) no inicio das
negociacdes, fazer uso de taticas que visam inflar a acusacdo (sentencas duras), através de
taticas como, o acréscimo de imputagdes, que com isso acarretaria em maior margem
negocial, podendo valer-se de prisdes cautelares para forcar uma delagao (ROSA, 2018a).

Nessa dire¢do, o cenario da colaboragdo estaria sujeito as nuances dos do mercado
negocial. Dessarte, at¢ o momento temporal da delacdo interfere no ganho (payoff) dos
agentes, que na visdo de Rosa (2018a, p. 82) “tendo em vista que os beneficios de uma
delacdo dependem de informagdo valiosa, a demora em delatar pode gerar informacao sem
valor de troca, dai a urgéncia em se estabelecer as taticas”.

Em sentido semelhante, Leal (2017) assenta que nessa perspectiva existe 0 momento
adequado até para trair, observando que na seara negocial, quem demora muito para
concretizar o negocio pode sofrer com a derrocada do valor de sua informagdo no mercado da
delacdo, considerando a possibilidade desta se tornar inutil ou de pouca valia, em virtude de
sua obtencdo por outras fontes, inclusive por outros jogadores ja inseridos ou que poderdo
adentrar neste meio.

A percep¢ao de Rosa (2018a, p. 134) expde de forma compacta a posicao da

colaboragao ou delagdo premiada no mercado negocial, a constar:

A colaboragao/delagao premiada ¢ o dispositivo pela qual o Estado autoriza, no jogo
processual, por mecanismo de barganha, o estabelecimento de um “mercado
judicial”, pelo qual o colaborador, assistido por advogado, negocia com o Delegado
de Policia e/ou Ministério Publico, informagdes capazes de autoincriminar o agente
e carrear elementos probatdrios contra terceiros (delatados).
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Dado esse contexto negocial, a Teoria dos Jogos pode ser invocada seja para apoiar
de forma estratégia, quanto para analisar o cendrio e as possibilidades de maximizagdo de
ganhos, até mesmo gerenciar o risco, conforme explica Rosa (2018a, p.125), “¢ importante
entender em que ponto se podem convergir as estratégias e se estabelecer a cooperagao”.

O autor recorre a uma venda de automoével para ilustrar que os jogadores podem ter
objetivos sdo convergentes, descrevendo que tanto o vendedor quanto o comprador, tém
interesse na venda, entretanto, divergem quanto as condi¢des. Sendo assim, caso ndo haja uma
margem minima para barganhar, as chances de éxito sdo infimas, logo, percebe-se que “uma
margem de negociagdo, barganha, auxilia sempre. Por isso o éxito dos mecanismos de
negociacao no processo penal” (ROSA, 2018a, p. 125).

Retratar o processo penal por essa Otica pode provocar aversdo, estranheza, conforme

reflete Rosa (2018a, p. 133 e 134, grifo do autor):

Pode causar repugnancia democratica a possibilidade de se negociar a liberdade, a
pena, o regime, mediante delacdo/colaboragdo premiada. [...]. O fato é que ndo
podemos ser adolescentes e ficar gritando, no quarto, no escritorio, nos Tribunais,
que somos contrarios. O jogo acontecerd sem que participemos e sequer entendemos.
Entdo, a ideia foi a de compreender pelo design do Mercado a delagdo/colaboracao
premiada, como funcionam e como se pode melhorar a performance e as regras de
garantia democratica. E um convite. Nao precisa ser aceito, com os ganhos e perdas
dai advindos. [...]. O dispositivo da delacdo premiada como mercado ¢ o desafio da
abordagem.

Em conformidade com os conceitos e concep¢des externadas, verifica-se que a
justica penal negociada encontra guarida na teoria do Equilibrio de Nash em consonancia com
a Teoria da Cooperacao e dos Jogos insculpidas no bojo deste trabalho, Rosa (2018a, p. 135 ¢
139) edifica esse entendimento, afirmando que “a teoria dos jogos serd fundamental para
compreender a maximizagdo de ganhos dos jogadores envolvidos. [...] A légica da barganha
incide no contexto da colaboracdo premiada, especialmente o dilema do prisioneiro”. Em
virtude disso, o topico subsequente ira tracar um paralelo entre a colaboragdo premiada e o

dilema do prisioneiro.

4.2.2 O dilema do prisioneiro e a colaboragdo premiada
Como explanado outrora, o dilema do prisioneiro ¢ um problema pertinente da
Teoria dos Jogos e muito aplicado nas ciéncias sociais, sendo possivel analisar a colaboragdo

premiada por meio deste.

111



Com a inser¢do do instituto da colaboragdo na legislagdo brasileiro, o processo foi
dinamizado, deixando der ser meramente estatico, conforme aduz Rosa (2017a), ensejando
assim, a possibilidade de cooperagdo ante a caracteristica competitiva do processo.

Partindo da observacao do dilema, o autor enfatiza que:

O dilema do prisioneiro demonstra que o resultado coletivo ndo decorre
necessariamente das escolhas individuais utilitaristas, mas de contingéncias e
interagdes decorrentes do jogo negocial, além da inclinagdo ou aversdo ao risco por
parte dos jogadores (ROSA, 2018a, p. 81).

De acordo com a percepgao do autor ante o problema em questdo, pode-se visualizar
que a melhor saida para ambos seria ndo confessar (negar), contudo, o receio em assumir a
postura mais arriscada ante a hipotese do outro criminoso colaborar, tende a culminar na
trai¢ao mutua (GOMES, 2018).

Ocorre que escolha entre cooperar (trair) ou ndo, ¢ uma decisdo individual, e a luz do
dilema do prisioneiro, a estratégia mais racional e que resultaria em um payoff excelente seria
trair, todavia, caso ambos recorram racionalidade os dois terdo resultados ruins (ROSA,
2018a). Em consequéncia disto, o autor aponta outros fatores que podem derivar em escolhas
nao racionais, mas atrelada a ganhos relativos.

Para Rosa (2018a) esses fatores decorreriam de jogos ou interagdes anteriores entre
os agentes, das pressoes sofridas, do medo de retaliagdes e interagcdes futuras, citando a
estratégia do Tit for Tat derivada da Teoria da Cooperagao de Axelrod.

Ademais, o autor explicita que em operacoes de grandes proporgdes o dilema em sua
versdo original poderia parecer ingénuo, dada as possibilidades de comunicacio anterior, mas,
tendo em vista a diversidade de investigados/acusados em processos envolvendo organizagdes
criminosas, o volume de informagdes a serem descobertos, a influéncia externa, bem como o
uso de prisdes cautelares e vazamentos, a matriz do dilema do prisioneiro pode ser util
(ROSA, 2018a).

Por fim, salienta-se que a Teoria dos Jogos ndo ¢ resumida ao dilema do prisioneiro,
sendo este, apenas mais uma dentre as inimeras abordagens possiveis de serem
contextualizadas por intermédio desta. Assim, a Teoria dos Jogos ¢ mais uma ferramenta de
auxilio para que se possa perceber as influéncias e forgas que atuam nas interagdes sociais,
mais precisamente nas situagdes de conflito, permitindo delinear estratégias a partir da leitura
das varidveis do jogo, desenvolvendo a racionalidade e a tomada de decisdo, que, por

conseguinte, podera resultar na maximizando os ganhos (payoff).
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O presente artigo abordou a colaboragdo premiada a luz da Teoria dos Jogos,
trazendo em seu bojo apontamentos acerca do instituto da colabora¢ao premiada, a previsao
legal no ordenamento juridico patrio e sua aplicagdo no Processo Penal. De modo analogo,
discorreu-se aqui sobre a Teoria dos Jogos, de uma perspectiva historica, explanando
brevemente sobre seus conceitos, natureza, elementos, caracteristicas e a influéncia nas
demais ciéncias.

Na pesquisa bibliografica relativa a Lei n. 12.850/2013 constatou-se que apesar dos
beneficios, esta contém alguns dispositivos inovadores, aos quais sdo foco de discussdes
doutrindrias, dado as incongruéncias principiologicas, referenciadas no bojo deste estudo.

Quanto a Teoria dos Jogos, a analise de seus conceitos, elementos e teorias derivadas
desta, infere-se que os estudos acerca da teoria sdo de extrema relevancia, sendo amplamente
utilizados em diversas areas, tais como: matematica, economia, psicologia, politica, filosofia,
relacdes humanas, administragdo, dentre outras. Evidenciou-se que a teoria vem ganhando
notoriedade nas ciéncias sociais, tendo em vista a possibilidade de utiliza-la a fim de auxiliar
na compreensao dos conflitos sociais, como também para entender o processo de tomada de
decisdo dos individuos em um cenario de disputa.

Foi possivel observar por esse prisma, o surgimento de um mercado de barganha, na
esfera processual, haja vista a possibilidade de uma justica negociada, introduzida pelo
instituto da colaboragdo premiada (Lei n. 12.850/2013), que na concepgao de Rosa (2018a)
enseja uma releitura do processo penal, em razdo, das discrepancias existentes entre a
perspectiva doutrindria tradicional e a ambivalente.

Pelo estudo bibliografico aqui empreendido percebeu-se que a Teoria dos Jogos pode
ser util na leitura do processo penal moderno, sendo possivel tracar paralelos entre a
colaboragdo premiada e as teorias inseridas na dos jogos, como o Dilema do Prisioneiro, o
equilibrio de Nash e a Teoria da Cooperagao de Axelrod.

Ademais, pode-se valer da Teoria dos Jogos para delinear estratégias, agucar o
raciocinio dos agentes, demonstrar as diversas possibilidades de jogadas, a importancia de
considerar as varidveis internas e externas, observando o mapa mental dos jogadores e
julgadores, enfim, todas as caracteristicas e elementos que poderdo atuar e impactar no
resultado do jogo processual, a decisdo.

Desse modo, destaca-se que uma das principais contribui¢cdes da Teoria dos Jogos no
ambiente processual e no campo da colaboracdo premiada ¢ permitir que os jogadores

(agentes) percebam a complexidade do jogo e as forcas atuantes nesses, como também,
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compreenda as estratégias e os interesses dos demais agentes, visto que em um jogo todos
anseiam maximizar seus ganhos (payoffs), logo, levar tais fatores em consideragdo ¢

imprescindivel para o sucesso do jogador.
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