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I ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
PROCESSO CIVIL I

Apresentacdo

O Il Encontro Virtua do CONPEDI aconteceu durante os dias 02, 03, 04, 05, 07 e 08 de
dezembro, com uma programagéo intensa, onde foi disponibilizado um conjunto de

ferramentas que permitiu a realizacdo de palestras, painéis, foruns, assim como 0s

tradicionais grupos de trabal hos e apresentacdo de posteres, mantendo o formato e a dindmica
j& conhecidos durante os eventos presenciais. Ao todo, o Il Encontro Virtual do CONPEDI

contou com 50 horas totais de evento durante 6 dias. Foram 61 GTs de Artigos, 22 GTs de
Posteres, 21 Painéis, 3 Foruns e 1 Curso. Também tivemos a Posse da nova Gestdo 2020
/2023 da Diretoria do CONPEDI.

O evento realizado pelo Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-Graduag@o em Direito, contou
ainda com o apoio do Centro Universitéario Christus - UNICHRISTUS e do grupo M. Dias
Branco.

Os artigos apresentados no Grupo de Trabalho em Processo Civil 1l durante o Il Encontro
Virtual do CONPEDI guardam entre si uma importante contribui¢cdo para a pesquisa juridica
brasileira. Os seguintes trabal hos foram apresentados natarde do dia 3 de dezembro:

1. Técnicas de flexibilizacdo probatéria no Codigo de Processo Civil

Autores. Felipe de Almeida Campos

Marcos Paulo Andrade Bianchini

2. Ampla defesa e contraditorio: andlise da preclusdo no vigente sistema processual

Autores: Edison Franga Lange Junior

Luiz Manoel Gomes Junior

3. O principio da boa-fé processual: reflexos de sua violagao pelo exequente

Autores: Leonardo Fratini Xavier de Souza



Sivonel Simas

Luiz Manoel Gomes Junior

4. O sistema de decisdes vinculantes e o dever de fundamentacdo: as possiveis mitigacdes ao
art. 489, § 13 CPC

Autores; Bernardo Silva de Seixas

Bruno Carvalho Marques Dos Santos

Anne Harlle Lima Da Silva Moraes

5. O Direito de vizinhanca e a solucéo extrajudicial de conflitos

Autores. Dionisio Pileggi Camelo

Mariana Fiorim B6zoli Bonfim

Edmundo Alves De Oliveira

6. Imunidade tributaria em entidades filantrépicas: nova compreensdo apos o julgamento da
ADIN 4.480

Autores. Heloisa Cristina Luiz Cappellari

Gleison do Prado de Oliveira

Fabio Caldas de Aralljo

7. O contraditério no novo Codigo de Processo Civil

Autores; Catharina Martinez Heinrich Ferrer

Walkiria Martinez Heinrich Ferrer

8. A relativizacdo dataxatividade do rol do artigo 1.015 do CPC/2015



Autores. Mariana Siqueira Bortolo Regazzo
Lauane Braz Andrekowisk Volpe Camargo

9. A responsabilidade civil por danos processuais nas acdes coletivas uma andlise a luz do
Cadigo de Processo Civil

Autores; Raissa Silva Reis
Carolina Furtado Amaral

10. Acdo probatéria autbnoma no Cédigo de Processo Civil: contornos, inovacoes e aspectos
relevantes

Autores. David Kerber De Aguiar

Rafael Velloso Stankevecz

11. A fixac8o de honorérios na sucumbéncia reciproca segundo o novo CPC: andlise de
divergéncia jurisprudencial frente ainovacéo legidativa

Autores; Gabriele Ana Paula Danielli Schmitz
Helinton Schuster

Desejamos uma boa leitura dos artigos e os convidamos a participar do proximo GT de
Processo Civil.

#ContinuePesquisando
Prof. Dr. Carlos Marden Cabral Coutinho - Centro Universitario Christus (UNICHRISTUS)
Prof. Dr. Vater Moura do Carmo - Universidade de Marilia (UNIMAR)

Nota técnica: Os artigos do Grupo de Trabalho Processo Civil |1 apresentados no |1 Encontro
Virtua do CONPEDI e que ndo constam nestes Anais, foram selecionados para publicacéo



na Plataforma Index Law Journals (https.//www.indexlaw.org/), conforme previsto no item
7.1 do edital do Evento, e podem ser encontrados na Revista Brasileira de Direito Civil em
Perspectiva. Equipe Editorial Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



TECNICASDE FLEXIBILIZACAO PROBATORIA NO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL

PROBATORY FLEXIBILIZATION TECHNIQUESIN CIVIL PROCESS CODE

Felipe de Almeida Campos1
M ar cos Paulo Andrade Bianchini 2

Resumo

O Cadigo de Processo Civil de 2015 prevé, em seu artigo 139, VI a possibilidade do juiz
dilatar os prazos processuais e alterar a ordem dos meios de prova, adequando-os as
necessidades do conflito. Demonstra-se que o legislador optou por disponibilizar as partes
técnicas de flexibilizagdo e que podem contribuir para uma maior efetividade. A pesguisa
académica é de natureza tedrica, adotando como marco tedrico a tese do Professor Paulo
Mendes de Oliveira publicada em 2018 intitulada “ Seguranca juridica e processo: darigidez
aflexibilizaco processual” pela editora Revistados Tribunais.

Palavras-chave: Processo, Prova, Flexibilizac8o, Codigo de processo civil de 2015

Abstract/Resumen/Résumé

The Code of Civil Procedure of 2015 foresees, in its article 139, VI the possibility of the
judge to extend the procedural deadlines and to change the order of the means of proof,
adapting them to the needs of the conflict. It is demonstrated that the legislator has chosen to
make the flexibility parts available to technical parties and that they can contribute to greater
effectiveness. Academic research is of atheoretical nature, adopting Professor Paulo Mendes
de Oliveiras thesis published in 2018 entitled “Legal security and process. from rigidity to
procedural flexibility” as published by Revista dos Tribunais.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Process, Procesural evidence, Flexibilization, Civil
process code 2015

1 Mestre em Direito FUMEC. Especialistaem Processo Civil- PUCMINAS. Professor de Direito Pitagoras -
Ribeir&o das Neves/MG. Assessor parlamentar. Advogado.

2 Doutorando em Direito. Mestre em Direito Plblico. Especialista em Processo Penal. Professor e Coordenador
da Faculdade Pitagoras/Belo Horizonte e Ribeirdo das NevesMG. Advogado.



1 INTRODUCAO

Pode-se dizer que o Novo CPC foi um dos mais importantes projetos de lei a
tramitar no Congresso Nacional, sendo o resultado de debates das mais diversas classes
de operadores do direito, registrando diversas audiéncias publicas e debates envolvendo
0s mais conceituados estudiosos do tema do Brasil.

Dentre os diversos motivos que impunham a discussao de um novo modelo de
processo no Brasil, € certo que o CPC de 1973 ja se encontrava originalmente modificado
em diversas passagens, fruto do amadurecimento de diversos institutos juridicos, dentre
0s quais se destacam, por exemplo, a tutela antecipada (Lei 9494/97), o cumprimento de
sentenca (Lei 11232/05) e a execuc¢do de titulos extrajudiciais (Lei 11382/06).

Junto a essas mudancas procedimentais, adotando neste texto uma analise que se
aproxima de um modelo constitucional de processo, cuja perspectiva considera o direito
processual alinhado aos direitos e garantias fundamentais, € importante destacar as
inovacdes ocorridas no campo probatorio.

Diante disso, dentro de uma nova perspectiva de cooperacao processual entre 0s
sujeitos que atuam no processo, OU Seja, UM espago em que as partes convergem para a
melhor solucdo do litigio atuando com boa-fé, comunicacdo e transparéncia, tem-se
notado destacada flexibilizacdo dos meios de prova e 0 seu espago de producdo no Cédigo
de Processo Civil de 2015. Isso pode se dar com a dilacdo de prazos, inversdo da ordem
das provas em audiéncia, negdcios juridicos celebrados entre para as partes para inameros
rearranjos buscando otimizar a prova, entre outros.

Além disso, destaca-se que o 6nus da prova podera ser redistribuido entre as
partes, momento em que é superada a distribuicdo estatica. Outro ponto esta nas hipdteses
do réu revel que também podera contar com a producao de provas, desde que compareca
no procedimento ainda a tempo de apresenta-la ou requeré-la.

Adota-se como marco tedrico a tese do Professor Paulo Mendes de Oliveira
publicada em 2018 intitulada “Seguranca juridica e processo: da rigidez a flexibilizag@o
processual” pela editora Revista dos Tribunais. A metodologia se d& no contexto juridico
tedrico. A investigacdo é realizada no contexto juridico-interpretativo, valendo-se do

procedimento analitico para o alcance do objeto da pesquisa nos aspectos ora propostos.



2 POR UMA VISAO CONSTITUCIONALIZADA DE PROCESSO

O ponto de partida tedrico se faz importante neste momento. E certo que diversas
teorias buscam explicar a natureza juridica do processo desde a sua concepcao privatista
até chegarmos aos dias atuais, quando se busca analisar o fendmeno dos institutos
processuais a luz da Constituicdo da Republica.

Nesse sentido, nosso recorte se dé a partir da classica obra escrita pelo Professor
José Alfredo de Oliveira Baracho, intitulada Processo Constitucional (BARACHO, 1984)
e, atualmente, apresentada nos estudos do Professor Ronaldo Brétas de Carvalho Dias
(DIAS, 2010).

Nesse sentido,

Entende-se constitucional e processualmente, a razodvel oportunidade de se
fazer valer do direito, para execucdo de garantias em que: o demandado tenha
tido a devida noticia ou citacdo, que pode ser atual ou implicita; todos devem
ter oportunidade adequada para comparecer e expor seus direitos, inclusive o
de declara-lo por si proprio; apresentar testemunha, documentos relevantes ou
outras provas; o Tribunal, perante o qual os direitos sdo questionados, deve
estar composto de maneira tal que estejam presentes as condi¢bes de
honestidade e imparcialidade; deve esse Tribunal ser competente para
examinar os conflitos constitucionais. (BARACHO, 2004).

Para o Professor Ronaldo Brétas, o processo constitucional se expressa como
“metodologia normativa de garantia dos direitos fundamentais” (DIAS, 2010, p. 75). H4,
sem duavida, uma critica a compreensao do processo como instrumento técnico da
jurisdicdo ou, nos dizeres do referido Professor, como “mero calhamago de papéis no qual
0 juiz profere sentenca apds a pratica desordenada de atos pelos sujeitos processuais,
como vem ocorrendo, de forma lamentavel, ndo poucas vezes”. (DIAS, 2010, p. 75).

O que se pretende com isso é dar ao direito processual natureza eminentemente
constitucional, tornando direitos fundamentais como o contraditério, ampla defesa,
isonomia e direito ao advogado, sobretudo, bases inseparaveis para que se chegue a uma
concepcao constitucionalmente adequada do conceito de “devido processo legal”, lido,
apos essa compreensao, como o “devido processo constitucional”.

Facamos uma reflexdo: caso, na atualidade, ndo fosse possivel ao jurisdicionado
buscar 0 amparo da sua pretensdo no Codigo de Processo Civil de 2015, Ficaria o
jurisdicionado impossibilitado de comparecer a juizo e reclamar, pedir ou requerer a
protecdo do Estado?

A indagacéao pode gerar respostas variadas, porém, € possivel pensar que mesmo

sem o0 Cadigo de Processo Civil o jurisdicionado poderia comparecer a juizo invocando



a inafastabilidade, 0 acesso a justica, o contraditorio, a presuncéo de inocéncia, a ampla
defesa, entre outros direitos fundamentais previstos na Constituicdo da Republica de
1988. Nesse sentido, o Codigo de Processo Civil deve ser visto como um método
procedimental de aplicacdo dos direitos e garantias fundamentais.

Essa visdo rompe, de certa maneira, com a Vvisdo instrumentalista que tem no
processo uma espécie de instrumento da jurisdicdo, ou seja, um conjunto de ritos que
conduzem as discussdes do direito material em juizo®2.

Com essas consideracOes, registra-se que o presente trabalho compreende o
processo como um método organizado de debates em contraditorio de status
constitucional®. Sobre o marco teérico, adota-se a teoria defendida pelo Professor Paulo
Mendes de Oliveira no seu doutoramento pelo Universidade Federal do Rio Grande do
Sul publicada pela editora Revista dos Tribunais intitulada “Seguranca Juridica e

Processo”.

3 PRINCIPIOLOGIA APLICAVEL A MATERIA PROBATORIA

Conforme ensina Anténio Cota Marcal:

O principio é uma construcdo tedrica integradora, na medida em que é o
resultado de uma generalizagdo, que reline e organiza outros e anteriores
conhecimentos e, como tal, permite compreender e explicitar a correlacdo entre
conhecimentos e realidade conhecida. O principio €, neste processo, também
uma construgdo conceitual operativa, na medida em que os conhecimentos nele
reunidos e expressos possibilitam progredir na producdo de novos
conhecimentos e também orientar a forma e o curso da a¢cdo humana voltada
para fins. (TAVARES, 2007, p. 34).

Pode-se estabelecer uma divisdo dos principios aplicaveis as provas, neste
contexto de normatividade e viés constitucionalizado, em dois blocos: principios

constitucionais probatérios e principios infraconstitucionais probatorios.

1 A esse respeito, indica-se a leitura do artigo: CAMPOS, Felipe de Almeida; PEDRON, F. Q. .
Instrumentalismo vs. processo constitucional: os caminhos tedricos da processualidade nos trinta anos da
Constituicio da Republica de 1988. REVISTA DO INSTITUTO DE HERMENEUTICA JURIDICA,
v. 16, p. 53-72, 2018.

2 A esse respeito, destaca-se classica obra intitulada: DINAMARCO, Candido R. A instrumentalidade do
processo. 10.ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Malheiros, 2002.

3 Assim, extrai-se que no processo constitucionalizado as partes se tornam sujeitos processuais ativos na
construgdo da decisao judicial, num contexto processual de atencao as garantias constitucionais e de efetiva
participacao.
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Os primeiros guardam sintonia notadamente com as garantias constitucionais da
ampla defesa, contraditério e isonomia, tratados por Dhenis Cruz Madeira como
Principios Institutivos do Processo (MADEIRA, 2008).

E através do contraditorio que se obtém a dialética constitucional e a efetiva
participacdo das partes no campo de formacdo e discussao das provas, seja por meio da
impugnacéo, fiscalizacdo e, sobretudo, producdo das mesmas, assim como pela ampla
defesa, em que se garante as partes a auto-defesa e a defesa técnica, realizada por
profissional habilitado.

Em relacéo aos principios infraconstitucionais, deve-se destacar o principio da
concentracdo dos atos processuais, que exige das partes a apresentacdo de documentos
com a inicial ou defesa, bem como a indicacdo dos meios de prova que pretendem
produzir seja com apresentacdo de quesitos, assistente técnico ou rol de testemunhas.

Destaca-se também o principio da oralidade como uma tendéncia processual e
garantia a razoavel duracdo do processo, vez que sua producdo se da em audiéncia,
proporcionando aos proprios sujeitos processuais externar a prova pretendida,
proporcionando ao magistrado maior proximidade com a fala dos sujeitos.

Por fim, na licdo de Rosemiro Pereira Leal, podem-se destacar trés principios
aplicaveis a prova: a indiciariedade, que correspondente aos elementos da prova; a
ideacdo, que se relaciona ao tempo (argumento) e formalizacdo, que diz respeito ao
instrumento de prova. (LEAL, 2001, p. 348).

4 A PRODUCAO DA PROVA NO ESPACO COOPERATIVO

O CPC/15 trouxe novidade em seu texto tratando expressamente do dever de
cooperagdo em seu artigo 6°: “Todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para
que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito justa e efetiva” (BRASIL, 2015).

Ha pontos de grande relevancia para a matéria probatéria no CPC/15 e, com
destaque, a busca pela cooperagdo processual e a possibilidade de se realizar negdcios
juridicos processuais* demonstram que as partes passam a contar com maior autonomia e

autorregulacdo na sua produgéo.

4 Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposicao, é licito as partes plenamente
capazes estipular mudangas no procedimento para ajusta-lo as especificidades da causa e convencionar
sobre os seus 6nus, poderes, faculdades e deveres processuais, antes ou durante o processo. (BRASIL,
2015).
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Essa atividade probatoria, no processo cooperativo e democratico, precisa ser
realizada invariavelmente como reflexo da garantia fundamental a fundamentacdo da
decisdo e do contraditorio. E, nesse contexto, perde espaco a centralidade processual
(préticas processuais dirigidas tdo somente ao 6rgdo julgador) assumindo - as partes -
maior protagonismo argumentativo, como fim de construcéo e influéncia na decisao®.

Sobre a tematica, destaca-se a importante obra do Professor Daniel Mitidiero fruto
de sua tese de doutoramento demonstrando, na sua 22 edi¢do, publicada no ano de 2011,
as vertentes de uma compreensio acerca do processo cooperativo, veja’:

Em verdade, a cooperacdo tende a destacar a boa-fe, a lisura, transparéncia e
comunicacdo entre os sujeitos processuais, a fim de que o procedimento transcorra de
forma harmonica, proporcionando aos sujeitos do processo a plena ciéncia dos seus onus

e riscos, dentro de um contexto dialético’.

5 TECNICAS DE PRODUCAO DE PROVA E SUA FLEXIBILIZACAO NO CPC
DE 2015

5.1 A dilacdo de prazo na producéo probatéria

Inicialmente destaca-se que o CPC/15 prevé em seu artigo 139, VI que 0 juiz
dirigird o processo incumbindo-lhe dilatar os prazos processuais e alterar a ordem de

5 Segundo os Professores Humberto Theodoro Janior, Dierle Nunes, Alexandre Melo Franco Bahia e
Flavio Pedron: “o estabelecimento de focos e de centralidade , seja nas partes, nos advogados ou nos juizes,
n&o se adapta ao perfil democratico dos Estados de Direito da alta modernidade. (THEODORO JUNIOR,
2015, p. 77).

6 No entanto, essa perspectiva conta com divergéncias na doutrina, como na visdo do Professor Lénio
Streck, segundo a qual a cooperagéo: “E um modelo que nio deve ser pensado a distdncia da realidade, sem
considerar que no processo ha verdadeiro embate (luta, confronto, enfrentamento), razdo pela qual as partes
e seus advogados valem-se — e assim deve ser — de todos 0s meios legais a seu alcance para atingirem um
fim parcial. N&o é crivel (nem constitucional), enfim, atribuir aos contraditores o dever de colaborarem
entre si a fim de perseguirem uma “verdade superior”, mesmo que contrria aquilo que acreditam e
postulam em juizo, sob pena de priva-los da sua necessaria liberdade para litigar, transformando-os, eles
mesmos ¢ seus advogados, em meros instrumentos a servigo do juiz na busca da tdo almejada “justiga”.”
(disponivel ~ em:  https://www.conjur.com.br/2014-dez-23/cooperacao-processual-cpc-incompativel-
constituicao )

7 “Por essa vereda, o contraditério acaba assumindo novamente um local destaque na construcio do
formalismo processual, sendo instrumento 6timo para a viabilizagdo do didlogo e da cooperagdo no
processo, que implica, de seu turno, necessariamente, a previsdo de deveres de conduta tanto para as
partes como para o érgao jurisdicional (deveres de esclarecimento, consulta, prevencéo e auxilio).”
(MITIDIERO, 2011, p. 114)
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producdo dos meios de provas, adequando-os a as necessidades do conflito em busca de
maior efetividade.

Em relagdo a dilagdo dos meios de provas, importante considerar que nada obsta
que o juiz, diante do requerimento de dilacdo, defira a extensdo do periodo para
apresentacdo ou pratica do ato processual desde, observa-se, que 0 prazo originario para
a prética do ato ainda esteja em curso.

N&o se admite, por razdes de clara preclusdo temporal, o requerimento de dilagdo
de prazo quando este ja se encontrar superado, ou seja, o requerimento de dilacdo devera
ocorrer durante o curso do prazo que se pretende estender, a teor do artigo 223 do CPC,

verbis:

Art. 223. Decorrido o prazo, extingue-se o direito de praticar ou de emendar o
ato processual, independentemente de declaracéo judicial, ficando assegurado,
porém, a parte provar que ndo o realizou por justa causa.

§ 1° Considera-se justa causa o evento alheio & vontade da parte e que a
impediu de praticar o ato por si ou por mandatério.

§ 2° Verificada a justa causa, 0 juiz permitird a parte a pratica do ato no prazo
que Ihe assinar. (BRASIL, 2015)

Outro destaque com relacdo a prazos previstos no CPC de 2015 esta no artigo 222
ao mencionar que ‘“na comarca, se¢do ou subse¢ao judiciaria onde for dificil o transporte,
0 jui podera prorrogar o0s prazos por até 2 (dois) meses”. Com destaque, vale mencionar
0 81°: Ao juiz é vedado reduzir prazos peremptorios sem anuéncia das partes. (BRASIL,
2015).

Conclui-se, a partir dos dispositivos legais referidos, que ao juiz é vedado reduzir
0s prazos; amplid-los, porém, serd permitido desde que as partes apresentem seus
requerimentos dentro do prazo que se pretende relativizar. E certo que pelo préprio direito
a precluséo, responsavel por impulsionar o procedimento, ndo seria possivel — em regra
e por requerimento unilateral - ressuscitar um prazo ja transcorrido.

Na ligdo do Professor Paulo Mendes de Oliveira:

No particular, ha de se atentar especialmente para o tratamento isonémico das
partes, de maneira que a dilatagdo de prazo ndo seja privilégio de um litigante
em detrimento do outro. As oportunidades devem ser conferidas em igualdade
de condicGes, conferindo-se tratamento diverso aos litigantes apenas na
medida de eventual desigualdade. (OLIVEIRA, 2018, pg. 207)

Todavia, € possivel que, mesmo apds superado o prazo, as partes a luz do artigo
190 do CPC/15 celebrem negdcio juridico processual e estabelegam, em comum, um novo

prazo para a pratica do ato.
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Seria uma decorréncia dos negdcios juridicos processuais previstos no CPC/15
como valorizagdo da autonomia e protagonismo das partes na deliberacdo dos atos do
procedimento. Portanto, nada obsta que as partes celebrem conjuntamente novo prazo

para a pratica de um ato processual ja transcorrido nos autos do procedimento.

5.2 A ordem de producdo probatoria

A parte autora, cumprindo o artigo 319 VI do CPC/15 deve encaminhar a peticao
inicial juntamente com as provas que pretende demonstrar a verdade dos fatos alegados;
em relacdo a parte ré, por forca do artigo 336 do CPC/15, devera alegar toda a matéria de
defesa, expondo as razdes que embasam as suas alegacdes, especificando as provas que

pretende produzir. Ambas as obrigacGes podem ser vistas no artigo 434 do CPC/15, veja:

Art. 434. Incumbe a parte instruir a peticdo inicial ou a contestacdo com o0s
documentos destinados a provar suas alegacoes.

Pardgrafo Unico. Quando o documento consistir em reprodugdo
cinematografica ou fonografica, a parte deverd trazé-lo nos termos do caput ,
mas sua exposicdo sera realizada em audiéncia, intimando-se previamente as
partes. (BRASIL, 2015)

Ainda sobre a prova documental, podera o juiz, conforme o artigo 396 do CPC/15,
ordenar de oficio ou a requerimento que uma das partes — ou terceiro - exiba documento
Ou coisa que se encontre em seu poder como decorréncia da previsdo do artigo 378,
também do CPC/15, ao destacar que “ninguém se exime do dever de colaborar com o
Poder Judiciario para o descobrimento da verdade”.®

Outro ponto importante se faz com relagdo a provas novas®, ou seja, que se
revelam apds as hipoteses do artigo 319, 336 e 434, todos do CPC/15. A esse respeito,

veja:

8 Acaso ndo cumprida a determinacéo de exibicdo o juiz podera adotar medidas indutivas, coercitivas,
mandamentais ou sub-rogatérias para que o documento seja exibido conforme dispde o artigo 400 do
CPC/15.

9 EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
- PRELIMINAR DE INOVACAO RECURSAL - JUNTADA DE DOCUMENTOS NOVOS COM A
APELACAO - ADMISSIBILIDADE - CONTRATO DE COMPRA E VENDA - VEICULO
APREENDIDO POR AUTORIDADE POLICIAL - EVIC(}AO - DIREITO DE RESSARCIMENTO -
DANOS MATERIAIS E DANOS MORAIS CONFIGURADOS - "E licito as partes, em qualquer tempo,
juntar aos autos documentos novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos
articulados ou para contrapd-los aos que foram produzidos nos autos. (...)Admite-se também a
juntada posterior de documentos formados ap6s a peticao inicial ou a contestacao, bem como dos que
se tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apos esses atos, cabendo a parte que os produzir
comprovar o motivo que a impediu de junta-los anteriormente e incumbindo ao juiz, em qualquer
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Art. 435. E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos autos documentos
novos, quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos
articulados ou para contrap6-los aos que foram produzidos nos autos.
Paragrafo Gnico. Admite-se também a juntada posterior de documentos
formados ap0s a peticdo inicial ou a contestagdo, bem como dos que se
tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apds esses atos, cabendo a
parte que os produzir comprovar 0 motivo que a impediu de junta-los
anteriormente e incumbindo ao juiz, em qualquer caso, avaliar a conduta da
parte de acordo com o art. 5°.

Muito embora as regras acima levem a concluséo de que as provas documentais
devem acompanhar as respectivas pecas iniciais e defesa, considerando que apés a
contestacdo somente documentos novos poderiam ser admitidos, ha decisbes que tém
flexibilizado essa juntada, admitindo a apresentacdo de provas desde que obedecido o

contraditério. A esse respeito, veja a decisdo do TIMG:

EMENTA: APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA, DE
REPETIGAO DE INDEBITO E DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS
-DESCONTOS EM FOLHA DE PAGAMENTO A TITULO DE PARCELAS
DE EMPRESTIMO CONSIGNADO - NEGATIVA DA CONTRATA(;AO -
PROVA DO CONTRATO E DO CREDITAMENTO DA QUANTIA
MUTUADA - COMPROVANTES JUNTADOS APOS A CONTESTA(;AO
- ADMISSIBILIDADE - LEGITIMIDADE DOS DESCONTOS -
LITIGANCIA DE MA-FE - CARACTERIZACAO
- A regra segundo a qual apenas documentos novos podem ser juntados
"em momentos posteriores a peticdo inicial ou a contestacdo deve ser
flexibilizada em atencdo ao principio da verdade real, devendo ser
observado, contudo, o principio do contraditério, efetivamente exercido
pela parte na hip6tese” (REsp 1678437/RJ, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/08/2018, DJe 24/08/2018).
- Demonstradas a contratacdo do empréstimo consignado e o depdsito do
numerario na conta bancéria do consumidor, ndo ha que se falar em
ilegitimidade dos descontos efetuados pela instituicdo financeira, a titulo de
pagamento das parcelas do matuo. - Se o conjunto probatério, evidenciando a
contratagdo entre as partes, desmente contundentemente a premissa de fato em
que assentam os pedidos do autor, cabe concluir que ele alterou de modo
intencional e consciente a verdade dos fatos, incorrendo, desse modo, na
hipotese de litigancia de ma-fé prevista no artigo 80, 11, do CPC, pelo que deve
ser condenado nas sancGes previstas no artigo 81 do mesmo diploma
legal. (TIMG - Apelacédo Civel 1.0352.18.003010-3/001, Relator(a): Des.(a)
Fernando Lins , 18 CAMARA CIVEL, julgamento em 23/10/2019,
publicacdo da simula em 29/10/2019). Grifo nosso.

caso, avaliar a conduta da parte de acordo com o art. 50." - Na evicg¢éo, o alienante deve resguardar a
transferéncia da posse e propriedade da coisa ao adquirente, garantindo-a contra a pretensdo de terceiros.
- Comprovado o abalo sofrido pela parte autora, deve o alienante ser responsabilizado pelos danos
suportados, diante da situacdo constrangedora vivenciada pelo comprador em decorréncia da adulteragdo
no veiculo. - A fixagdo da indenizacdo por danos morais pauta-se pela aplicacdo dos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. (TIJMG - Apelacdo Civel 1.0002.12.003183-2/002, Relator(a):
Des.(a) Juliana Campos Horta , 122 CAMARA CIVEL, julgamento em 17/07/2019, publicacio da simula
em 23/07/2019). (grifos nossos)
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A ordem da producao das provas esta disposta no artigo 361 do CPC/15, mas é

importante destacar que o proprio CPC traz a expressao “preferencialmente”, veja:

Art. 361. As provas orais serdo produzidas em audiéncia, ouvindo-se nesta
ordem, preferencialmente:

| - o perito e os assistentes técnicos, que responderdo aos quesitos de
esclarecimentos requeridos no prazo e na forma do art. 477, caso ndo
respondidos anteriormente por escrito;

Il - 0 autor e, em seguida, o réu, que prestardo depoimentos pessoais;

111 - as testemunhas arroladas pelo autor e pelo réu, que serdo inquiridas.
Pardgrafo Gnico. Enquanto depuserem o perito, 0s assistentes técnicos, as
partes e as testemunhas, ndo poderdo os advogados e o Ministério Pablico
intervir ou apartear, sem licenca do juiz. (BRASIL, 2015)

Nesse sentido, pode-se extrair do texto legal que a ordem podera ser alterada posto
que o legislador a deixou como preferencial. Assim, conclui-se que a ordem do artigo 362
do CPC/15 ndo é rigida, admitindo que o juiz e as partes a flexibilizem de acordo com as
particularidades do caso.

Na préatica, essa inversdo pode refletir mais dinamica e economia processual em
razdo, por exemplo, da prejudicialidade que a realizacdo de uma prova pode causar em
relacdo a outra prova.

Conforme Paulo Mendes de Oliveira:

As situacfes sdo as mais diversas, desde a cumulagdo subsidiaria ou sucessiva
de pedidos, em que a prova ou a auséncia de prova, respectivamente, dos fatos
relacionados ao pedido principal podem tornar desnecessaria a prova dos fatos
atinentes ao pedido eventual, até a prejudicialidade da prova dos fatos
constitutivos do direito do autor diante da prova de algum fato impeditivo,
modificativo ou extintivo desse direito. (OLIVEIRA, 2018, p. 209).

A inversdo, todavia, deve se dar em contraditorio, ou seja, com ampla participacao
das partes por meio de consultas prévias do juiz antes da decisdo que altera a ordem da
producdo das provas.

Um ponto que merece atencdo esta na préatica forense quando as partes e seus
procuradores encontram decisdes de alteracdo da ordem das provas realizadas
unilateralmente, de maneira solipsista, isto é, solitaria do juiz que ndo se atém a consultas
prévias as partes.

Outro ponto que merece reflexdo esta na adocgéo, ainda majoritaria no Brasil, da
corrente instrumentalista de processo ao trabalhar com o livre convencimento motivado.

E comum que as partes se surpreendam com decisées em que o juiz se diz satisfeito com
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a producéo das provas, ainda que nédo se tenha esgotado todas ou quando as partes buscam

a utilizacdo de outros meios de prova. A teor disso, veja deciséo do STJ:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LOCACAO. ACAO RENOVATORIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. EXTINCAO. PRAZO MINIMO. COMPROVACAO. AUSENCIA.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
PROVA ORAL. INDEFERIMENTO. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. IMPRESCINDIBILIDADE DA PROVA. JUiZO. MATERIA
FATICA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. INEXISTENCIA. 1. Recurso
especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. A¢do
renovatéria extinta com fundamento no art. 485, VI, do CPC/2015 em virtude
da ndo comprovagéo do prazo minimo de 5 (cinco) anos a que se refere o inciso
Il do art. 51 da Lei n° 8.245/1991. 3. N&o ha falar em negativa de prestacdo
jurisdicional se o tribunal de origem motiva adequadamente sua decisao,
solucionando a controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel &
hip6tese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte. 4. O nosso sistema
processual civil é orientado pelo principio do livre convencimento
motivado, cabendo ao julgador determinar as provas que entender
necessarias a instrucdo do processo, bem como indeferir aquelas que
considerar inUteis ou protelatdrias. 5. Modificar a conclusdo do tribunal de
origem, soberano quanto a analise da necessidade ou ndo de se produzir outras
provas, além daquelas j& constantes dos autos, demandaria 0 reexame do
contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
haja vista o 6bice da Sumula n® 7/STJ. 6. O simples aditamento do contrato
prevendo a expedicao de boletos para pagamento dos aluguéis em nome de um
condominio ndo se presta & modificacdo da relagdo locaticia originaria,
notadamente se o contrato contém clausula vedando expressamente a
possibilidade de sublocacdo ou cessdo do imével. 7. A auséncia de similitude
fatica entre os julgados confrontados impede o conhecimento do dissidio
jurisprudencial. 8. Agravo interno ndo provido. Agint no AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 1.236.687 - SC (2018/0016867-8)

E certo que muito embora possa ocorrer a flexibilizacdo da ordem da producio
das provas e que possa ocorrer a prejudicialidade de uma prova em relagdo a outra, ndo
se pode superar o direito de producdo de provas disponivel as partes, valorizando a sua
estratégia, suas pretensdes e objetivos.

Assim, é fundamental que a inversdo da ordem ndo cause um cerceamento as
partes sobre outros meios de prova que, porventura, desejem produzir como consequéncia

do devido processo constitucionalizado.

5.3 A dindmica do 6nus da prova

Disp6e o artigo 373 do CPC/15 (BRASIL, 2015):
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Art. 373. O 6nus da prova incumbe:

| - a0 autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito;

Il - ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou
extintivo do direito do autor.

Nos incisos | e 11 do CPC/15 tem-se a distribuicdo estatica do 6nus da prova que
ja é de conhecimento amplo de todos aqueles que atuam no processo civil. Outros
diplomas legais também trazem essa ideia estatica, como pode ser citada neste momento
a previsdo expressa na CLT.

Ocorre que essa ideia estatica do 6nus da prova avangou com a previsdo da
dinamizacdo do 6nus da prova redistribuindo diversamente os énus da prova, bem como
da convencdo das partes sobre essa tematica, desde que a prova recaia sobre direito
disponivel e ndo gere um 6nus desproporcional ou excessivamente dificil a parte que
passa a suportar esse encargo.

O 81° do artigo 373 ao prever a distribuicdo dindmica ndo pode ser confundida
com a inversdo do dnus da prova previsto no inciso VIII do artigo 6° do CDC. E que a
inversdo dindmica se refere as hipdteses de verossimilhanga das alegacbes ou
hipossuficiéncia do consumidor, oportunidade em que o juiz, de acordo com regras de
experiéncia, busca reequilibrar a condicéo probatoria das partes.

Nesse sentido, em busca de uma facilitacdo da defesa dos direitos do consumidor,
este, como parte autora, pelo critério da inversdo do dnus da prova se torna desobrigado
de se desincumbir dos 6nus probatérios dos fatos constitutivos a ele imposto pela regra
da distribuicdo estatica da prova.

A distribuicdo dinamica, em verdade, equivale a redistribuir os 06nus

originalmente dispostos pela regra dindmica, buscando direciona-los a parte que possua

10 Consolidacdo das Leis Trabalhistas. Art. 818. O 6nus da prova incumbe: | - ao reclamante,
guanto ao fato constitutivo de seu direito; Il - ao reclamado, quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do reclamante.§ 12 Nos casos previstos em lei ou diante de
peculiaridades da causa relacionadas & impossibilidade ou & excessiva dificuldade de cumprir o encargo
nos termos deste artigo ou a maior facilidade de obtencédo da prova do fato contrario, poderé o juizo atribuir
0 6nus da prova de modo diverso, desde que o faca por decisdo fundamentada, caso em que devera dar a
parte a oportunidade de se desincumbir do &nus que Ihe foi atribuido.§ 22 A decisdo referida no § 12 deste
artigo devera ser proferida antes da abertura da instrugdo e, a requerimento da parte, implicard o adiamento
da audiéncia e possibilitara provar os fatos por qualquer meio em direito admitido. § 32 A decisdo referida
no § 12 deste artigo ndo pode gerar situacdo em que a desincumbéncia do encargo pela parte seja impossivel
ou excessivamente dificil. Disponivel em: http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm#art106. Acesso em: 26 set. 2020.
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melhores condi¢bes de comprovar os fatos que circundam o objeto da lide. Portanto, ndo

se trata de uma inverséo, mas sim de uma redistribuicdo entre as partes.
5.4 A producao de prova nos casos de revelia

O CPC/15 prevé em seu artigo 349 a hipdtese da producéo de prova mesmo nos

casos do reu sob os efeitos da revelia, veja:

Art. 349. Ao réu revel sera licita a producdo de provas, contrapostas as
alegacgdes do autor, desde que se faga representar nos autos a tempo de praticar
0s atos processuais indispensaveis a essa produgdo. (BRASIL, 2015).

A revelia ndo é uma causa direta geradora de decisdo que julga procedente 0s
pedidos da parte autora. Haverd uma presuncdo que ndo afasta do autor o 6nus de
comprovar os fatos constitutivos do seu direito, alegados na peticao inicial.

Inicialmente pode-se imaginar que o caminho do artigo 330, Il do CPC sera a
consequéncia imediata diante da configuracdo da revelia. Porém, mesmo diante dos

efeitos da revelia, podera ocorrer a instru¢édo do procedimento com a producéo de provas.

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DESCONSIDERA(;AO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. OMISSAO NO
ACORDAO DE ORIGEM. NAO OCORRENCIA. EFEITOS DA REVELIA.
PRESUNGAO RELATIVA. INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ.
REQUISITOS  AUTORIZADORES  AUSENTES.  DISSOLUCAO
IRREGULAR E AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS. INSUFICIENCIA.
PRECEDENTES. NAO PROVIMENTO. 1. Se as questdes trazidas a
discusséo foram dirimidas, pelo Tribunal de origem, de forma suficientemente
ampla, fundamentada e sem omiss@es, obscuridades ou contradi¢des, deve ser
afastada a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, | e Il, do Cédigo
de Processo Civil. 2. A revelia enseja a presuncdo relativa da veracidade
dos fatos narrados pelo autor da agdo, podendo ser infirmada pelas provas
dos autos, motivo pelo qual ndo determina a imediata procedéncia do
pedido. 3. A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento no sentido de que
a existéncia de indicios de encerramento irregular da sociedade
aliada a falta de bens capazes de satisfazer o crédito exequendo nédo
constituem  motivos  suficientes para a  desconsideracdo  da
personalidade juridica, eis que se trata de medida excepcional e
esta subordinada a efetiva comprovacdo do abuso da personalidade
juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade ou pela confusdo
patrimonial. 4. Agravo interno a que se nega provimento. Aglint nos EDcl no
AREsp 1616272 / RS AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARA(}AO NO AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL
2019/0337426-0. Grifo nosso.
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Percebe-se, portanto, que os efeitos da revelia séo relativos e que o réu, embora
revel, podera participar da produgdo de provas desde, claro, que compareca aos autos
dentro dos prazos legais para a pratica dos atos™’.

5.5 A prova emprestada

A prova emprestada busca otimizar o espaco probatdrio na medida em que é
espécie geradora de economia processual.

E que visa a prova emprestada tornar desnecessaria, por exemplo, a reproducio
de uma prova cujo contetdo € o mesmo. Inegavelmente, a utilizacdo da prova emprestada
pode também contribuir para a razodvel duracdo do processo principalmente nos casos de
provas periciais.

Vejamos como prevé o CPC/15 sobre esta temética:

Art. 372. O juiz podera admitir a utilizacdo de prova produzida em outro
processo, atribuindo-lhe o valor que considerar adequado, observado o
contraditorio. (BRASIL, 2015)

A prova emprestada, ou seja, produzida em procedimento diverso, podera na atual
perspectiva do CPC/15 ser apreciada ainda que ndo sejam as partes as mesmas em ambos
os procedimentos, isto €, o procedimento cuja prova esta anexada e o procedimento que

se busca a sua apresentacéo.

10 STJ ja manifestava nesse sentido em seus julgados sob a égide do CPC de 1973: PROCESSO CIVIL.
REVELIA. CONTESTACAO INTEMPESTIVA. REQUERIMENTO DE PROVAS PELO REU REVEL.
POSSIBILIDADE. LIMITES. PRESUNQAO RELATIVA DE VERACIDADE DOS FATOS
AFIRMADOS NA INICIAL. CPC, ARTS. 322, 319, 320 E 330. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. RECURSO DESACOLHIDO. I - A presunc¢do de veracidade dos fatos afirmados na inicial, em caso
de revelia, é relativa, devendo o juiz atentar para a presenga ou nao das condi¢fes da agdo e dos pressupostos
processuais e para a prova de existéncia dos fatos da causa. Desse modo, pode extinguir o feito sem
julgamento de mérito ou mesmo concluir pela improcedéncia do pedido, a despeito de ocorrida a revelia.
Il - A produgdo de provas visa a formagdo da conviccdo do julgador acerca da existéncia dos fatos
controvertidos, conforme o magistério de Moacyr Amaral Santos, segundo o qual "a questdo de fato se
decide pelas provas. Por estas se chega a verdade, a certeza dessa verdade, a convicgdo. Em conseqiiéncia,
a prova visa, como fim dltimo, incutir no espirito do julgador a conviccédo da existéncia do fato perturbador
do direito a ser restaurado” (Prova Judiciaria no Civel e Comercial, vol. |, 2a ed., Sdo Paulo: Max Limonad,
1952, n° 5, p. 15). 11l - Comparecendo antes de iniciada a fase probatdria, incumbe ao julgador sopesar a
sua intervencdo e a pertinéncia da producdo das provas, visando a evidenciar a existéncia dos fatos da causa,
ndo se limitando a julgar procedente o pedido somente como efeito da revelia. 1V - A produgéo de provas
requeridas pelo revel limita-se aos fatos afirmados na inicial. V - Sem o cotejo analitico entre o acérdéo
impugnado e os arestos trazidos a confronto, ndo se caracteriza a divergéncia jurisprudencial habil a ensejar
0 acesso a instancia especial. REsp 211851 / SP RECURSO ESPECIAL 1999/0038107-6.
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O ponto fundamental para a prova emprestada, na atualidade, esta no
contraditorio. Nesse caso, garantido as partes o contraditorio permitindo o debate sobre o
contetido da prova emprestada, com a garantia de espaco para refuté-la, se for o caso, essa
modalidade sera de grande valia®?.

Veja destacada decisdo do STJ sobre a tematica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESPONSABILIDADE CIVIL POR ViCIO DO PRODUTO CUMULADA
COM PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. COMPRA E VENDA DE AUTOMOVEL NOVO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. PROVA EMPRESTADA. POSSIBILIDADE.
POTENCIA INFERIOR A ANUNCIADA. DIFERENCA MINIMA. VICIO
QUE NAO TORNOU O VEICULO IMPROPRIO OU INADEQUADO AO
USO. DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. DANOS MORAIS NAO
CARACTERIZADOS. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS. MULTA PROCESSUAL. CABIMENTO. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "independentemente
de haver identidade de partes, o contraditério é o requisito primordial para
0 aproveitamento da prova emprestada, de maneira que, assegurado as
partes o contraditorio sobre a prova, isto €é o direito de se
insurgir contra a prova e de refutd-la adequadamente, afigura-se
valido o empréstimo" (EREsp 617.428/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 4/6/2014, DJe de 17/6/2014).
Agint no AREsp 1521140 / SP
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
2019/0168364-7

Portanto, ganha folego a utilizagdo da prova emprestada na atual sistematica do
CPC/15, deixando de se limitar a identidade de partes como critério legitimador da

valoracdo da prova produzida em procedimento diverso.

6. CONCLUSAO

O presente trabalho buscou destacar as hipoteses em que o CPC/15 flexibiliza a
apresentacdo dos meios de prova.

Diversas sdo as possibilidades destacadas na atual sistematica no sentido de
valorizar a atividade probatéria, sob o destaque da figura dos negdcios juridicos
processuais.

A formacdo do processo a partir de um método organizado de fases
(procedimento), constitucionalizado através, sobretudo, da presenca contraditorio, ampla
defesa, isonomia, presenca do advogado — indispensavel a administragéo da justica — esta

12 A esse respeito, remete-se o leitor ao texto publicado no site CONJUR. Disponivel em:
https://www.conjur.com.br/2020-fev-16/veja-stj-admitido-julgado-prova-emprestada. (Acesso em: 15, set.
2020)

21



intimamente ligada ao direito de produzir provas dos fatos constitutivos pelo autor e de
fatos impeditivos, modificativos e extintivos pelo réu.

Para isso, 0 CPC/15 prevé expressamente a dilacdo de prazos, a possibilidade de
as partes estabelecerem prazos por meio dos negdcios juridicos processuais, utilizarem
provas emprestadas, redistribuir o 6nus da prova em clara flexibilizacdo da distribuicao
estatica, além de facultar ao réu, mesmo revel, a participagéo ativa no espago probatério
caso assim deseje e ainda seja possivel dentro da fase em que os autos do procedimento
estejam.

Essas raz0es, ora destacadas, nos levam a concluir que o CPC/15 supera pontos
de rigidez e traz, na atualidade, importantes previsoes sobre uma flexibilizag&o processual
que, neste texto, foram trabalhadas sobre a tematica probatdria com vistas a conferir ao
direito processual maior eficiéncia, otimizacdo, economia processual, autonomia e

protagonismo as partes.
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