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Apresentacdo

Mantendo o seu compromisso de persistir na pesquisa mesmo diante dos desafios
apresentados pela Covid-19, o Conselho Nacional de Pesguisa e Pos-graduacdo em Direito
realizou o seu Il Encontro Virtual entre os dias 02 e 08 de dezembro, promovendo mais uma
vez um grande encontro de pesquisadores. O evento contou ainda com o apoio do Centro
Universitério Christus - Unichristus . Ao todo, o Il Encontro Virtual do Conselho Nacional
de Pesquisa e Pés-graduacdo em Direito contou com 50 horas totais de evento durante 6 dias.
Foram 61 GTs de Artigos, 22 GTs de Posteres, 21 Painéis, 3 Foruns e 1 Curso. Também
tivemos a Posse da nova Gestéo 2020/2023 da Diretoria do Conselho Nacional de Pesquisae
Pés-graduacéo em Direito.

Neste grande evento tivemos a oportunidade de coordenar em conjunto o Grupo de Trabalho
Processo Civil I, no qual foi realizado um proficuo debate em torno de temas centrais do
Direito Processual; permitindo um didlogo construtivo entre pesquisadores de varios
Programas de Pos-Graduacéo em Direito espal hados pelo Brasil.

Numa perspectiva temética, o Grupo de Trabalho se iniciou com as apresentacdo
relacionadas a Teoria dos Precedentes, com as exposi¢oes referentes aos artigos “Um novo
panorama da Justica acerca da efetividade das decisdes judiciais resultado da aplicagdo do
sistema de precedentes do Cédigo de Processo Civil”, “Seguranca juridica e o incidente de
resolucéo de demandas repetitivas’ e “Consideragfes sobre a agéo coletivada Lei n. 7.347
/85 e o incidente de resolucdo de demandas repetitivas a luz do Cadigo de Processo Civil de
2015"; nos quais foram enfrentados importantes aspectos relacionados a implantagdo de um
sistema de precedentes do Direito Processual brasileiro.

Dialogando com o tema, o Grupo de Trabalho prosseguiu com os assuntos relacionados ao
sistema recursal, com a apresentacdo dos artigos “Origem e adversidades da técnica de
julgamento ampliado” e “Honorarios recursais e as perspectivas atuais do Superior Tribunal
de Justica’; os quais levantaram relevantes consideracdes atinentes ao novo design do sistema
recursal brasileiro, apos a entrada em vigor do novo Codigo de Processo Civil em 2015.

Um importante momento do encontro aconteceu na sequéncia, quando os participantes
ouviram as apresentagdes dos artigos “A imprescindibilidade da efetiva participacéo popular
como forma de legitimar as decisdes judiciais’ e “Obrigatoriedade de participagdo na



audiéncia de conciliacdo e mediacéo frente ao Principio da Autonomia da Vontade no
processo democratico brasileiro”; uma oportunidade de estabelecer as necessarias conexdes
entre Direito Processual e Democracia, em especial questionando o perfil que o processo
deve ter em um Estado Democrético de Direito.

No ultimo bloco, foram apresentados os artigos “ A aplicacéo da tutela inibitoria ambiental na
prevencao de danos futuros’, “Decisdo manipulativa como instrumento de concretizacdo do
ativismo judicial”, “Lel geral de protecdo de dados e a responsabilidade em caso de danos
decorrentes da funcéo jurisdicional” e “Teoria Geral do Processo Civil no Estado

Contemporaneo: serd que temos uma Teoria Geral dos Processos’?; 0s quais se mostraram
excelentes em problematizar questdes centrais do debate processual, provocando reflexdes
essenciais atodos os participantes.

Ao fim do encontro, acreditamos que o0 Grupo de Trabalho Processo Civil | cumpriu com
grandeza a sua missdo de proporcionar um didlogo académico de qualidade, interligando
pesquisadores de varios lugares numa grande rede de construgdo conjunta de conhecimento.
Agora os trabalhos ficam disponiveis para todos os interessados, a quem desgjamos boas
pesquisas as quais com certeza esse materia sera fundamental.

#ContinuePesquisando

Prof. Dr. Carlos Marden Cabral Coutinho - Centro Universitario Christus (Unichristus)

Prof. Dr. Vater Moura do Carmo - Universidade de Marilia (UNIMAR)

Nota técnica: Os artigos do Grupo de Trabalho Processo Civil | apresentados no |1 Encontro
Virtua do CONPEDI e que ndo constam nestes Anais, foram selecionados para publicacéo
na Plataforma Index Law Journals (https.//www.indexlaw.org/), conforme previsto no item

7.1 do edital do Evento, e podem ser encontrados na Revista Brasileira de Direito Civil em
Perspectiva. Equipe Editorial Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



ORIGEM E ADVERSIDADES DA TECNICA DE JULGAMENTO AMPLIADO
ORIGIN AND ADVERSITIESOF THE EXPANDED JUDGING TECHNIQUE

Jessica Sério Miranda 1
Lais Alves Camargos 2
Danubia Patricia De Paiva 3

Resumo

A pretensdo deste trabalho € abordar os motivos que levaram a supressao dos embargos
infringentes, previstos no artigo 530 do Cadigo de Processo Civil de 1973, e os fundamentos
gue ensejaram a insercdo da técnica de julgamento ampliado, no artigo 942 do Cdédigo de
2015. Justificada pela necessidade de simplificagdo do procedimento e pela busca por
celeridade, questiona-se se tais objetivos foram alcangados com a incluséo da referida
técnica. Para tanto, utilizou-se o método hipotético dedutivo para realizacdo de pesquisa
bibliografica, com foco nateoria do processo constitucional democratico como marco tedrico.

Palavras-chave: Embargos infringentes, Técnica de julgamento ampliado, Simplificacéo do
procedimento, Celeridade, Artigo 942 do codigo de processo civil

Abstract/Resumen/Résumeé

The aim of this work is to address the reasons that led to the removal of the ‘embargos
infringentes’ (article 530 of the 1973 Civil Procedure Code), and the grounds that led to insert
the expanded judgment technique, (article 942 of the 2015 Civil Procedure Code). Justified
by the need to simplify the procedure and the search for speed, it is questioned whether such
objectives were achieved with the inclusion of the referred technique. For that, the
hypothetical deductive method was used to carry out bibliographic research, focusing on the
theory of the democratic constitutional process as a theoretical framework.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. 'embargos infringentes, Expanded judgment
technique, Need to simplify the procedure, Search for speed, Article 942 of the civil
procedure code

1 Mestranda em Direito Publico pela Universidade Fumec, Belo Horizonte/MG. Assessora no Tribunal de
Justicade Minas Gerais.

2 Mestre em Direito pela Universidade Fumec. Especialista em Direito Processual Civil. Editora chefe das
revistas do IMDP. Professora de Direito Processual Civil. Assessorano Tribunal de Justica de Minas Gerais.

3 Doutora em Direito Processual Civil pela PUC Minas, mestre em Direito pela Universidade Fumec; possui
Pés-graduacdo em Direito Processual Civil e em Teoriado Estado. Professora graduacéo e PPGD FUMEC.
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1 INTRODUCAO

O objetivo desta pesquisa € fazer um estudo da técnica de julgamento ampliado, prevista
no artigo 942 do Cddigo de Processo Civil de 2015 (CPC), o qual determina que quando o
resultado da apelacdo ndo for unanime o julgamento terd prosseguimento com a presenca de
outros julgadores, em nimero suficiente para garantir a possibilidade de inversdo do resultado
inicial. Além disso, prevé, também, a possibilidade de aplicacdo desta técnica nas agdes
rescisorias, quando o resultado for a rescisdo da sentenca, bem como nos agravos de
instrumento, quando houver reforma da decisdo que julgar parcialmente o mérito.

O intuito € verificar se a técnica de julgamento ampliado, que substituiu os embargos
infringentes (artigo 530 do CPC de 1973), de fato, ensejou a simplificacdo do procedimento,
gerando mais celeridade, conforme previsto na exposi¢do de motivos do Cadigo de Processo
Civil de 2015.

Para tanto, a fim de situar o leitor, foi feito o estudo dos embargos infringentes, desde
quando esse recurso foi incluido no ordenamento juridico brasileiro, em 1939, passando pelas
alteracdes promovidas pelo CPC de 1973 e pela Lei 10.352/2001, bem como pelas severas
criticas feitas por doutrinadores no sentido de que se tratava de uma forma de protelar. Esse
segundo capitulo também teve o intuito de demonstrar as oscilacbes do cabimento dos
embargos infringentes que, ora era ampliado, ora restringido.

Na sequéncia, foi realizada a pesquisa das premissas fundamentais do CPC de 2015, da
exposicdo de motivos, do anteprojeto e do projeto, para verificar os fundamentos que
ensejaram a supressdo dos embargos infringentes e as no¢Bes que levaram a origem da técnica
de julgamento ampliado.

Passou-se, entdo, a analisar os dois principais argumentos encontrados para suprimir o0s
embargos infringentes e incluir a técnica de julgamento ampliado, quais sejam, a necessidade
de simplificacdo do procedimento e a busca por celeridade, bem como o principal fundamento
para a manutenc¢é@o de um colegiado ampliado, a "justi¢a da decisao".

Assim, foi feita uma pesquisa juridico-descritiva com o objetivo de analisar se a troca
dos embargos infringentes pela técnica de julgamento ampliado ensejou um procedimento
mais simplificado e, consequentemente, auxiliou no combate & morosidade.

O método utilizado foi o hipotético-dedutivo na vertente dogmatico juridica. A fonte da
pesquisa foi bibliogréfica, constituida por normas juridicas, livros, artigos cientificos e
dissertacOes, sendo que o foco hermenéutico proposto para este estudo teve como marco

teorico a Teoria do Processo Constitucional Democratico.
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Trata-se de questdo com importancia tedrico-académico-cientifica e pratica, uma vez

que a aplicacdo do artigo 942 do CPC pode implicar em maior morosidade do Judiciério.

2 OS EMBARGOS INFRINGENTES: ANTECESSOR DA TECNICA DE
JULGAMENTO AMPLIADO

Em 1939, o Cdédigo de Processo Civil fez previsdo dos embargos infringentes, que,
naquela época, era chamado de embargos de nulidade e infringentes, e era cabivel em casos

de decisfes ndo unanimes em grau de apelacgdo, de resciséria e de mandado de seguranca:

Art. 833. Além dos casos em que 0s permitem os arts. 783, § 2°, e 839, admitir-se-do
embargos de nulidade e infringentes do julgado quando ndo fér unanime a deciséo
proferida em grau de apelagdo, em acdo resciséria e em mandado de seguranca. Se o
desacérdo for parcial, os embargos serdo restritos a matéria objeto de divergéncia.
(sic) (BRASIL, 1939).

Apesar de ndo constar da norma, a doutrina, a época, firmou o entendimento de que seu
cabimento era possivel sempre que houvesse decisdo de 2a instancia diferente da de grau
inferior ou em casos de votagdo ndo unénime e, ainda, em todos os casos em que o valor da
causa superasse 20 contos de réis’ (MOREIRA, 2002).

Esse recurso, de origem lusitana’, foi alvo de “severas criticas por parte de muitos
processualistas® brasileiros, por constituir-se em meio protelatério, considerado ‘obsoleto’ e
'injustificavel'." (SOUZA, 2004, p. 44)

A despeito das criticas, o0 Codigo de Processo Civil de 1973, alterando sua denominacao
e passando a designa-lo, simplesmente, embargos infringentes, previu a possibilidade de sua
interposicdo® quando ocorresse julgamento ndo unanime em apelacdo e agdo rescisoria
apenas: “Art. 530. Cabem embargos infringentes quando nao for unanime o julgado proferido
em apelacdo e em acdo rescisoria. Se o desacordo for parcial, os embargos serdo restritos a
matéria objeto da divergéncia.” (BRASIL, 1973).

Foi criada uma comissdo de juristas, em 1991, para apresentar sugestfes para alteracao

do Cddigo de Processo Civil, no que tange aos embargos infringentes, tendo ela recebido

! A conversio ndo é exata, mas aproximadamente, 1 Conto de Réis (Mil mirréis) equivaleria a R$123.000,00
(GOMES, 2014).

Z"Vale a pena registrar que, no mesmo ano de 1939, a reforma do processo civil portugués aboliu o recurso. A
partir dai, ele se tornou uma peculiaridade exclusiva do direito brasileiro [...]" (MOREIRA, 2002, p. 181).

3 Reforgando o argumento: "[...] os embargos infringentes sempre foram alvo de criticas por parte da doutrina,
calcadas em argumentos que o colocam como recurso que afronta a rapida solucdo do litigio, prestigiando-se,
entdo, a celeridade em detrimento da seguranca [...]" (PINHO, 2009, p. 01).

4 "Essa manutencdo foi de certo modo surpreendente. [...] No projeto definitivo [...] reapareceu o recurso, com as
mesmas caracteristicas que ostentava no Codigo anterior, sem que a respectiva Exposicdo de Motivos trouxesse
a explicacdo desse giro de 1800." (MOREIRA, 2002, p. 182-183).
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[...] inGmeras propostas: para extingdo do recurso de embargos infringentes, para
manté-lo, restringindo-se o seu cabimento, e, para amplia-lo também ao recurso de
agravo. A referida comissdo encaminhou anteprojeto, convertido no projeto n
3.474/2000, que resultou na Lei no 10.352/2001]...] (SOUZA, 2004, p. 45).

O resultado da Lei 10.352/2001 foi a restricdo das hipoOteses de cabimento dos embargos
infringentes aos casos de reforma de sentenca de mérito, em grau de apelacdo, e julgamento
procedente de acéo rescisoria, alterando o artigo 530 do CPC de 1973 inclusive quanto ao seu

procedimento:

Art. 530. Cabem embargos infringentes quando o acérddo ndo unanime houver
reformado, em grau de apelacéo, a sentenca de mérito, ou houver julgado procedente
acdo rescisoria. Se o desacordo for parcial, 0s embargos serdo restritos a matéria
objeto da divergéncia. (BRASIL, 2001).

Assim, os embargos infringentes passaram a ser cabiveis quando, no julgamento
colegiado, em grau de apelagéo, o resultado, além de ndo ser unanime, estivesse reformando a
sentenca de meérito, ou, ainda, em casos de julgamento procedente da acdo rescisoria.
Vislumbrou-se, a partir da alteracdo legislativa, que a restricdo das hipdteses de cabimento
culminaria na reducdo da utilizacdo desse recurso com carater protelatorio. (SOUZA, 2004, p.
59).

Embora a literalidade do dispositivo legal ndo o tenha ressaltado, Roberto Santos
Silveiro indica que a intencdo precipua da reforma era restringir a interposicdo dos embargos
infringentes as matérias de mérito, o que decorreria do fato de que o transito em julgado de
uma decisdo meramente processual ndo impede a parte de retornar a juizo, instaurando um
novo processo com igual pretensdo. (SILVEIRO, [2007], p. 01).

O objetivo desse recurso era fazer com que prevalecesse o voto vencido, na medida da
divergéncia entre os julgadores, ndo sendo cabivel, portanto, em face da parte undnime do
acordao, a qual comportava impugnacdo apenas e, desde logo, por recurso especial e/ou
extraordinario (NERY JUNIOR, 2004).

Ou seja, a finalidade dos embargos infringentes era gerar uma nova oportunidade de
apreciacao da matéria objeto do voto vencido pelos demais membros da cAmara julgadora, na

tentativa de que o voto vencido se tornasse o vencedor.

[...] a titulo de exemplo, se o drgdo julgador é composto de trés membros, basta um
deles divergir do voto dos outros dois (vencedores), tornando-se voto vencido; se o
6rgdo julgador é composto por maior nimero de membros, o critério € 0 mesmo,
basta um voto dissidente para a admissibilidade dos embargos infringentes.
(SOUZA, 2004, p. 46).

Importante ressaltar que a divergéncia era verificada a partir da concluséo dos votos e

ndo pela fundamentacdo deles e, se ndo houvesse declaracdo do voto vencido, ou seja, se
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constasse apenas a existéncia de divergéncia, primeiramente deveriam ser opostos embargos

de declaragéo.

Para elucidar, basta pensar no seguinte exemplo: acdo de cobranca julgada
procedente pelo juiz a quo, interposto recurso de apelacdo a sentenca é reformada,
pois um dos julgadores entende que ndo houve prova do fato constitutivo do alegado
direito de crédito, enquanto que os outros dois entendem que houve fato extintivo do
alegado direito de crédito. Veja-se que embora haja divergéncia quanto a
fundamentacdo, na conclusdo dos votos ha unanimidade, pois todos votaram pelo
provimento da apelacdo para reformar a sentenca de mérito, ndo se admitindo,
portanto, embargos infringentes. (SOUZA, 2004, p. 46).

Segundo Barbosa Moreira, analisando o0s antecedentes historicos dos embargos
infringentes, é praticamente impossivel extrair uma conclusdo segura, afinal, a linha do seu
campo de atuacgdo tem sido muito sinuosa oscilando entre duas tendéncias contrapostas: ora
ampliando, ora restringindo. "N&o deixa de ter alguma relevancia o fato de que, contrariando
abalizadas sugestfes doutrinarias [...], jamais vingou a idéia de pura e simplesmente aboli-lo."
(MOREIRA, 2002, p. 191).

Mais de uma década depois desse estudo pormenorizado de Barbosa Moreira acerca dos
embargos infringentes e seu cabimento, o Codigo de Processo Civil de 2015 deixou de prevé-
lo como meio recursal.

N&o obstante, em seu lugar, o CPC trouxe uma técnica de julgamento ampliado. Assim,
apesar de ndo ser cabivel recurso para ampliar o colegiado, sempre que o0 julgamento da
apelacdo nao for unénime, este terd prosseguimento com a ampliacdo, de forma automatica, e

em numero suficiente para garantir a possibilidade de inversao do resultado inicial:

Art. 942. Quando o resultado da apelacdo for ndo unanime, o julgamento terd
prosseguimento em sessdo a ser designada com a presenga de outros julgadores, que
serdo convocados nos termos previamente definidos no regimento interno, em
nimero suficiente para garantir a possibilidade de inversdo do resultado inicial,
assegurado as partes e a eventuais terceiros o direito de sustentar oralmente suas
razdes perante os novos julgadores. (BRASIL, 2015).

Além disso, de acordo com o § 3° do referido artigo, essa técnica de julgamento também
sera aplicada quando, em acdo rescisoria, a sentenca for rescindida, bem como, quando, em

agravo de instrumento, houver reforma da decisdo agravada que julgou o mérito parcialmente:

§ 3° A técnica de julgamento prevista neste artigo aplica-se, igualmente, ao
julgamento ndo unanime proferido em:

| - acéo rescisoria, quando o resultado for a rescisdo da sentenca, devendo, nesse
caso, seu prosseguimento ocorrer em 6rgdo de maior composi¢do previsto no
regimento interno;

Il - agravo de instrumento, quando houver reforma da decisdo que julgar
parcialmente o mérito. (BRASIL, 2015).

De acordo com 0 84° do artigo 942 do CPC, o dispositivo em debate apenas ndo é

aplicavel nos casos de incidente de assuncdo de competéncia, de resolugdo de demandas
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repetitivas, da remessa necessaria e julgamentos ndo unanimes proferidos nos tribunais, pelo
plenério ou pela corte especial.

Em relacdo a essa técnica, € possivel dizer, em resumo, que:

[...] faz com que quando o julgamento ndo seja unanime, havera o prosseguimento da
sessdo, com a convocacdo de novos julgadores. Portanto, caso a decisdo ndo seja unanime,
0 julgamento ndo se concluira.

O novo CPC passa a adotar uma técnica de julgamento que pretende fazer as vezes dos
Embargos Infringentes. (sic) (MERIGUET]I, 2015, p. 81).

Destarte, apesar de muito se falar na extingdo dos embargos infringentes do sistema
recursal a partir do CPC de 2015, na realidade, a supressdo foi apenas formal, j& que a
ampliacdo do julgamento continua existindo, todavia, de forma automatica, sem a necessidade
de interposi¢édo de embargos.

Importante salientar que o proprio CPC denominou esse procedimento de técnica de
julgamento®. J& o Superior Tribunal de Justica o intitula de técnica de ampliacdo do
colegiado®.

Assim, para melhor analise da técnica de julgamento ampliado e suas consequéncias,
importante o estudo acerca dos motivos que ensejaram a supressao dos embargos infringentes

e dos fundamentos que levaram a origem dessa técnica.

3 DA SUPRESSAO DOS EMBARGOS INFRINGENTES A ORIGEM DA TECNICA
DE JULGAMENTO AMPLIADO

Antes de iniciar a andlise das adversidades da técnica de julgamento ampliado,
importante verificar a linha interpretativa do Codigo de Processo Civil de 2015, com a analise
da sua exposicdo de motivos, a qual possui grande importancia por permitir a
contextualizagdo do momento, bem como as razBes que deram ensejo a elaboracdo do
anteprojeto de novo Cédigo.

A exposicdo de motivos do CPC de 2015 deixou claro o potencial do novo Codigo de
Processo Civil de gerar um processo mais célere, reduzindo, portanto, a complexidade de

subsistemas, como o recursal:

[...] um dos métodos de trabalho da Comiss@o foi o de resolver problemas, sobre
cuja existéncia ha praticamente unanimidade na comunidade juridica. Isso ocorreu,
por exemplo, no que diz respeito a complexidade do sistema recursal existente na lei
revogada. (BRASIL, 2010, p. 25).

> "Artigo 942 [...] § 3° A técnica de julgamento prevista neste artigo aplica-se, igualmente, ao julgamento ndo
unanime proferido em: [...]" (BRASIL, 2015).
6 Vide julgamento do Recurso Especial 1762236-SP do STJ (BRASIL, 2019a).
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Neste movimento de simplificagdo, os embargos infringentes foram suprimidos, o que
foi explicado pela exposicdo de motivos por causa da necessidade de conferir maior
celeridade, bem como pelo clamor da doutrina neste sentido: “Uma das grandes altera¢des
havidas no sistema recursal foi a supressdo dos embargos infringentes. Ha muito, doutrina da
melhor qualidade vem propugnando pela necessidade de que sejam extintos.” (BRASIL,
2010, p. 34)

Como exemplo desse pleito dos doutrinadores, a prépria exposicdo de motivos citou a
critica feita por Alfredo Buzaid no sentido de que “um recurso deve ser criado ou mantido na
medida em que ele aperfeicoe decisdo, sem retardar a administragdo da justica.” (BUZAID,
1957, p. 207).

E, assim,

A existéncia de um voto vencido ndo basta por si s6 para justificar a criacdo de tal
recurso; porque, pela mesma razdo, se devia admitir um segundo recurso de
embargos toda vez que houvesse mais de um voto vencido; desta forma poderia
arrastar-se a verificagdo por largo tempo, vindo o ideal de justica a ser sacrificado
pelo desejo de aperfeicoar a decisdo. (BUZAID, 1957, p. 207-208).

De acordo com o Relatdério da Comissao Especial destinada a proferir parecer ao Projeto
de Lei n. 8.046 de 2010, de fato, celeridade e efetividade foram os pilares nos quais o CPC de
2015 se estruturou e, neste aspecto, a supressao dos embargos infringentes foi uma das mais
significativas transformacdes preconizadas pelo Projeto (BRASIL, 2012, p. 54).

Ao tratar das inovacBes do Codigo de Processo Civil de 2015, o referido relatério
explicou que todas elas advieram de reivindicagdes da comunidade juridica e foram norteadas
pela necessidade de deixar de lado as formalidades em prol justamente de celeridade e
efetividade (BRASIL, 2012, p. 52).

O Relatério da Comissdo Especial fez uma andlise dos argumentos a favor dos
embargos infringentes serem mantidos como possibilidade recursal: "Os argumentos
favoraveis a este recurso sdo fortes: prestigia-se a justica da decisdo, com a possibilidade de
reversdo do julgamento, em razdo da divergéncia." (BRASIL, 2012, p. 57).

Na sequéncia, trouxe também argumentos contra os embargos infringentes:

Sucede que a previsdo deste recurso traz também alguns problemas: a) ha
interminaveis discussdes sobre o seu cabimento, o que repercute no cabimento do
recurso especial ou do recurso extraordinario, que pressupdem o exaurimento das
instancias ordindrias.

Ha& inimeras decisbes do STJ que se restringem a decidir se 0s embargos sdo ou nédo
cabiveis; b) além disso, os embargos somente cabem se o acdrdao reformar a
sentenca ou rescindi-la, o que limita muito o seu cabimento. (BRASIL, 2012, p. 57).

Assim, ao analisar os pros e os contras em relagdo a manutencdo do recurso de

embargos infringentes, a Comissdo Especial decidiu pelo meio termo, ou seja, acolheu a
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sugestdo que, segundo ela, a0 mesmo tempo em que garante a parte o direito de fazer
prevalecer o voto vencido, ampliando o quérum de votacdo, também pode acelerar o processo
a partir da eliminacdo de um recurso e das discussdes acerca do seu cabimento (BRASIL,
2012, p. 57).

Referida sugestdo de inclusdo da técnica de julgamento ampliado foi proposta pelo
Instituto dos Advogados de Minas Gerais (IAMG), presidido pelo socio titular José Anchieta
da Silva.

Dentre diversas mudancas sugeridas ao anteprojeto do CPC, a proposta n° 20 era para
que os embargos infringentes ndo fossem suprimidos e a proposta n° 24 representava

alternativa para o caso de exclusdo dos Embargos Infringentes, nos seguintes termos:

Sempre que houver julgamento de recursos por turma e existir voto vencido podera
0 advogado da parte vencida se manifestar oralmente pedindo que se colham mais
dois votos dos integrantes remanescentes da cdmara julgadora. Nesse caso, se 0
julgamento ndo puder prosseguir na sessdo, prosseguira o julgamento
preferencialmente na sessdo seguinte. (MIGALHAS, 2010).

A partir da proposta n° 24, no sentido de que, havendo voto vencido o advogado poderia
se manifestar oralmente solicitando a manifestacdo dos demais membros da Camara, portanto,
criou-se uma técnica de julgamento muito simples, segundo a Comissdo Especial, pois:
"sempre que, no julgamento de apelacdo, agravo ou acdo rescisoria, houver um voto
divergente, o julgamento ndo se conclui, prosseguindo-se na sessdo seguinte, com a
convocacdo de um numero de desembargadores que permita a reversdo da decisdo."”
(BRASIL, 2012, p. 57).

Importante salientar que a Comissdo Especial acolheu a proposta do IAMG
parcialmente e de forma simplificada na medida em que ndo ha sequer necessidade de pedido
do advogado para a ampliacdo do julgamento, bastando haver um voto divergente.

Também de acordo com a Comissdo Especial, com a implementacdo dessa técnica de
julgamento, o procedimento foi simplificado por ndo haver mais a necessidade de recorrer,
tampouco haveria prazo para contrarrazdes ou discussdes sobre o cabimento do recurso. 1sso
porque basta haver divergéncia para que 0 processo prossiga, com quérum ampliado,
alcancado o mesmo proposito que se buscava com os embargos infringentes, todavia, de uma
maneira mais barata e célere. (BRASIL, 2012, p. 57).

Assim, a partir dessa pesquisa sobre 0s motivos que levaram a substituicdo dos
embargos infringentes pela técnica de julgamento ampliado, prevista no artigo 942 do CPC,
passa-se ao estudo aprofundado dos principais fundamentos utilizados para que isso

0OCOITesse.
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4 ADVERSIDADES DA TECNICA DE JULGAMENTO AMPLIADO

De todo o exposto, 0 que se pode extrair € que a exclusdo dos embargos infringentes e a
insercdo da técnica de julgamento ampliado tiveram amparo em dois principais argumentos: a
necessidade de simplificacdo do procedimento e a busca por celeridade.

A simplificacéo, a ser obtida a partir da reducao das espécies recursais e da diminuigédo
do volume de trabalho no a@mbito dos tribunais (STRECK; HERZL, 2015), ndo parece,
contudo, ter surtido o efeito esperado.

Embora tenha havido, de fato, a reducéo das espécies recursais, a partir da supressdo do
recurso de embargos infringentes, a técnica de julgamento ampliado suscitou novos
guestionamentos. Quatro anos apos a entrada em vigor do Cadigo de Processo Civil de 2015 -
ocorrida em 18 de margo de 2016 -, questdes acerca da aplicacdo da técnica continuam sendo
levadas ao Superior Tribunal de Justica (STJ).

A exemplo, quanto a sua abrangéncia, estabeleceu a Terceira Turma do STJ, na analise
do REsp 1.771.815/SP, que a ampliacdo do julgamento alcanca todos os capitulos do
processo, possibilitando que os novos julgadores convocados apreciem a integralidade do
recurso, ndo se restringindo aos pontos sobre os quais houve inicialmente divergéncia
(BRASIL, 2018).

Também quanto a adocdo da técnica no julgamento de apelacdo em mandado de
seguranca e ao recurso de agravo de instrumento, houve questionamentos no Tribunal
Superior. Na ocasido, ficou estabelecido, quanto a primeira hip6tese, pela necessidade de
ampliacdo do julgamento, por se tratar de técnica que se aplica indistintamente aos recursos
de apelacdo (REsp 1.837.582/RJ) (BRASIL, 2019c).

Ja nos casos relativos ao julgamento de agravo de instrumento, se reafirmou que a
técnica so serd exigivel quando se tratar de decisdo que julgar antecipadamente o mérito da
demanda, ndo se aplicando, pois, ao processo de execu¢do (AREsp 1.654.813/SP). (BRASIL,
2020). Nesta linha, definiu-se que, em procedimentos de recuperagéo judicial, o julgamento
do agravo de instrumento interposto contra decisdo que se pronuncia sobre o crédito e sua
classificacdo, por se tratar de questdo meritdria, deve se submeter a técnica de julgamento
ampliado (REsp 1.797.866/SP) (BRASIL, 2019b).

Assim, conquanto se admita a simplificacdo decorrente da desnecessidade de
apresentacdo do recurso, por se tratar de técnica de incidéncia automatica, a delimitagdo de

sua aplicacéo revelou-se (e ainda se revela) bastante controvertida.
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H& também o argumento de que a técnica de julgamento ampliado ensejaria celeridade
nos julgamentos.

Antes de adentrar na analise desse argumento, importante salientar a diferenca existente
entre celeridade e razoavel duracéo do procedimento.

Lembrando que existe um tempo procedimental adequado para se efetivar as relagdes de
fato e de direito controvertidas, a duracdo razoavel significa adequagdo temporal da
jurisdicdo, mediante um processo sem dilag6es indevidas, demora exagerada, periodos longos
de paralisia processual, ou seja, sem desobediéncia aos prazos legais (BRETAS, 2018).

Jé a celeridade dispensa garantias processuais - como contraditério, fundamentacdo das
decisOes, duplo grau de jurisdicdo - sob a justificativa de agilizar o procedimento, o que se
revela inconstitucional e antidemocratico por estimular o arbitrio dos julgadores, fomentar a
inseguranca juridica e desconsiderar o devido processo constitucional (BRETAS, 2018).

Assim “[...] Nao se deve confundir a razoavel duragdo com uma 'jurisdi¢ao relampago',
a partir de um processo que faca valer a celeridade em detrimento das garantias
fundamentais” (CASTRO JUNIOR, 2011, p. 14).

Portanto, em primeiro lugar, quando a exposicdo de motivos trata de celeridade ja é
possivel perceber que houve uma troca falaciosa. Todavia, ndo ha duvidas de que o seu intuito
é 0 combate & morosidade.

Assim, € preciso analisar se 0 seu objetivo se concretizou, ou tem a chance de se
concretizar com a inclusdo da técnica de julgamento ampliado.

Segundo o relatorio “Justiga em Numeros” de 2020, apresentado pelo Conselho
Nacional de Justica (CNJ), ndo houve efetiva reducdo no que se refere aos indices de
recorribilidade interna, indicador dado pela “relagdo entre o nimero de recursos enderecados
ao mesmo 6rgdo jurisdicional prolator da decisdo recorrida e o nimero de decisbes por ele
proferidas, no periodo de apuragdo” (BRASIL, 2020, p. 120), incluindo, portanto, os

embargos infringentes.
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Figura 75: Série historica dos indices de recorribilidade interna e externa
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Fonte: Relatério Justica em Numeros 2020 (BRASIL, 2020, p. 122).
Em ambito estadual, verifica-se, até mesmo, o aumento do grau de recorribilidade

interna apds a entrada em vigor do Codigo de Processo Civil de 2015:
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Fonte: Relatdrio Justiga em Numeros 2020. (BRASIL, 2020, p. 123).

Ha que se concluir, da analise desses graficos, que, ao menos no que se refere a exclusao
dos embargos infringentes, ndo representou medida efetiva no combate a morosidade.

Outro aspecto a ser considerado € que, com a técnica de julgamento ampliado, foram
dilatadas as hipoteses de ampliagdo do colegiado: enquanto o CPC de 1973 previa que os
embargos infringentes eram cabiveis apenas nos casos em que a sentenca de mérito era

reformada em grau de apelacéo ou quando a acéo rescisoria fosse julgada procedente, o artigo
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942 do CPC de 2015 faz previsdo de ampliacdo do julgamento ndo apenas nos casos em que,
com a acdo rescidria a sentenca for rescindida, mas também em absolutamente todos os casos
em que o resultado da apelacéo nédo for unénime (independentemente se a sentenca foi ou nao
reformada) e ainda incluiu os casos de agravos de instrumento interpostos contra deciséo
interlocutdria que julgar parcialmente o mérito.

Ao analisar essa dilatagdo das hipdteses de ampliacdo do colegiado pelo artigo 942 do
CPC de 2015 em comparacdo com os embargos infringentes, Alexandre Olveira trata como
desatencdo do legislador e conclui que: "[...] a alteracdo ao invés de eliminar a complexidade
e morosidade do sistema recursal, fez com que o tempo de tramitacdo do recurso de apelagéo
no Tribunal fosse aumentado e o seu julgamento estendido toda vez que ele fosse nédo
unanime." (OLIVEIRA, 2015, p. 465).

Além disso, o fato da técnica de julgamento ampliado ser automatica, enseja também
sua obrigatoriedade, ou seja, a possibilidade de aumentar o volume de processos nos tribunais,
afinal, "[...] excluiu-se também, do recorrente, o prdprio atributo da voluntariedade, isto €, sua
livre manifestacdo de vontade em ver a matéria objeto da divergéncia reexaminada pelo
colegiado, ou ndo." (MERIGUET]I, 2015, p. 318).

Importante mencionar que a Associagdo dos Magistrados do Brasil (AMB), a
Associacdo dos Juizes Federais do Brasil (AJUFE) e a Associagdo de Nacional dos
Magistrados do Trabalho (ANAMATRA) chegaram a expedir oficio a Presidente da
Republica pugnando pelo veto do artigo 942 (dentre outros) tendo em vista a preocupacao

com o congestionamento da Justica:

O outro ponto refere-se a razodvel duracdo do processo. O novo texto do CPC
sugere que todos os julgamentos, no &mbito da apelacdo, das a¢des rescisdrias e de
todos os agravos de instrumento devem passar por nova analise no Judiciario, com a
presenca de outros julgadores, para garantir a possibilidade de inversdo do resultado
final. O dispositivo, portanto, prevé recurso que pode atrasar a tramitagdo do
processo. (DELGADO, 2015).

Assim, "[...] as medidas supressoras adotadas pelo NCPC séo, na verdade, insuficientes
para combater o mal da morosidade na prestacao jurisdicional brasileira, podendo até mesmo
causar efeito contrario ao pretendido." (MERIGUET], 2015, p. 319).

E possivel deduzir que houve, portanto, ndo apenas uma falacia na busca da celeridade,
como também a possibilidade de aumento da morosidade tendo em vista o fato das hipdteses
de ampliacdo do julgamento terem sido aumentadas, bem como retirado a opg¢éo do advogado

de interpor ou ndo o recurso e o procedimento néo ter sido simplificado.

157



Importante também a anélise acerca do principal argumento utilizado para a defesa da
manutencdo dos embargos infringentes no ordenamento juridico (também utilizada para
defender a ampliacdo do colegiado): o prestigio a justica da deciséo.

Apesar da definicdo de justica ndo ser o objetivo desta pesquisa, como foi o principal
fundamento, considerado forte pela Comissao, para a manutengdo dos embargos infringentes
no ordenamento juridico processual, neste momento talvez o mais importante seria questionar
0 que os membros da Comissao Especial entendem por “justica da decisdo". O relatério ndo
traz essa resposta.

Assim, pertinente questionar se o simples fato de mais magistrados atuarem na anélise e
julgamento de um recurso implicaria em maior justica. Alids, o que deveria ser entendido
como "maior justica"’?

Em estudo sobre o tema, Lénio Streck e Ricardo Augusto Herzl, dissertam no sentido de
que o mais importante para a justica das decisbes € a devida fundamentacdo e nao
necessariamente a unanimidade ou o numero de magistrados que atuaram naquele

determinado processo:

A unanimidade, assim como o consenso, ndo é (nem nunca foi) sinénimo de justica
das decisdes; assim, se a decisdo, mesmo que por maioria, respeitar o dever
democratico de integridade (respeito as normas juridicas, em especial & Constituicdo
Republicana) e coeréncia (compreendendo que nenhuma decisdo pode partir de um
grau zero de compreensdo ou meramente da consciéncia ou moralidade do julgador,
mas, sim, deve ser construida a partir de uma tradicdo juridica que leve em
consideracdo a doutrina e a jurisprudéncia) — como preconiza a CHD - Critica
Hermenéutica do Direito — e, doravante, os artigos 486 e 924 do novo Codigo de

Processo Civil — uma fundamentacdo democraticamente responsavel pela maioria
dispensaria, por si sO, a necessidade de uma decisdo unanime; (STRECK; HERZL,
2015).

Corrobora com o entendimento de que o mais importante para a democraticidade das
decisfes € a sua fundamentacdo, a constatacdo de que é ela que garante fiscalidade a funcéo
jurisdicional e previne as possibilidades de arbitrios e discricionariedades assegurando a

efetiva participacéo das partes no processo:

Neste sentido, € importante salientar que a fundamentagdo das decisGes foi elevada a
categoria de principio constitucional com a finalidade de evitar qualquer arbitrio.
Essa necessidade surgiu porque, ao contrario do Estado Liberal - quando o
magistrado era a boca da lei e suas decisdes eram vinculadas, ndo havendo
dificuldade no exercicio do controle sobre elas - no Estado Democratico de Direito,
no qual o processo deve ser analisado sob uma perspectiva democratica, foi
necessario implementar o principio da fundamentacdo das decisbes como nova
forma de frustrar qualquer arbitrio. (CAMARGOS, 2020, p. 51).

" Em nenhum momento o relatério explica. Alids, quando da realizacdo de audiéncias publicas, a Comissao
Especial ouviu o Dr. Nelson Juliano Schaefer Martins, Desembargador do TJSC que reclamou "[...] da supresséo
dos embargos infringentes, pois reputa ser um recurso que propicia um julgamento mais justo;" (BRASIL, 2012,
p. 106), sem, contudo, maiores explicacdes.
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Desta forma, "[...] é possivel deduzir que, no Estado Democratico de Direito, ndo é
apenas perfeitamente possivel, como totalmente desejavel um processo com duracao razoavel
que, a0 mesmo tempo, respeite os principios do contraditério e da fundamentacdo das
decisfes.” (CAMARGOS, 2020, p. 53) e ndo necessariamente que haja ampliacdo do

colegiado sempre que houver um voto divergente.

Pode-se, pois, arrematar que, mais relevante que o simples aumento do ndmero de
julgadores, ¢ imprescindivel para a “justica da decisdo” o respeito as garantias fundamentais
do contraditério e da fundamentagdo das decisdes, sem 0s quais ndo ha, nem ao menos, a

legitimidade da atuacdo judicial.

5 CONCLUSAO

O objetivo da supressdo dos embargos infringentes, quando da reforma do sistema
processual que culminou na promulgacdo do Codigo de Processo Civil de 2015 e inclusdo da
técnica de julgamento ampliado, foi de gerar maior celeridade e simplificacdo do sistema
recursal.

Na medida em que os recursos devem se criados ou mantidos apenas quando tenham
potencial de aperfeicoar a decisdo, sem retardar a administracdo da justica, ndo tendo, 0s
embargos infringentes, esse potencial, também n&o é possivel verificar que a técnica de
julgamento ampliado o tenha.

Em relacdo a proposta de simplificacdo, com a inclusdo da técnica de julgamento
ampliado, olhando pela 6tica do trabalho do advogado, de fato, ela ocorreu, afinal, ndo ha
mais necessidade de apresentar qualquer recurso para que haja ampliacdo do colegiado de trés
para cinco desembargadores quando houver uma divergéncia nas hipdteses do artigo 942 do
CPC. Todavia, sob todos os outros aspectos, foi possivel perceber que o procedimento nao foi
simplificado, pelo menos ndo como a exposicao de motivos fez previsdo, tendo em vista as
inimeras discussbes geradas nos tribunais de 2a instancia e, especialmente, nos tribunais
superiores, inclusive sobre seu cabimento.

Ja a busca por celeridade representou uma verdadeira falacia, tendo em vista a auséncia
de efetiva reducdo do indice de recorribilidade interna no &mbito dos Tribunais. Além disso, a
dilatacdo das hipoteses de aplicacdo da técnica de julgamento ampliado ndo parece refletir

\

verdadeiro combate a morosidade, nem mesmo ganho no que se refere a “justica da decisao”.
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Fato é que, tanto a razoavel duragdo dos procedimentos quanto a mencionada “justica
da decisdao” devem ser buscadas na devida fundamentagdo das decisdes proferidas a partir da
ampla participacdo das partes e efetivo contraditério.

Assim, € possivel perceber que a técnica de julgamento ampliado, que teve origem na
supressdo dos embargos infringentes, enseja muitos debates e adversidades, as quais poderiam
ser minoradas pela interpretacéo restritiva do artigo 942 do CPC, ou seja, ampliando de forma
automatica os julgamentos apenas nas hipoteses dos antigos embargos infringentes: quando o
acérddo ndo unanime reformar, em grau de apelacdo, a sentenca de mérito, ou julgar
procedente acao rescisoria.
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