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XXXI CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI BRASILIA - DF
DIREITOSE GARANTIASFUNDAMENTAISII

Apresentacdo

O conjunto de pesquisas que sdo apresentadas neste livro faz parte do Grupo de Trabalho de
“DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS II”, ocorrido no ambito do XXXI
CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI BRASILIA, realizado entre os dias 27 e 29 de
novembro de 2024, na cidade de Brasilia, promovido pelo Conselho Nacional de Pesquisa e
P6s-Graduacdo em Direito — CONPEDI e que teve como temética central “Um olhar a partir
dainovagdo e das novas tecnologias”.

Os trabalhos expostos e debatidos abordaram de forma geral distintas tematicas atinentes
DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS, especialmente relacionadas aos principais
desafios que permeiam os problemas emergentes, bem como propondo solugdes advindas de
pesquisas em nivel de pds-graduacéo, especiamente, Mestrado e Doutorado.

A defesa dos direitos e garantias fundamentais perante a sociedades é cada vez mais
complexas e com enormes desafios, sobrelevam a importancia das reflexdes feitas, em todas
as dimensdes e direcdes, a permitir um melhor entendimento do mundo contemporaneo.

Por mais que o CONPEDI se firme como um dos mais importantes eventos da pos-graduacéo
brasileira em Direito, as problemaéticas trabalhadas neste Grupo de Trabalho possuem uma
amplitude trans e interdisciplinar, afazer com que o Direito dialogue com importantes outras
areas do conhecimento humano.

Considerando todas as relevantes tematicas tratadas no presente livro, ndo pode ser outro
sendo o sentimento de satisfacdo que nds coordenadores temos ao apresentar a presente obra.
E necessario, igualmente, agradecer aos pesquisadores que estiveram envolvidos tanto na
confeccdo dos artigos quanto nos excelentes debates proporcionados neste Grupo de
Trabalho. Por fim, fica o reconhecimento a0 CONPEDI pela organizacéo e realizacéo de
mais um relevante evento.

A expectativa é de que esta obra possa contribuir com a compreensdo dos problemas do
cenario contemporaneo, com o a esperanca de gque as leituras dessas pesguisas gjudem na

reflex@o do atual caminhar do DIREITOS E GARANTIAS FUNDAMENTAIS.

Prof. Dr. Eudes Vitor Bezerra (PPGDIR — UFMA)



Prof. Dr. Irineu Francisco Barreto Junior (PPGD - FMU-SP)

Prof. Dr. Paulo Cezar Dias (Centro Universitario Euripides de Marilia -SP)



A RESPONSABI I:IZA(;AO DE VEICULOSDE COMUNICACAO POR
DECLARACOESDE ENTREVISTADOS: O TEMA 995 DO STF

THE LIABILITY OF MEDIA MEDIA FOR STATEMENTSMADE BY
INTERVIEWEES: STF TOPIC 995

Tiago Olympio Spezzatto 1
Irenice Tressoldi 2

Resumo

O texto discute 0 processo que culminou no Recurso Extraordinério 1.075.412 e que deu
origem ao Tema 995 do STF. Na primeira parte, o objetivo é sistematizar e analisar cinco dos
principais argumentos apresentados ao longo da lide: a responsabilizacéo dos veiculos de
comunicacdo, a exigéncia de negligéncia grave ou dolo, a interpretacdo dada aos formatos
jornalisticos, a apresentacio da gravacdo da entrevista e as indenizagcdes pecunidrias. E
construida uma interpretacéo contextual da utilizagdo desses pontos ao longo do processo,
buscando-se demonstrar a relevancia deles para o julgamento. Na segunda parte, a partir do
didogo com a dogmatica dos direitos fundamentais, sdo discutidas possiveis consequéncias
da aplicacdo do Tema. Responsabilizar os meios de comunicacdo pode representar um

entrave significativo ao direito a informagdo e criar uma disparidade concorrencial entre os
meios tradicionais e as plataformas digitais. A exigéncia de negligéncia grave ou dolo é
importante para dificultar a litigancia de cunho intimidatorio contra empresas de

comunicacdo. O conhecimento e definicdo dos formatos jornalisticos é essencial para a
definicdo dos limites externos da liberdade de expresséo e do direito a informagdo. O
julgamento n&o definiu a relevancia juridica da comprovacdo de que o entrevistado fez as
declaracOes ao jornalista. As indenizacfes pecunidrias devem ocorrer de forma excepcional,
apos andlise do panorama em que se deu a eventual ofensa e da capacidade comunicativa das
partes.

Palavras-chave: Liberdade de expresséo, Responsabilidade civil, Jornalismo, Tema 995,
Direito ainformacdo

Abstract/Resumen/Résumé

The text discusses the case that culminated in Extraordinary Appeal 1,075,412 and which
gaveriseto STF Theme 995. The first part aims to systematize and analyze five of the main
arguments presented throughout the case: the liability of the media outlets, the requirement of
gross negligence or willful misconduct, the interpretation given to journalistic formats, the

1 Doutorando, Mestre e Bacharel em Direito pela Universidade do Oeste de Santa Catarina (Unoesc). Bacharel
em Comunicagdo Socia pela Universidade Federal de Santa Maria (UFSM). Bolsista CAPES/PROSUC. E-
mail: tiagospezzatto@gmail .com

2 Doutoranda e Mestre em Direito pela Universidade do Oeste de Santa Catarina. Bolsista do Fundo de Amparo
a Pesquisa e Inovagado do Estado de Santa Catarina— FAPESC. E-mail: ire.tressoldi @hotmail.com
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presentation of the recording of the interview, and the monetary compensation. A contextual
interpretation of the use of these points throughout the case is constructed, seeking to
demonstrate their relevance to the judgment. The second part, based on the dialogue with the
dogma of fundamental rights, discusses possible consequences of the application of the
Theme. Holding the media outlets liable can represent a significant obstacle to the right to
information and create a competitive disparity between traditional media and digital

platforms. The requirement of gross negligence or willful misconduct is important to hinder
intimidating litigation against media companies. Knowledge and definition of journalistic
formats are essential to define the external limits of freedom of expression and the right to
information. The judgment did not define the legal relevance of proving that the interviewee
made the statements to the journalist. Financial compensation should occur exceptionally,
after analyzing the context in which the possible offense occurred and the communicative
capacity of the parties.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Freedom of expression, Civil liability, Journalism,
Topic 995, Right to information

128



1 INTRODUCAO

Em meio ao debate sobre a desinformagdo, a pds-verdade e a regulamentacao das
redes, mais um tema instigante ligado a liberdade de expressao foi levado ao Supremo Tribunal
Federal. Trata-se da responsabilizagdo civil de veiculos de imprensa pela publicagdo de
declaracdes de terceiro em entrevistas.

O texto sistematiza e discute os principais argumentos do processo que ensejou o
Recurso Extraordinario 1.075.412 e deu origem ao controvertido Tema 995, que abordou a
responsabilizacdo dos meios de comunicagdo por declaragdes de entrevistados. Sdo cinco
pontos principais a serem observados, em torno dos quais se desenvolve a problematica aqui a
apresentada: a responsabiliza¢do dos veiculos de comunicacdo, a exigéncia de negligéncia
grave ou dolo, o entendimento juridico dado aos formatos jornalisticos, a apresentacdo da prova
das declaragdes e as indenizagdes pecunidrias. Com isso, busca-se desenvolver um debate
teorico, em didlogo com a dogmatica nacional e estrangeira, focado nas consequéncias praticas
da decisdo, considerando a dimensdo material dos direitos fundamentais.

A pesquisa foi movida pela necessidade de encontrar e problematizar eventuais
implicagdes do emprego do Tema para a teoria e pratica dos direitos de expressdo, informagao
e imprensa. E oportuno verifica-las pois afetam diretamente o exercicio do jornalismo, o que
invariavelmente interfere na circulagdo de informacdes na sociedade e, portanto, tem
consequéncias para o processo democratico.

A elaboragado do trabalho foi guiada pelo método indutivo e demandou a leitura integral
e estruturada do processo — desde o primeiro grau, iniciado em 1995 — instruida pelas técnicas
de estudo de caso, de analise de decisdes e elaboragdo comentarios a jurisprudéncia. Como se
trata de a¢@o ainda em curso, duas notas metodoldgicas sdo necessarias. Apos a fixagdo da tese,
0 processo sofreu uma densa carga argumentativa, motivada pela interposi¢do de embargos de
declaracao e pelo ingresso de varios amici curiae. Como foram consultados os atos até 20 de
junho de 2024 e o tema ainda pode sofrer alteragdes, cuidou-se para que as propostas e
argumentos aqui apresentados mantenham sua relevancia cientifica ainda que isso ocorra.

Na primeira parte, sdo expostas as razdes sistematicamente selecionadas ao longo do
processo. Busca-se demonstrar seu interesse para a lide, construindo uma interpretagao
sist€émica a fim de definir seu sentido contextual. A partir dos pontos destacados, na segunda
parte ¢ elaborada uma reflexdo em torno do problema juridico da agdo, ressaltando aspectos
relativos & coeréncia decisoria e a aplicagdo dos conceitos e categorias, com enfoque nas

consequéncias praticas do Tema.
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2 O PROCESSO: ARGUMENTOS RELEVANTES

O caso teve inicio a partir de uma declaracdo feita por Wandenkolk Wanderley, ex-
delegado e ex-politico, conhecido apoiador do regime militar, em entrevista ao jornalista
Selénio Homem, publicada no dia 15 de maio de 1995 no jornal Diario de Pernambuco. Nela,
W.W. dizia que Ricardo Zarattini’, entdo militante politico contra a ditadura militar (1964-
1985), seria o responsavel pelo atentado a bomba ocorrido no Aeroporto dos Guararapes, em
1966. A autoria do crime ficou controversa por muitos anos, ¢ versdes diversas foram
apresentadas. No processo da época, Zarattini nao foi acusado.

Em razdo da entrevista, Zarattini propos agao judicial que percorreu longo caminho e
culminou, em 2023, no Tema 995 do Supremo Tribunal Federal. Uma miriade de argumentos
foi apresentada ao longo de toda a contenda. O trabalho busca sistematiza-los, destacando os
que dizem respeito a responsabilidade de veiculos de comunicagdo por declaragdes de terceiros
e a eventual exigibilidade de culpa grave ou ma-fé. Salienta a relevancia juridica da
compreensdo dos formatos jornalisticos, assim como trata da apresentagdo da prova das
declaragdes e da indenizagdo em dinheiro.

A peca inicial de Zarattini teve como fundamento o artigo 5°, incisos V e X, da
Constitui¢ao, o artigo 159 do Cdédigo Civil, e o artigo 20, da entdo vigente Lei 5.250/67,
conhecida como Lei de Imprensa. Pediu que o valor da indenizagdo fosse arbitrado pelo juiz e
que a sentenga fosse publicada no jornal (vol. 4, p. 19)2. De modo geral, até o Recurso
Extraordinario, o problema juridico do processo foi a colisdo entre o conjunto de direitos de
personalidade — honra, imagem — e a liberdade de expressao®.

Na contestacdo, o Diario arguiu que o reporter nao tinha malicia ou inten¢do de causar
mal a Zarattini, pois sequer citou seu nome na pergunta. (vol. 5, p. 5). A fita de gravagdo da
entrevista como prova de que W.W. falou ao jornalista foi apresentada na audiéncia de
conciliacao, mas nao foi permitido utilizé-la, porque nao foi requerida a produgao de prova (vol.

6, p.46).

! Ricardo Zarattini Filho faleceu em 2017.

2 As referéncias ao processo so feitas mencionando primeiro o volume e depois a pagina, de acordo com a
publicag¢do no site do STF:
https://redir.stf.jus.br/estfvisualizadorpub/jsp/consultarprocessoeletronico/ConsultarProcessoEletronico.jsf?seqob
jetoincidente=5263701. Essa foi a solu¢cdo metodologicamente viavel, visto que a lide tem muitos volumes e os
atos — muitos dos quais foram digitalizados — ndo obedecem a uma ordem regular de numeragao.

% Que, por um aspecto, também ¢é um direito de personalidade.
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A sentenca versa que a Lei da Anistia “ensejou o esquecimento dos embates envolvendo
os denominados terroristas e as forgas de repressao” (vol. 6, p. 44), e que o jornal deveria ter
feito ressalvas para preservar a integridade de Zarattini, além de dar direito de resposta. (vol. 6,
p 45). O juizo fixou a indenizagdo em setecentos mil reais, mais custas processuais de 10%
sobre o valor da causa, totalizando setecentos e setenta mil reais.

Até a sentenca, portanto, aparecem questdes que serdo recorrentes ao longo do processo.
A discussdo da malicia e do dolo, suscitadas na contestacao, nao foi feita diretamente pelo juiz,
mas ¢ possivel avaliar que o fato de a empresa nao ter oferecido espago para Zarattini na propria
entrevista foi entendido como negligéncia, ja que o juizo ndo considerou a proposta do Diario
para entrevistar Zarattini nos mesmos moldes de W.W. Como seré discutido ao longo do texto,
¢ inviavel conceder espago para resposta em uma entrevista no formato pingue-pongue. Embora
ndo tenha feito ressalvas especificas sobre o tema, o que também nao seria usual nesse caso, a
abertura da entrevista diz que W.W. teve uma vida publica atribulada, cuja principal marca foi
0 “6dio mortal a0 comunismo e seu rebanho”, os quais via em “todos os meandros da atividade
politica”. Aponta que W.W levava entdo uma vida tranquila e as vezes sentia saudade das brigas
do passado, ressaltando, assim, seu historico conflituoso. Rememora também uma ocasido em
que W.W. leu, na Camara de Vereadores, uma extensa lista de comunistas que estariam
trabalhando na Sudene e foi desmentido pelo entdo superintendente da entidade, que observou
que muitos dos nomes lidos por W.W sequer trabalhavam 14. Por fim, diz que W.W. era acusado
de “desovar criminosos em alto-mar e trazer no barco um de volta a terra para contar a historia”
(Homem, 1995). Portanto, a introdu¢ao situa bem a personalidade controversa de Wandenkolk.
Coisa que, alids, quase niio era necessario fazer, visto que ele foi* uma personalidade bastante
conhecida na area de circulacdo do jornal.

A extravagancia do valor arbitrado para a reparag¢do de dano moral tem efeito pernicioso
sobre a liberdade de expressao e de imprensa. Atualizado pelo IPCA, seria o equivalente a R$
3.773.722,64°. Embora pudesse ser alvo de recurso, a condenacio ja tem reflexos, por exemplo,
na organizacao financeira da empresa para os anos seguintes e nas despesas com processo. Além
de ser um espada de Damocles para o Diario, difunde o temor aos demais veiculos.

Relevante para o julgamento no primeiro grau, o direito ao esquecimento foi justificado

pela Lei da Anistia. A considerar essa ideia, ndo mais poderiam ser debatidos os fatos ocorridos

4 Wandenkolk Wanderley morreu em 2002.

5 A correcio foi feita pelo indice IPCA, com valor de R$ 770.000,00. Data inicial em setembro de 1997 e data
final julho de 2024, no site:
https://www3.bcb.gov.br/CALCIDADAQO/publico/corrigirPorIndice.do?method=corrigirPorIndice
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no periodo albergado pela lei, o que ¢ incompativel com a liberdade de expressdo. No
julgamento do Superior Tribunal de Justi¢a essa ideia serd retomada com for¢a. Uma questao
tormentosa que foi resgatada em varios momentos do processo € a nao apresentacao da fita de
gravagdo como prova. Nao fica claro em que medida isso afetou o julgamento. Perdeu-se a
oportunidade de discutir a relevancia juridica da prova da entrevista®. A pergunta que ficou sem
resposta foi: quanto ndo apresenta prova da entrevista, o jornal deve ser responsabilizado pelo
conteudo da entrevista, ou isso s gera efeitos em eventual lide entre o jornal e o entrevistado?

No Tribunal de Justica de Pernambuco, o julgamento foi realizado pela Primeira
Camara. Prevaleceu a ideia de que reproduzir fala de entrevistado ndo enseja responsabilizagao
do veiculo, exceto se a “matéria” for “abusiva e causadora de lesdo a pessoa do noticiado,
quando tratar o caso de forma leviana, inescrupulosa ou mesmo mercenaria”’. Embora nos votos
fique evidente que a entrevista ¢ um meio para trazer as versoes dos entrevistados (vol. 9 p.
100; 104; 107), a ementa utilizou a o termo “matéria” quando tratou da negligéncia ou dolo. A
utilizagdo dos termos genéricos “matéria”, “leviana”, “inescrupulosa” e “mercenaria” dificulta
a aplicagdo do julgado em casos futuros. Nos votos, o zelo foi associado a verossimilhanga da
afirmacdo de W.W. (vol. 9 p. 106), o que a torna subjetiva. Essa ideia contraria as demais
manifestagdes sobre o tema, que buscam atrelar o zelo a um critério objetivo — o dever de ouvir
fontes diversas e fazer ressalvas sobre a veracidade. O fato de Zarattini ndo ter aceitado o direito
de resposta foi importante para a decisao (vol.9 p. 111; vol. 10, p. 1), pois prevaleceu a ideia de
que reparagdes pecunidrias devem ser secundarias. A ndo apresentacdo da fita ¢ mencionada
(vol.9 p. 112), mas nao foi expresso em que isso interferiu no julgamento. O recurso provido
por unanimidade, reformando a sentenca.

No julgamento do Recurso Especial, o relator Ricardo Villas Boas Cueva considerou
necessario verificar a culpa do jornal. Para o Ministro, a responsabiliza¢do nao deve ser do
veiculo, porque nao foi ele quem imputou crime e ndo houve abuso de informar — tratava-se de
relato historico. Lembrou que Zarattini ndo demonstrou interesse em divulgar sua versao dos
fatos e ndo se insurgiu contra o afastamento de W.W. como litisdenunciado, preferindo litigar
contra o jornal, de quem teria mais chances de receber algum valor pecuniario.

O voto mais extenso foi o do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, em que foram
levantados cinco argumentos preponderantes. Direito a informacao e liberdade de expressao
nao sdo absolutos, por isso o jornal deveria ter feito as ressalvas e dado espaco ao citado, posto

que ¢ possivel ao jornal fazer controle de conteudo. Os fatos tratados pela entrevista estavam

® A gravagio de que as falas realmente publicadas realmente foram ditas pelo entrevistado.
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albergados pela Lei da Anistia, motivo pelo qual devem ser situados no conceito de direito ao
esquecimento. Para a comprovagao de ilicito do jornal ndo se exige prova de ma-fé — o que
também constou da ementa. O jornal deveria ter produzido a prova de que W.W. disse aquilo.
Por fim, votou pela procedéncia, mas reduziu o valor para R$ 50 mil.

Por esse angulo, a liberdade de imprensa demanda ressalvas e oferecimento de espaco
a eventual citado. O direito de resposta da audiéncia ndo foi considerado habil para suprir e as
ressalvas sobre a personalidade de W.W. também foram insuficientes. Infere-se, com isso, que
o0 espaco deveria ser na propria entrevista e que as ressalvas devem ser especificas. Como nao
exige prova de ma-fé, seria possivel que mesmo com as ressalvas e a divulgagdo da versao de
Zarattini o jornal fosse considerado responsavel. Sanseverino cita texto em que se afirma que o
jornalista deve expor todas as posi¢des de um caso. Esse, evidentemente, ndo ¢ o objetivo de
uma entrevista em formato pingue-pongue.

O ponto mais longo do voto diz respeito ao direito ao esquecimento. Sua aplicabilidade
ao caso deve ser investigada. A ementa do REsp 1334097/RJ, relatada pelo Ministro Luis Felipe
Salomao, apoiou o argumento do direito ao esquecimento de Sanseverino. Nela se 1€ que o
direito ao esquecimento se presta a ser um corretivo contra a exploragdo populista da midia,
amiude para atender ao interesse do publico. O que ndo é, todavia, o caso da passagem da
entrevista aqui discutida, na qual ndo houve exploracdo populista do caso para satisfacao de
interesse do publico. Em outra citacdo, vé-se que “a assertiva de que uma noticia licita ndo se
transforma em ilicita com o simples passar do tempo ndo tem nenhuma base juridica”. Essa
afirmacao ¢ problematica. H4 uma inversdo na ideia de que ndo ha base juridica para dizer que
uma noticia licita nio se torne ilicita. A regra é a liberdade, essa é a base juridica. A primeira
vista, proibir uma noticia pelo decurso do tempo constitui censura, recaindo, para quem sustenta
tal hipotese, elevado 6nus argumentativo. Um dos argumentos do REsp € que também o direito
faz isso, com institutos como a prescri¢do, a decadéncia, o perdao, a anistia, a coisa julgada etc.
Temerario assentar o padrdao/valor da noticia por essa analogia. O jornalismo ¢ movido por
outras necessidades, ndo exatamente iguais as juridicas. Esses institutos do Direito servem,
grosso modo, como marcos temporais para a discussao de certas matérias, o que € razodvel. As
consequéncias juridicas devem ser restritas no tempo, mas as consequéncias sociais estdo a
cargo da opinido publica, ndo podendo ser reguladas por esse parametro. Ainda, no REsp
1334097/RJ, sustenta-se que interesse noticioso de um fato acaba com a extingdo da pena ou
com a absolvigdo, “apoOs essa vida 1til da informagdo seu uso s6 pode ambicionar, ou um
interesse histdrico, ou uma pretensao subalterna, estigmatizante, tendente a perpetuar no tempo

as misérias humanas”. E outra inversdo, segundo a qual a liberdade precisaria ser justificada.
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Outro problema do fundamento do direito ao esquecimento ¢ que ele parte de uma alegacgdo de
cunho paternalista. Afirma que mesmo que uma reportagem seja fidedigna, “a receptividade do
homem médio brasileiro a noticidrios desse jaez ¢ apta a reacender a desconfianga geral acerca
da indole do autor” (REsp 1334097/RJ). Nao se pode deixar de transmitir uma noticia por temor
de que serd interpretada de modo equivocado.

O Ministro Jodo Otavio de Noronha afastou o direito ao esquecimento e deu provimento
do recurso. Ja o Ministro Marco Buzzi sustentou a responsabilidade do veiculo por declaragdes
de terceiros. Para ele (vol.2 p. 156), “o veiculo de comunica¢ao nao pode se descuidar de seu
compromisso ético com a veracidade minima dos fatos narrados por terceiros”, porque seu
propoésito ndo pode ser “simplesmente polemizar”. Conforme Buzzi (vol.2 p. 156), o jornal
errou por nao “ressalvar que o fato narrado pelo entrevistado era controverso [...] € traduzia
isoladamente o ponto de vista do depoente”.

E desproporcional exigir-se que os veiculos cuidem da veracidade do que dizem
terceiros, sobretudo no caso de uma entrevista. No mesmo sentido, por 6bvio, também
desnecessario afirmar que as respostas representam o ponto de vista do entrevistado.

O REsp de Zarattini foi acolhido por trés votos contra dois’. Em face disso, o Diario
interpds Recurso Extraordinario. O STJ negou seguimento ao RE. Tanto na interposi¢do do
recurso quanto no juizo de admissibilidade, parecia ndo estar claro o problema constitucional
discutido. Foi s6 no agravo interno contra a ndo admissao que a questao foi vertida pela primeira
vez no processo: “€é possivel a condena¢do de um jornal por danos morais, em virtude da
publicagdo de uma entrevista, sem a emissdo de qualquer juizo de valor?” (vol.2 p. 254). Dito
de outra forma: a reproducdo de opinido de entrevistado estd albergada pela liberdade de
imprensa e pelo direito a informacao? Existem condicdes, ressalvas, para que o meio possa
publicar declaragdo de terceiro? Apds reconsideragdo, o RE foi admitido.

O que se sobressai na manifestagao da Procuradoria-Geral da Republica ¢ a equiparagao
entre uma entrevista € uma reportagem. Afirma que os veiculos devem ser diligentes e
contraditar as informagdes (vol.32 p. 9). Cita um REsp no qual se julgou que o veiculo se exime
de culpa quando busca fontes fidedignas e ouve as partes envolvidas. A PGR diz que o Diario
ndo agiu assim, pois ndo ouviu as partes, ndo verificou a veracidade, ndo buscou quaisquer
comentarios informativos e ndo olhou o inquérito.

Essa postura investigativa seria esperada quando se trata de uma noticia, de uma

reportagem. Se o meio de comunicagdo agir, em uma entrevista, “examinando e confrontando

70 voto do Ministro Marco Aurélio Belizze ndo constou do acordio.
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informacgdes™ (vol. 32, p. 1), como quer a PGR, a propria entrevista transformar-se-ia em uma
reportagem. A entrevista ndo tem essa finalidade. O interesse noticioso, a importancia da
entrevista para o debate publico, tem outros pressupostos, diversos da noticia.

A PGR diz que a falsidade da imputagao foi amplamente comprovada, e que Zarattini
foi absolvido. Como se viu, ele ndo foi sequer indiciado ou acusado. Porém, havia controvérsia
sobre a autoria do crime, embora ndo ligada diretamente a Zarattini, que justificava a
formulacao da pergunta. A Procuradoria também avalia que o jornal ndo fez as ressalvas quanto
ao contetido da entrevista e de sua veracidade, além de nao ter oportunizado o direito de
resposta.

Em outro topico, a PGR assevera que o jornal deve ser responsabilizado pelo contetdo
das entrevistas que publica. Ao que tudo indica, essa responsabilidade seria em qualquer
circunstancia. Portanto, ndo s6 em caso de atribuicao de crime. Essa pretensao € excessiva e
desnecessaria. Ademais, criar-se-ia um ambiente de inseguranga para os meios, que tenderiam
a ndo publicar manifestagdes controversas ou questionaveis, resultado no chamado chilling
effect.

Em outro trecho da manifestacdo, texto de Rodrigues Junior (2009) ¢ citado para
defender que o entrevistador tem papel decisivo nas entrevistas, e que estas, além do interesse
na divulgacao de ideias, atendem ao interesse econdmicos das empresas jornalisticas. Com isso,
a PGR explana que o jornalista fez uma pergunta direta sobre o tema e recebeu como resposta
a imputacao de autoria de crime, “ou seja, o tema foi introduzido pelo proprio entrevistador, o
qual ¢ razoavel assumir que possuia conhecimento prévio sobre o referido acontecimento” (vol.
32, p. 8-9). Nao obstante, nota-se que a pergunta foi elaborada com neutralidade em relacao a
resposta dada. Na primeira parte, foi uma questao genérica: “o que sabe Wandenkolk Wanderley
sobre o atentado a bomba [...]”, o que evidencia o objetivo maior das entrevistas, que ¢ saber o
ponto de vista que o entrevistado tem a respeito de fatos, temas ou personalidades relevantes.
No segundo momento, indaga se o ato foi praticado por setores do Exército. Ao fazé-lo, o
jornalista buscou saber se W.W. teria alguma informacao privilegiada sobre o grupo ideologico
ao qual era ligado. O entrevistador, de modo algum, induziu qualquer resposta no sentido da
que lhe foi dada.

Jano RE, o voto do Ministro relator Marco Aurélio levou em consideragao o meio em
que a entrevista foi publicada. Conforme aponta, o jornal impresso nao € lido sem o leitor querer
e pagar para tanto, diferente de outros meios, que chegam ao interlocutor independentemente
de sua vontade. Para ele (vol.46 p. 10), “Responsabilizar a imprensa ndo ¢ a forma ideal de

combate a divulgacao de entrevista, ainda que inadequado o que dito pelo entrevistado”, embora
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considere que “a atribuicdo de responsabilidade deve ser entendida com cardter de
excepcionalidade”. O principio da proporcionalidade ¢ aplicado em suas trés etapas. Primeiro,
responsabilizar a empresa jornalistica ndo ¢ o meio adequado. Segundo, como jornal ofereceu
espaco ao recorrido se manifestar — meio mais suave para resolver —, além de ter adotado meio
menos gravoso na divulgacdo, j4 que a manifestacdo sequer esteve no titulo da reportagem,
tampouco foi seu principal assunto, a medida de responsabilizagdo do jornal extrapola a
necessidade ou exigibilidade. Terceiro, na proporcionalidade em sentido estrito, considerou que
nao ¢ razoavel proibir o jornal de publicar uma entrevista em que o meio ndo tem intengao de
ofender, além de ndo ser razoavel que este seja punido por ideias que nao sdo suas. Citou a
decisdo da ADI 4.451, na qual entendeu-se que a liberdade de expressdo protege também
declaragdes equivocadas, duvidosas ou exageradas.

O Ministro Fachin afirmou que o jornal ndo fez as “ressalvas quanto a honra do
recorrido”, ndo oportunizou a “este a apresentagdo de sua versao dos fatos”, além de nao
verificar a veracidade da informagdo (vol.46 p. 23). Mais uma vez, o que se percebe ¢ a
exigibilidade de conduta jornalistica incompativel com o formato entrevista. O que o ministro
considera “evidéncia do incremento dos protocolos de apuracao da verdade” nao pode ser
procedido a cada declaracdo de um entrevistado. Além disso, Fachin lembra que ndo ficou
comprovado se W.W. realmente fez aquelas afirmagdes ao jornalista. A falta da fita novamente
aparece como argumento auxiliar daqueles que sustentam a condenacdo do jornal. Para o
ministro, “com alguma varia¢do terminoldgica, a doutrina tem elencado trés requisitos
fundamentais para o correto exercicio da liberdade jornalistica: a veracidade da noticia, a
relevancia social e a moderagao expressiva” (vol.46 p. 23).

No voto do Ministro Alexandre de Moraes, a sintese do caso, assim como em todos o0s
outros, apresenta-o como pedido de reparagdo por danos morais “pela publicacdo alegadamente
dolosa de matéria jornalistica que lhe teria imputado falsamente o cometimento de crime”
(vol.46 p. 30). Essa frase leva a crer que se tratou de uma reportagem, ndo de uma entrevista.
Isso altera o paradigma da decisdo, pois como serd argumentado adiante, a responsabilizacao
em casos de reportagem e entrevistas partem de pressupostos diferentes.

Moraes considera que a prote¢do constitucional as informagdes verdadeiras envolve
aquelas erroneas € ndo comprovadas em juizo, desde que publicadas sem negligéncia ou ma-fé
(vol.46 p. 41-42). Aqui ha uma diferenca significativa, pois o julgado do STJ considerou
inexigivel a prova inequivoca de ma-fé. O Ministro reconhece o interesse historico do tema

(vol.46 p. 49), mas em outro momento afirma que o fato estava coberto pela anistia (vol.46 p.
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50). Nao fica claro se a anistia exigiria mais prudéncia do jornalista ou em que exatamente isso
afeta a publicacao.

Para Moraes (vol.46 p. 42-43), ¢ abuso do “poder de informacao” a publicagcdo sem a
cautela de aferir a veracidade das informagdes, sobretudo atualmente, “com o fenémeno das
‘fake news’”, ou quando ndo se oferece aos atingidos a possiblidade de se manifestar sobre os
fatos. Ele enfatiza, em diferentes trechos, que o jornal deveria ter colhido a versdao do ofendido
(vol.46 p 41-42, 50), ou contextualizado a entrevista “de forma que o leitor pudesse livremente
decidir no que acreditar”. O mesmo ocorre quando cita Farias (1999), para quem a “noticia”
demonstra apreco pela verdade quando confronta fontes. Mais uma vez percebe-se que ha
equivocada interpretagdo do que seja uma noticia ou uma entrevista, ¢ a decorrente exigéncia
de algo que esta fora da praxe de entrevistas. E plausivel considerar que a introdugdo
demonstrando quem foi W.W. seja suficiente para contextualizar a entrevista. O leitor encontra-
se livre para acreditar no que preferir. O fato de ndo haver expressamente uma explicacao sobre
atentado ndo impede que ele sopese que a informacgao foi dada como mero posicionamento de
um adversario politico historico de Zarattini. E paternalismo imaginar que o interlocutor
acreditara em tudo que I¢.

Moraes cita (vol.46 p. 50) a manifestagao da PGR, segundo a qual noticia tem interesse
econdmico e de “insuflar polémicas®. Evidentemente, os contetidos publicado compdem o
“produto” a ser comercializado pela empresa jornalistica, o que esta relacionado aos custos da
informagao (Cruvinel, 2020). Insuflar polémicas, de outra sorte, ndo consiste em um mal em si.
Essa ¢ uma interpretagdo negativista do termo, pois a polémica e a controvérsia sdo a alma do
debate publico. Negou provimento ao recurso porque considerou que houve negligéncia na
publicacao.

O Ministro Gilmar Mendes (vol.46 p. 57) lembrou que as constituicdes precedentes
previam a limitagdo da liberdade de expressdo, porém a de 1988 assegurou o direito de forma
mais semelhante ao modelo “liberal classico”. Essa observacdo ¢ importante, pois afasta a
interpretagdo da liberdade de expressao na Constitui¢ao de 1988 da tradigao romano-germanica.
Ele considera (vol.46 p. 64) que o jornalismo inclui a precaucdo com o que serd manifestado
em nome de terceiro, ndo s6 em nome proprio (do veiculo), e que o jornalismo responsavel
demanda a prévia verificagdo dos fatos ou ressalvas para apresentacao de versao oposta — pelo

atingido pela noticia. Percebe-se a equiparagdo entre noticia e entrevista. Por fim, afirma (vol.46

8 Que por sua vez esta citando Rodrigues Junior.
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p. 64) que a conduta displicente do veiculo ¢ variante a ser considerada na mensuracdo da
colisdo de direitos.

O voto do Ministro Barroso foi o mais abrangente no oferecimento standards coerentes
para a aplicacdo futura em casos semelhantes. Ele considerou que o regime de responsabilidade
civil pela divulgacao de fatos criminosos pela imprensa exige apenas a diligéncia razoavel na
apuracdo dos fatos (vol.46 p. 67, 79). Nao se trata, portanto, de uma necessidade de verdade
objetiva, mas subjetiva (vol.46 p. 68; 80). Considera (vol.46 p. 81) que atribuir o dever aos
meios de comunicacao de iniciar uma investigacdo sobre cada fato citado pelos entrevistados
poderia provocar chilling effect, dificultando a veiculagdo de entrevistas.

Barroso assevera que os veiculos ndo devem ser responsabilizados por todas as
manifestagdes de seus entrevistados, mas também discorda de que eles ndo devam ter
responsabilidade alguma. Conforme seu voto, a regra geral pelas declaragcdes que imputem fato
criminoso deve recair sobre o emissor, ndo sobre o veiculo. Pode haver responsabilizacio,
entretanto, nos casos de dolo efetivo ou culpa grave, segundo aponta, de modo semelhante a
doutrina da actual malice — do caso New York Times v. Sullivan (vol.46 p. 67; 79). Assim, para
ele, se o afetado demonstrar que o veiculo tinha ciéncia de que o fato criminoso era falso ou
que atuou com culpa grave, serd possivel responsabilizacdo civil (vol.46 p. 68; 79; 80). Essa a
proposi¢do estd alinhada com a ADPF 130, pois d& a liberdade de expressdo uma posi¢ao
preferencial na colisdo com outros direitos.

Propde ainda que a responsabilidade civil deve variar de acordo com o “grau de controle
de contetido exercido” (vol.46 p. 69, 81-2), de modo que quanto maior o controle, maior a
responsabilizacdo. As entrevistas estariam a meio termo entre os conteudos de autoria do jornal
e aqueles “cuja aplicagdo se volta as redes sociais” (vol.46 p. 69). Conforme sera demonstrado
a seguir, criar um padrdo de responsabiliza¢do conforme o grau de controle que os veiculos
possuem sobre o conteudo provocaria uma desigualdade no ambito de protecdo da liberdade de
imprensa, além de ser problemaético para os videos.

Barroso aponta que podera haver responsabilizacdo caso o ofendido demonstre que a
época da divulgacdo havia indicios concretos de falsidade da declaracdo e que o veiculo nao
teve cuidado na apuragdo da veracidade ou ndo divulgou ressalvas quanto as davidas da
veracidade (vol. 46, p. 69-70). E como seria essa ressalva? Conforme seu voto, ela pode ocorrer,
por exemplo, por meio de inser¢ao, na propria publicagdo da entrevista, de que elementos que
contradizem a imputagdo ou que a veracidade estd indefinida, pela concessdo de direito de
resposta ou contraditorio, ou, ainda, com publica¢do de matéria com outra versao, mesmo que

posteriormente (vol. 46, p. 70). Interessante notar que todas as hipoteses de demonstragdo da
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negligéncia se dao por meio de fatores objetivos. Isso é muito importante para reduzir a carga
subjetiva nos julgamentos envolvendo a liberdade de expressdo. Ressalva também (vol.46 p.
82-3) que os procedimentos poderiam oferecer chilling effect; por isso, diz que os parametros
devem “ser analisados em conjunto, de modo a demonstrar que o contexto em que divulgada a
informacdo revela o dolo ou a manifesta negligéncia do veiculo”. Com essa afirmacao,
nitidamente o ministro quis dizer que embora esteja presente um ou outro elemento do standard
apresentado, ainda assim ¢ necessaria uma andlise estrutural para evitar as repercussoes
negativas que a responsabilizacdo possa ter sobre a liberdade de expressdo. Por fim, outra
considerag¢do de natureza abrangente feita por Barroso (vol.46 p. 83) ¢ de que indenizagdes em
dinheiro devem ocorrer somente em casos excepcionais. Nao hd, todavia, parametros para essa
excepcionalidade. Se tomada em conjunto a argumentagdo do ministro, € possivel propor que a
indenizagao em dinheiro seria apropriada somente quando o direito de resposta ou uma noticia
com outra versdo seja inviavel.

Curioso ¢ que o arrazoado do voto do Barroso parece contraditorio com a sua decisdo.
Ele considerou (vol.46 p. 84) que havia um conjunto robusto de informacdes sobre a auséncia
de Zarattini no atentado, além de que o jornal ndo ofereceu direito de resposta, tampouco fez
“ressalva a respeito de se tratar de informagao ndo comprovada e, no minimo, controvertida”.
E de se salientar que os pressupostos da decisdo sdo equivocados ou controversos, porque o
jornal ofereceu direito de resposta e fez ressalva geral, ndo a respeito dos fatos, mas do proprio
entrevistado, o que deu condigao plausivel para o leitor sopesar as informacdes. Barroso (vol.46
p. 84) concorda com Moraes ao dizer que o veiculo deveria ter dado oportunidade a Zarattini
ou pelo menos mencionado outras versdoes sobre o crime. Aqui novamente hda uma
desconsideragdo do formato jornalistico. Claro que se o repOrter estivesse preparado para
contraditar a resposta — com outra pergunta — seria melhor. Mas isso € uma questao de qualidade
do jornalismo, ndo de responsabilidade civil.

O voto da Ministra Carmen Lucia ndo teve proposta de tese. Ela votou pelo ndo
provimento € apenas sugeriu a substitui¢do de uma palavra na tese. J& o Ministro Cristiano
Zanin concordou com a tese proposta, mas indicou que poderia ser acrescentada a possibilidade
de remocao, a posteriori, de conteudos comprovadamente injuriosos. O STF negou provimento
ao recurso extraordinario. O Didrio opds embargos declaracdo que estdo pendentes de

julgamento.

3 O TEMA 995 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
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O Tema 995 foi construido a partir das propostas dos ministros Fachin, Alexandre de
Moraes e Barroso. Sua redagdo tem sido alvo de diversas criticas (Carvalho Filho, 2023;
Casagrande, 2023; Macedo Junior, 2023; Marques, 2023; Nagae et al., 2024; Vilhena Vieira,
2023). A discussao a seguir tem o objetivo de refletir sobre algumas implicacdes da aplicagao
da tese. Argumenta-se que a decisdo promove contestavel desigualdade no ambito de prote¢ao
da liberdade de imprensa, além de desconsiderar problemas de natureza pratica e abordar
indiferentemente conceitos distintos da pratica jornalistica — noticia e entrevista. Também
aponta que o Tema poderia ter tratado do valor de eventuais reparacdes e definido algo sobre a
necessidade de apresentagdo da gravacao de entrevista. Por fim, o texto apresenta uma proposta
de responsabilizagao.

E possivel aventar que entre os motivos que ensejaram a decisdo estd o enfrentamento
ao jornalismo irresponsavel, especificamente o chamado “jornalismo de declaracdo”, em que a
fala de algum entrevistado serve como mote para a elaboracdo de uma noticia sem que haja
qualquer apuracao dos fatos. Na Operagdo Laja Jato, para citar um exemplo recente, ficou
evidente a dimensdo que esse tipo de atuagdo tomou®. Outro motivo talvez seja o combate a
desinformacdo, mencionado no voto de Alexandre de Moraes. Entretanto, enrijecer a
responsabilidade civil dos meios de comunica¢do ndo afeta a desinformagdo, posto que os
principais problemas da comunicagdo social, nesse sentido, t€m sido provocados pelas redes
sociais (Snyder, 2019), e o Tema 995 cria limitagdes, responsabilidade e dificuldades
justamente para os meios de comunicagdo tradicionais.

O Tema versa sobre “liberdade de imprensa”, o que remete aos meios
institucionalizados. No atual modelo comunicacional, muitas informacdes sdo transmitidas
pelas redes sociais, seja por particulares, paginas ndo constituidas formalmente®, ou até perfis
apocrifos. A liberdade de informagdo tem limites externos mais severos do que a liberdade de
expressdo de um particular. Caso a transmissdo de informagdes pelas redes tenha como
fundamento os incisos I'V e IX do artigo 5° da Constitui¢do, haveria uma disparidade prejudicial
aos meios institucionalizados. Portanto, a aplicabilidade de um inciso mais restritivo para um
meio formalmente estabelecido o “puniria” por sua regularidade.

Abre-se espago também para a discussdo sobre a responsabilidade das proprias
plataformas. Aqui a disparidade ¢ ainda maior. A Lei 12.965 de 2014, na se¢do III, artigo 18, da
a elas imunidade sobre publicagdes de terceiros, responsabilizando-as, no artigo 19, somente se

ndo tomarem medidas apds ordem judicial. Essa regulamentacdo foi estabelecida com o

® Nesse sentido, ver Dieguez, Consuelo (2022)
10 Nio sdo empresas de comunicagdo em sentido juridico. Sdo apenas paginas on-line.
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objetivo expresso de “assegurar a liberdade de expressdo e impedir a censura”. Com isso,
buscava-se evitar que as plataformas removessem conteudos por conta propria, o que, na
pratica, acabou se revelando equivocado, uma vez as elas realizam moderagdo do conteudo
conforme as suas politicas (Nitrini, 2020). As redes t€ém outros meios de limitar uma expressao,
ndo s pela remogdo, mas também exibindo-a para um numero menor de usudrios (Nitrini,
2020), o que € controverso, pois falseia a sensagdo de liberdade do emissor da informagao e dos
poucos receptores. Ademais, a moderacdo de conteudo suscita a davida sobre os parametros
utilizados (Nitrini, 2020). Especialmente polémicas sdo as limitagdes ndo expressamente
autorizadas pela Constituicdo (Sarlet; Weingartner Neto, 2017). Na pratica, as redes nao
utilizam somente critérios juridicos. Assim, a premissa do Marco Civil acabou se revelando
equivocada e as plataformas ficaram com o melhor de dois mundos: moderam os contetidos —
sem transparéncia — € ndo sdo responsabilizadas por publicagdes de terceiros.

No julgamento do RE 1.075.412 ficou demonstrado o papel relevante que a fungdo
editorial do meio de comunicagdo possui. Esse ¢ um dos fundamentos implicitos do Tema. Os
veiculos deveriam ser responsabilizados porque t€ém condi¢des de editar o contetido e de
produzi-lo de outra forma. Isso torna ainda mais fragil sua capacidade de competi¢do com as
plataformas digitais, j4 que estas estdo sujeitas a um regime diferente e bastante brando de
responsabilizacdo. Nota-se a dificuldade para estabelecer pardmetros gerais, haja vista enorme
diferenca que ha entre a producdo e circulagdo de informagdes nos meios tradicionais € nas
redes sociais. Entretanto, ndo se pode desconsiderar que causa estranheza haver um paradigma
para a liberdade de expressao para as redes sociais e outro para os meios tradicionais. Ademais,
¢ oportuno indagar em que medida tais assimetrias interferem na liberdade econdmica e
concorrencial das empresas de comunicagdo. E necessario lembrar que elas também sio
empresas privadas e sofrem os impactos financeiros desse desiquilibrio de responsabilizacao.

Outra disparidade seria provocada pelas entrevistas ao vivo — topico bastante lembrado
nos debates sobre o Tema, tanto pelos amici curiae (vol. 54, p.4) (vol. 82, p. 5; 23), quanto no
debate publico (Galvao, 2024; Macedo Junior, 2023; Nagae et al., 2024). Como elas nao podem
ser reguladas, isto €, ndo estdo sujeitas ao controle editorial, a tendéncia ¢ que ndo poderiam ser
abrangidas pelo Tema. Dai decorreria uma vantagem competitiva muito grande aos meios que
transmitem ao vivo em relagdo aqueles que nao conseguem fazé-lo. O aparecimento de
declaracdes polémicas, provocadoras e contestadoras se concentraria nos meios que transmitem
ao vivo, em detrimento daqueles que se valem, por exemplo, da palavra escrita, o que interfere
no interesse do publico consumidor e também tem reflexos econdmicos para as empresas. Além

do mais, suscitaria uma outra questdo que relativiza o ambito de protecdo dos direitos
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fundamentais: uma vez veiculado conteudo ao vivo, ele poderia ficar hospedado na rede de

modo integral ou como “corte”!

sem responsabiliza¢do? Se na oportunidade em que for
transmitido — ao vivo — a ndo responsabilizacdo se justifica pela falta de controle editorial, o
que dizer das subsequentes, quando ¢ publicado como fragmento?

Entretanto, a questdo parece ndo se restringir as entrevistas ao vivo, mas abranger
praticamente todas as entrevistas em formato de video'?. Isso, porque nos videos gravados
previamente, ha possibilidade de controle. Mas, nesses casos, soaria estranho uma edigao
repentina na fala de um entrevistado para suprimir trecho de manifestagao, ou a inser¢ao de
uma explica¢do sobre o que foi dito. A melhor opcdo, nessa hipdtese, ¢ que o assunto seja
retomado em outro momento, por meio de nova noticia que contextualize ou dé oportunidade
de fala ao ofendido'®. Com isso, demonstra-se a fragilidade da capacidade editorial para
embasar a responsabilizagao.

De outra sorte, a tese versou sobre a possibilidade de responsabilizacdo por danos morais
e materiais, mas deixou de mencionar, o que seria um importante vetor de protecao da liberdade
de imprensa, que as indeniza¢des em dinheiro devem ocorrer de forma excepcional e com
valores modicos. A prioridade absoluta deve ser a reparagao por meio de outra publicagdo, como
o direito de resposta. E ainda é de se ressalvar as hipdteses em que nao hé significativo
desequilibrio na capacidade comunicativa entre ofensor e ofendido, isto ¢, quando ambos tém
poder de comunicacao similar, situagdo em que até o direito de resposta poderia ser relativizado
(Hartmann, 2018)'*. Notadamente, a indenizagio ¢ a base do assédio judicial contra jornalistas®®
—uma forma de censura indireta®®, o que constitui outro motivo para evita-las.

Ponto que trilhou o processo, com efeitos incertos, foi a ndo apresentacdo da fita de
gravagdo que comprovaria as declaragdes do entrevistado. O tema poderia ter tratado do
assunto, visto que a ndo apresentacao da fita suscita a ideia de que as declaragdes apresentadas
como sendo do entrevistado, de fato, ndo sdo dele. Esse pode ser um fundamento para argui¢ao

de negligéncia grave ou do dolo, dai a importancia de saber consequéncia da ndo apresentagao.

11 Termo utilizado nas redes para definir a publicagdo de um fragmento de entrevista ou outro contetdo
informativo.

12 Algo semelhante poderia ser dito sobre o audio.

13 Esse ato tem relevancia juridica pois demonstraria a boa-fé do veiculo. Ela é lembrada no voto do Min.
Barroso — ndo especificamente para os casos de entrevistas em video — mas ndo consta do Tema.

14 Hartmann avalia que em certos casos o poder de comunicagiio do ofendido ¢ tdo superior ao do ofensor que é
“incongruente” a concessao do direito de resposta (Hartmann, 2018, p. 176).

15 Ver https://assediojudicial.abraji.org.br/.

16 Ver as A¢des Diretas de Inconstitucionalidade 7055 e 6762. O STF reconheceu que essa prética prejudica a
liberdade de expressao.
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Em todo o processo, os julgadores que atribuiram a responsabilizagdo ao veiculo, em
alguma medida, desconsideraram o formato jornalisticol’ “entrevista”, aparentemente,
confundindo-o com a noticia ou reportagem. A diferenciagdo, todavia, € necessaria, pois afeta
itens pertinentes aos limites externos a liberdade de imprensa — a veracidade e o zelo. Em uma
taxionomia basica, a categoria comunicacional “jornalismo” pode ser classificada em géneros,
formatos e tipos, de modo que a “entrevista” ¢ um formato jornalistico pertencente ao género
“informativo” (Marques de Melo; Assis, 2016). A entrevista no caso em estudo pertencia ao
tipo “pingue-pongue”, aquela em que se reproduz as perguntas e as respostas (Silva, 2009)
(Bueno, 2020).

A matéria-prima do jornalismo ¢ a informag¢ao. A veracidade ¢ um de seus elementos.
Ela ¢ importante em todo o contexto editorial de um veiculo, sobretudo nos formatos noticia ou
reportagem, mas ndo necessariamente na entrevista. Defende-se que para verificagdo do zelo
na entrevista basta evidenciar que se tratam de declaragdes advindas da opinido do entrevistado.

A justificativa para que se entreviste alguém ¢ a relevancia daquela pessoa em alguma
esfera da vida, seja politica, cientifica, comercial, etc. O interesse ¢ composto ndo sé pelo
conteudo da fala, mas também pela personalidade do emissor. A entrevista tem o papel de trazer
a publico o ponto de vista do entrevistado, a sua perspectiva individual, portanto, o mais
importante ¢ a revelacdo da informacao. Simplesmente exibi-la. Mesmo que seja falsa. Tal
proposta ¢ defensavel a partir do enfoque da teoria instrumental da liberdade de expressao, pois
auxiliaria as pessoas a tomarem melhores decisdes no campo democratico. A ideia é permitir
que umas pessoas falem para que outras possam votar — de forma livre, inteligente e consciente
das opcdes e das informagdes relevantes (Fiss, 1988). A entrevista, por esse angulo, teria a
fun¢do de desvendar as posi¢des de personagens de destaque.

Por isso, ndo se pode exigir que a entrevista contextualize ou retifique cada ponto da
fala de um entrevistado, embora, seja desejavel que o meio alterne suas fontes e abra espaco
paritario para manifestagdes de pontos vista distintos. Essa ¢ uma caracteristica do bom
jornalismo. Por outro lado, ¢ incorreto que o veiculo seja obrigado a desmentir o proprio
entrevistado, pois as vezes isso ndo faz parte do escopo da entrevista, ou ocuparia muito
espago/tempo. Também ¢é desnecessario fazer ressalvas®® e dar espaco a outras opinides na

mesma entrevista, pois ai ndo seria uma entrevista, mas uma reportagem.

17 O formato jornalistico “é o feitio de construcdo da informacio transmitida pela Midia”, que se d4 de acordo
com parametros estruturais, o que envolve aspectos textuais e “procedimentos e particularidades relacionados ao
modus operandi de cada unidade” (Marques de Melo; Assis, 2016, p. 50).

18 A “apresentaciio” do entrevistado, com uma sintese de seu perfil ja contextualiza o interlocutor para interpretar
as respostas.
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Pairou, portanto, em todo o processo, a indefini¢cdo sobre as categorias matéria, noticia,
reportagem e entrevista. A diferenca entre os formatos jornalisticos tem relevancia juridica, pois
afeta o direito fundamental em discussdo. Em uma noticia deve-se atentar para a liberdade de
informacao, artigo 5°, inciso XIV, e para liberdade de imprensa, artigo 220 e seguintes da
Constituicdo. Um artigo de colaboragdo, por exemplo, acarreta a incidéncia do artigo 5°,
incisos IV e IX, ja que usualmente ¢ publicado com disclaimer e representa a opinido de seu
autor. Essa diferenca de enquadramento estd consubstanciada na ideia de que “a liberdade de
expressao envolve a comunicagao de ideias e opinides, ao passo que a liberdade de informacgao
cuida da liberdade de procurar, receber e divulgar fatos” (Barcellos, 2014).

A proposta aqui ¢ de que, no caso de uma entrevista, a aplicacdo dos direitos
fundamentais se da na forma de dois circulos concéntricos. No circulo interno esta a liberdade
de expressao do entrevistado, art. 5°, incisos IV e IX, em sua fungdo tipica de direito de defesa

contra intervengdes estatais'®, com posi¢do preferencial — preferred position —2°

, mas sujeita a
liberdade editorial do meio de comunicagdo que o entrevista. No circulo externo esté a liberdade
de informacdo, artigo 5°, inciso XIV, e, sobretudo, a liberdade de imprensa, artigo 220 e
seguintes, que tem, segundo Barcellos (2014), uma posicao preferencial refor¢ada. Acentua-se
que mais apropriado ¢ a liberdade de imprensa, visto que a dogmatica costuma elencar a
veracidade e imparcialidade como limites do direito & informacgao?!, o que est4 fora do propdsito
da entrevista.

Embora seja discutivel o pendor sensacionalista de alguns veiculos, ¢ de se considerar
que eles tém grande responsabilidade na escolha de suas fontes e sobre as entrevistas que fazem.
Um meio de comunica¢do que amiude seleciona pessoas com opinides esdrixulas para se
manifestar ou que ndo da espaco para pontos de vista diferentes terd sua reputacdo aviltada
perante o publico. O meio perde credibilidade pela escolha de fontes espalhafatosas ou
mentirosas, portanto, ¢ esperado que os veiculos tenham esse freio moral e, sobretudo,
comercial.

Responsabilizar os veiculos ¢ um perigoso fomento a espécie indireta de censura. Na
pratica, aplicabilidade do Tema 995 afetaria ainda mais a qualidade e independéncia do
jornalismo. Uma das consequéncias ¢ que os meios de comunicagdo poderiam se tornar mais

oficialescos, temendo a publicacdo de versdes que nao constem de algum documento publico.

19 Essa defesa se da ndo so6 pela garantia da autonomia individual, mas também para que as pessoas tenham
contato com aquela manifestagao.

20 Ver: Barroso (2004); ADPF 130.

21 Binenbojm (2003, p. 376) considera que as informagdes transmitidas pelas empresas jornalisticas devem ter
um certo padrao de qualidade para atender ao “direito difuso da cidadania de ser adequadamente informada”.
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Como se sabe, essa pratica ¢ comum, sobretudo no interior, em que muitos veiculos se sentem
juridicamente seguros somente quando reproduzem o que consta dos “boletins de ocorréncia”
ou da fala de algum servidor publico. Isso ¢ prejudicial para a liberdade de expressao e para o
debate publico, pois evidencia uma autocensura por chilling effect. Esse panorama nao condiz
com a andlise sistematica da Constitui¢do, que buscou retirar a timidez do jornalismo.
Aplicado o Tema, caberia ao veiculo a “protecao” tanto de seu publico quanto do proprio
entrevistado. O pano de fundo dessa ideia ¢ uma perspectiva paternalista, que atribui 6nus
excessivo ao veiculo. Ele precisaria fazer todas as ressalvas e contextualizagdes para seu
interlocutor, como se este fosse incapaz de distinguir a opinido de um entrevistado de uma
noticia objetiva, além disso, deveria limitar a expressao de seu entrevistado, filtrando apenas o
que julga correto que ele diga, o que constituiria um controle sobre as opinides divulgadas
(Barcellos, 2014), ou até, em casos mais extremos, na “censura imposta pelos meios de
comunicagdo”, o que o constituinte também baniu (Binenbojm, 2003). A edi¢do de fala do
entrevistado por razdes juridicas?® estd em dissonancia com a Constituicio, que almejou
proteger a fonte para que manifeste sua opinido, com o intuito de promover o debate, inclusive
dando-lhe a op¢ao, excepcional, de falar sob anonimato. Com esse mesmo dispositivo intentou
dar liberdade ao jornalista, garantindo que expusesse determinado ponto de vista, mesmo que a
fonte prefira ndo ser identificada. A melhor alternativa, portanto, € responsabilizar o meio de

comunicacao apenas quando ha negligéncia grave ou dolo.

4 CONSIDERACOES FINAIS

O trabalhou sistematizou e ofereceu uma interpretagao juridica contextual a argumentos
que apareceram durante o processo que culminou no Tema 995 do STF. Com isso, construiu
uma reflexdo focada na verificagdo da coeréncia juridica e nas consequéncias praticas da
decisao.

Os cinco principais pontos discutidos foram a responsabilizagdo dos veiculos de
comunicagdo, a exigéncia de negligéncia grave ou dolo, a interpretacdo dada aos formatos
jornalisticos, a relevancia juridica da comprovacao de que o entrevistado fez as declaragdes ao
jornalista e as indenizagdes pecuniarias.

A responsabilizacdo dos meios institucionalizados pode ensejar — ou reforgar — uma

disparidade concorrencial entre os meios de comunicagdo tradicionais e as plataformas digitais.

22 Ndo por motivos editoriais.
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A exigéncia de negligéncia grave ou dolo pode dificultar acdes de cunho intimidatorio contra
empresas de comunicacio. E essencial que as decisdes considerem os formatos utilizados no
jornalismo, uma vez que cada um deles demanda a incidéncia de um direito fundamental
especifico. A capacidade editorial ¢ uma razdo problematica para fundamentar a
responsabilizacdo porque nao resolve questdes relacionados aos videos. Como a apresentacao
da gravacdo da entrevista pode ser arguida como elemento da negligéncia ou do dolo, seria
importante que a tese tornasse clara a relevancia juridica dessa prova. A¢des judiciais contra
jornalistas e empresas tém efeito adverso sobre a liberdade de expressao, notadamente pelo
temor de indeniza¢des pecunidrias. Esse tipo de reparacdo deve ser excepcional.
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