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Apresentacdo

A Federacdo Nacional de Pds-Graduandos em Direito (FEPODI) realizou, nos dias 07, 08 e
09 de agosto de 2023, 0 X Congresso Nacional da FEPODI, em formato hibrido, adotando o
seguinte eixo temético: “ Desenvolvimento, Responsabilidade e Justica: A funcdo da Ciéncia
Juridica no aperfeicoamento da Sociedade’, justamente para corroborar 0 compromisso
institucional em promover a integragao ensino-pesquisa-extensdo entre 0s corpos discente e
docente da Graduacdo e Pés-Graduagéo.

Para a realizagdo do evento, contamos com 0 essencial apoio do Conselho Nacional de
Pesquisa e Pos-Graduagdo em Direito (CONPEDI), do Programa de Pés-Graduacdo em
Direito da Universidade Federal de Mato Grosso do Sul (UFMS), do Observatério de
Direitos Humanos, Acesso a Justica e Desenvolvimento Sustentavel da UFMS e do Centro
Universitario UNIGRAN Capital.

Mais uma vez a abrangéncia de nosso trabalho alcangou as cinco regides brasileiras,
recebendo participantes vinculados a Instituigdes de Ensino Superior de 13 estados, dentre
eles graduandos, graduados, especializandos, especialistas, mestrandos, mestres, doutorandos
e doutores, todos empenhados na missdo de contribuir com o rumo da pesquisa no direito. O
interesse de nossos alunos mostra a comunidade académica que a pesguisa é capaz de criar
espagos comuns para o didlogo, para areflexdo e para o intercambio de experiéncias.

Fruto de um trabalho coletivo, na décima edicdo do evento, apds o processo de submissdo
dos trabalhos e suas respectivas duplas avaliagdes as cegas, foram aprovados 273 resumos
expandidos para apresentacdo, distribuidos em 11 Grupos de Trabahos, sendo 9 deles
presenciais e 2 on-lines, que buscaram contemplar as mais variadas &reas do direito, além de
mais de 700 académicos inscritos como ouvintes para o evento.

Sempre acreditamos que o formato utilizado para a apresentacdo dos trabalhos (resumos
expandidos) auxilia consideravelmente o desenvolvimento académico, ao passo que permite
a0 pesquisador apresentar as idelas iniciais sobre um determinado tema e melhor

desenvolvélas a partir das contribui¢des que sdo concedidas, nos Grupos de Trabalho, por
docentes ligados a renomadas Instituicdes de Ensino Superior do pais, os quais indicam
sempre bons caminhos para o aperfeigcoamento da pesquisa.



Os Anais que ora apresentamos ja podem ser considerados essenciais no rol de publicactes
dos eventos cientificos, pois além de registrar conhecimentos que passardo a nortear novos
estudos em ambito nacional e internacional, revelam avancgos significativos em muitos dos
temas centrais que sdo objeto de estudos na area juridicae afins.

Assim, com esse grande proposito, apresentamos uma parcela do que representa a
grandiosidade do evento cientifico, como se fosse um retrato de um momento historico, com
a capacidade de transmitir uma parcela de conhecimento, com objetivo de propiciar a
consulta e auxiliar no desenvolvimento de novos trabalhos, tudo com vistas a ampliar o
acesso ao conhecimento e a democratizar a pesquisa no Brasil.

Esperamos que todos possam aproveitar aleitura.

Abner da Silva Jaques

Presidente da Federacéo Nacional dos Pés-Graduandos em Direito - FEPODI

Jodo Fernando Pieri de Oliveira

Vice-presidente da Comissao de Académicos e Estagiarios da OAB/MS

Livia Gaigher Bésio Campello

Coordenadora do Observatério de Direitos Humanos, Acesso a Justica e Desenvolvimento
Sustentavel



RECONHECIMENTO DE PESSOAS NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO: UMA ANALISE DO HABEAS CORPUS 608.756/SP

RECOGNITION OF PERSONSIN THE BRAZILIAN LEGAL SYSTEM: AN
ANALYSIS OF HABEAS CORPUS 608.756/SP

Débora de Souza Widmer de Deus
Flavia Costa Barbosa M achado Bor ges
Joao Paulo Calves1

Resumo

O reconhecimento de pessoas no direito processual penal brasileiro tem natureza juridica
como meio de prova, cuja funcdo é a de contribuir no convencimento do juiz sobre
determinado fato. Contudo, por efeito da rasa disposicdo sobre esse procedimento no
ordenamento juridico, bem como, suainobservancia, abre-se margem para que ocorram erros
no reconhecimento de suspeitos, razéo pela qual é de extrema importéncia maior dedicagéo a
este tema. Objetiva-se analisar, através de um caso concreto, como a negligéncia nesse
procedimento resultam em falhas e qual sua consequéncia processual. A pesquisa €
bibliogréfica, jurisprudencia e legidativa, visando ao aprofundamento no tema e uma analise
de sua aplicacdo no caso concreto. Para tanto, foi utilizada uma pesquisa descritiva, através
do método hipotético-dedutivo.

Palavras-chave: Processo penal, Reconhecimento fotografico, Habeas corpus 608.756/sp

Abstract/Resumen/Résumé

The recognition of people in Brazilian criminal procedural law has alegal nature as a means
of proof, whose function is to contribute to the judge's conviction of a certain fact. However,

due to the shallow provision on this procedure in the legal system, as well as its non-
compliance, there is room for errors to occur in the recognition of suspects, which is why

greater dedication to this topic is extremely important. The objective is to analyze, through a
concrete case, how negligence in this procedure results in failures and what is its procedural

consequence. The research is bibliographical, jurisprudential and legislative, aiming at

deepening the theme and an analysis of its application in the concrete case. For that, a
descriptive research was used, through the hypothetical-deductive method.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés: Criminal procedure, Photographic recognition,
Habeas corpus 608.756/sp

1 Orientador
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INTRODUCAO

O ato do reconhecimento pode ocorrer tanto na fase pré-processual como processual.
Para tanto, em ambas, deve-se respeitar os procedimentos contidos no artigo 226 e seguintes
do Codigo de Processo Penal, que serdo devidamente descritos no decorrer do artigo. Nada
obstante ser essa a regra, na pratica essa formalidade ndo € devidamente observada, sendo
corriqueiramente ignorada, e, por consequéncia, gerando falhas que permeiam até uma
condenacdo injusta.

Neste cenario, uma préatica que tem se tornado comum na fase investigativa (pré-
processual) é o reconhecimento realizado por fotografia que, embora ndo esteja regulado na
lei processual penal, deriva do procedimento ja instituido, devendo seguir seus
direcionamentos. Contudo, assim como ocorre no reconhecimento pessoal, esse instrumento
tem sido utilizado sem obedecer suas premissas, fomentando ainda mais decisdes
equivocadas.

Ainda que ndo seja pacifica, h4 decisdes nos tribunais, sobretudo no Supremo
Tribunal Federal, autorizando o reconhecimento por fotografia, desde que observada a
sistematica do artigo 226 do Codigo de Processo Penal, além disso, essa prova nao pode ser
utilizada isoladamente como fundamento de uma condenacao.

Sob essa perspectiva, 0 problema da pesquisa busca responder ao seguinte
questionamento: como a fragilidade no reconhecimento de pessoas no processo penal tem
consequéncias na aplicacdo ao caso concreto? Sendo assim, a hipoOtese apresentada pelo
presente trabalho é a notavel fragilidade do reconhecimento de pessoas como prova no
processo penal, visto que, pode causar prisdes e até condenagdes injustas.

Com isso, 0 objetivo geral buscara analisar, a luz do caso concreto, o impacto do
reconhecimento fotografico e suas implicacGes no processo penal.

Para tanto, serd realizada uma pesquisa bibliogréfica, jurisprudencial e legislativa,
visando ao aprofundamento no tema e uma analise de sua aplicagdo no caso concreto. Com
essa finalidade, seré utilizada da pesquisa descritiva, através do método hipotético-dedutivo.

1 CASO PARADIGMA: RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO NO HABEAS
CORPUS 608.756/SP

Inicialmente, é importante analisar tal discusséo a luz de um caso concreto. Assim,
Utiliza-se como paradigma o Habeas Corpus 608.756/SP (BRASIL, STF, 2022).
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Sobre os autos em andlise, tratou-se do paciente jovem, desempregado, cor de pele
pardo, que fora preso em flagrante no dia 13 de outubro de 2018, ao fim da noite, enquanto
caminhava pelo parque Jacui em S&o Paulo, momento em que os policiais militares o
abordaram pois estavam a procura de um suspeito de ter participado de um crime de roubo
acontecido por volta das 21:00h (BRASIL, STF, 2022).

Apesar de ndo encontrarem nada de ilicito em posse do suspeito, os policiais tiraram
uma foto e enviaram pelo aplicativo WhatsApp a guarni¢do que estava atendendo as vitimas
do referido assalto. Apresentada as vitimas a foto do suspeito, enviada na altura daquela noite,
elas o reconheceram, o que levou os policiais darem imediata voz de priséo ao paciente como
um dos autores do delito (BRASIL, STF, 2022).

No presente caso, 0 reconhecimento do paciente pelas vitimas se revestiu de
verdadeira imposicao de culpa, uma vez que a autoridade policial contaminou a prova de erro,
induzindo as vitimas a erroneamente reconhecerem o paciente. Isso porque, o envio de uma
Unica foto do paciente via WhatsApp para as vitimas, no limite da noite, apresentando as
mesmas 0 paciente como suspeito apreendido, violou por completo a formalidade prevista no
ordenamento juridico (BRASIL, STF, 2022).

A norma legal prevé a necessidade da descricdo da pessoa a ser reconhecida pela
vitima, bem como de se espelhar o reconhecimento em pessoas com caracteristicas
semelhantes com o provavel suspeito, de modo a assegurar a lisura e imparcialidade do ato de
se reconhecer, ndo imputando a culpa primeiro, para que depois se reconheca e mais depois
ainda se descreva o provavel suspeito, constata-se que nenhuma dessas exigéncias legais foi
observada (BRASIL, STF, 2022).

O Ministério Publico ofereceu dentincia em face do paciente, como incurso no crime
previsto no artigo 157, 82°, inciso Il e §2°-A, inciso | do Cédigo Penal (roubo majorado pelo
concurso de agentes e emprego de arma de fogo), por trés vezes, em concurso formal
(BRASIL, STF, 2022).

Sobrevindo sentenca condenatéria, 0 magistrado da 13* Vara Criminal do Foro
Criminal da Barra Funda da Comarca de Sao Paulo/SP julgou procedente a acdo penal para
condenar o paciente a pena privativa de liberdade de 08 (oito) anos, 10 (dez) meses e 20
(vinte) dias de reclusdo, no regime inicial fechado, mais ao pagamento de 21 (vinte e um)
dias-multa, no valor minimo (BRASIL, STF, 2022).

A defesa do paciente apresentou recurso de Apelacdo ao Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo, contestando a validade do reconhecimento em fase policial, o que

segundo a defesa, tornou o reconhecimento nulo, requerendo, por consequéncia, a absolvi¢édo
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do acusado por auséncia de constatacdo da autoria. Ao julgar a Apelacdo defensiva, a 62
Cémara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de S& Paulo, negou provimento ao
recurso (BRASIL, STF, 2022).

Permanecendo, portanto, o paciente preso, inconformado pela injustica que estava
enfrentando, escreveu de préprio punho, uma carta a Defensoria Publica da Unido no dia 14
de julho de 2020, solicitando assisténcia juridica em seu favor, declarando sua inocéncia e
pedindo uma revisdo criminal. Foi quando a Defensoria Publica da Unido assumiu o caso e
entrou com o referido Habeas Corpus no dia 25 de agosto de 2020, requerendo liminarmente a
liberdade do paciente até o julgamento final, bem como, a reforma da decisao proferida pelo
Tribunal de Justica de S&o Paulo, fazendo cessar o constrangimento ilegal sofrido pelo
paciente, de modo que 0 mesmo seja absolvido, ante a nulidade do reconhecimento realizado
em sede policial (BRASIL, STF, 2022).

Em sua fundamentacdo a defensoria sustentou que o reconhecimento fotogréafico do
condenado, procedido pelos agentes de seguranca publica na ocasido da sua apreensdo, foi
realizado em afronta ao disposto no artigo 226 do Cddigo de Processo Penal, desvirtuando,
além do instituto juridico, qualquer possibilidade de racional reconhecimento (BRASIL, STF,
2022).

Em deciséo proferida no dia 01 de setembro de 2020, o Superior Tribunal de Justica,
especificamente, a relatora Ministra Laurita Vaz, em julgamento monocrético, decidiu pelo
indeferimento liminar do pedido, sob o fundamento de que o acordao transitou em julgado
para as partes no dia 24 de abril de 2019. Portanto, diante de tal situacdo, ndo deveria ser
conhecida a ordem do habeas corpus, pois, para a relatora, foi manejado como substitutivo de
revisdo criminal. Além do mais, manifestou que ndo havia flagrante ilegalidade apta a ensejar
a concessao do habeas corpus de oficio, tendo em vista que em sede de recurso, foi proferida
decisdo comprovando a pratica do crime pelo Paciente (BRASIL, STF, 2022).

Assim sendo, a Defensoria Pablica da Unido interp6s agravo regimental, que lhe foi
negado provimento. Opostos embargos de declaragdo, a Turma o rejeitou. Posteriormente,
interpds Recurso Ordinario (BRASIL, STF, 2022).

Em 28 de setembro de 2021, o Ministro Gilmar Mendes deferiu o pedido liminar
realizado no recurso ordinario, determinando a soltura do paciente, em razdo de aparente
ilegalidade no reconhecimento fotografico na fase pré-processual. O julgamento realizado
pela Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal teve inicio no dia 23 de novembro de
2021.
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O voto de abertura proferido pelo relator, Ministro Gilmar Mendes, foi no sentido do
provimento ao recurso de habeas corpus para absolver o recorrente ante a nulidade do
reconhecimento e a auséncia de provas independentes. 1sso devido a inobservancia, tanto em
sede policial quanto em audiéncia, do reconhecimento, afrontando a disposicao do artigo 226
do Cddigo de Processo Penal. Bem como, em razdo das contradi¢cGes nos depoimentos das
vitimas (BRASIL, STF, 2022). Conforme segue trecho do voto do Relator:

Portanto, como regra geral, o reconhecimento pessoal ha de seguir as diretrizes
determinadas pelo C6digo de Processo Penal, de modo que a irregularidade deve
ocasionar a nulidade do elemento produzido, tornando-se imprestavel para justificar
eventual sentenga condenatoria em razdo de sua fragilidade cognitiva.

Ademais, a repeti¢do em juizo do ato anteriormente produzido em desconformidade

legal ndo garante a sua confiabilidade, de modo que igualmente ndo se presta a
fundamentar a condenagdo (BRASIL, STF, 2022)

Tendo por base seus fundamentos, a razdo de ser este o seu voto, é pelo fato do
processo penal ser um instrumento de limitacdo do poder punitivo estatal. Portanto, deve
observar os direitos e garantias individuais contra possiveis abusos do Estado. Nesse sentido,
0 processo penal buscar verificar a tese acusatéria em um procedimento desenvolvido em
contraditorio, perante um juizo imparcial e com respeito ao devido processo (BRASIL, STF,
2022).

Nessa perspectiva, se faz necessario ressaltar um dos pilares fundamentais do
processo penal, o principio da presuncdo de inocéncia, contido no artigo 5°, inciso LVII, da
Constituicdo Federal, que tem como objetivo garantir que o Estado sé possa condenar uma
pessoa quando houver provas concretas e suficientes de sua culpabilidade. A vista disso,
constata-se a importancia do respeito as formalidades previstas na legislagdo para a produgio
da prova através do reconhecimento de pessoas. Pois, trata-se de postura necessaria para
buscar maior confiabilidade da informagao inserida no processo judicial e, assim, reduzir os
riscos de condenagao de pessoas inocentes (BRASIL, STF, 2022).

Ainda, o posicionamento do ministro, é no sentido de consolidar que mesmo que haja
a repetigdo, em juizo, do reconhecimento realizado ilegalmente na fase de investigagédo
preliminar, ndo pode fundamentar, isoladamente, a condenag¢ao (BRASIL, STF, 2022).

Em contrapartida, o Ministro Ricardo Lewandowski, votou pelo improvimento do
recurso. Nao obstante, ter compartilhado inicialmente, das fundadas e relevantes explanacfes
do relator, quanto a observancia das formalidades legais em relacdo ao procedimento do
reconhecimento a luz do ordenamento juridico, divergiu a despeito da conclusdo. Em seu
entendimento, ainda que o reconhecimento do paciente na fase policial ndo tenha observado a

integralidade das disposi¢des contidas no artigo 226 do Cddigo de Processo Penal, entendeu
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como suficiente os depoimentos que foram reafirmados pelas vitimas no curso da instrugao
judicial. Além do que, as divergéncias nos depoimentos foram simples desconexdes
(BRASIL, STF, 2022).

Acompanhando o voto anterior, 0 Ministro André Mendonga, negou provimento ao
recurso, mesmo ndo acolhendo o ato do reconhecimento. O seu voto foi no sentido de que
embora néo seja desprezivel o reconhecimento, por ndo obedecer as formalidades, ele perde a
sua forca como reconhecimento, mas que ainda assim prevalece as testemunhas. Ou seja, 0s
policiais que realizaram as diligéncias (BRASIL, STF, 2022).

Com relacdo as divergéncias apontadas nas declaragbes das vitimas, sua
fundamentacdo permeou na explicacdo teodrica sobre a psicologia criminal, acerca de que
essas incongruéncias seriam a nao identidade de narrativas, que ndo desqualificam, por si s6, a
narrativa dos fatos (BRASIL, STF, 2022).

Por sua vez, o Ministro Edson Fachin, seguindo a restrito os fundamentos
apresentados pelo eminente Ministro-Relator, acompanhou seu voto para o provimento do
recurso. Nesse sentido, foi o voto do Ministro Nunes Marques, que fundamentou seu
posicionamento pelo provimento do recurso, apontando a violagdo da garantia fundamental ao
exercicio da ampla defesa do acusado e, portanto, ignorada na fase investigativa e
indevidamente confirmado na esfera judicial. Segue fragmento de seu voto: (BRASIL, STF,
2022)

Desde logo, salta aos olhos a constatagdo de que o procedimento probatorio exigido
para o reconhecimento pessoal, previsto no art. 226 do Codigo de Processo Penal —
garantia fundamental ao exercicio da ampla defesa do acusado e, portanto, de

observancia obrigatoria pelos operadores do direito —, foi solenemente ignorado na
fase investigativa e indevidamente chancelado na esfera judicial.

Em suma, nos termos dos votos favoraveis, 0s argumentos guardam correspondéncia
pelos mesmos fundamentos, quais sejam, a preponderancia das garantias fundamentais, como
o devido processo legal, que segundo o artigo 5°, inciso LIV, da Constituicdo Federal, deve
assegurar o contraditorio e a ampla defesa, também estabelecidos na Carta Magna em seu
artigo 5°, inciso LV (BRASIL, STF, 2022).

Ainda, nota-se que as expostas negligéncias das formalidades, ensejaram a
desvalorizagdo do reconhecimento e resultou no entendimento de que o Orgio acusador nio
reuniu provas aptas a formarem, para além de qualquer duvida razodvel, o juizo de certeza
necessario a condenagao do recorrente (BRASIL, STF, 2022).

Foi entdo, que no dia 22 de fevereiro de 2022, a 22 Turma do Supremo Tribunal

Federal, declarou a absolvi¢do do jovem Regivam Rodrigues dos Santos, sendo reconhecida a
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nulidade do reconhecimento fotografico e a auséncia de provas para condenacdo, uma vez

que, fora inicialmente condenado com base unicamente nessa prova (BRASIL, STF, 2022).

2 RECONHECIMENTO DE PESSOAS COMO MEIO DE PROVA NO PROCESSO
PENAL E A [IMPOSSIBILIDADE EM UTILIZA-LA COMO UNICA
FUNDAMENTACAO PARA A CONDENACAO DO ACUSADO

O reconhecimento de pessoas no processo penal trata-se de um meio de prova
nominado e tipico, j& que possui denominacéo legal e um procedimento descrito na lei que
deve ser observado. Nas palavras de Lopes Junior (2022, p. 770):

é um ato através do qual alguém é levado a analisar alguma pessoa ou coisa e,
recordando o que havia percebido em um determinado contexto, compara as duas

experiéncias. Quando coincide a recordacdo empirica com essa nova experiéncia
levada a cabo em audiéncia ou no inquérito policial, ocorre o reconhecer.

O Cadigo de Processo Penal em seus artigos 226 a 228, regulamenta o procedimento
para o reconhecimento de pessoas e coisas. Contudo, por ser objeto central do presente artigo,
sera tratado com exclusividade o reconhecimento de pessoas.

Como salienta Lima (2020), o reconhecimento pessoal pode ser realizado tanto na
fase pré-processual (investigacao preliminar) como na fase processual (em audiéncia). O
procedimento para sua realizacdo estd estabelecido nos incisos do artigo 226 do Codigo de
Processo Penal, e sua inobservancia constitui nulidade, tendo em vista ser uma garantia
fundamental para assiduidade da prova.

Esse entendimento foi firmado recentemente pela Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal, na decisdo do Recurso Ordinario em Habeas Corpus 206.846/SP. Pois,
havia um entendimento jurisprudencial anterior, no sentido de que as irregularidades no ato
do reconhecimento pessoal do acusado ndo ensejavam nulidade, visto que, as previses do
artigo 226 do Codigo Processual, eram meras recomendacdes legais. (BADARO, 2018). No
entanto, esse posicionamento foi afastado, conforme segue um trecho da decisdo supracitada:

[...] SUPERAGAO DA IDEIA DE “MERA RECOMENDAGAO”. TIPICIDADE
PROCESSUAL, SOB PENA DE NULIDADE. [..] 2. A inobservancia do
procedimento descrito na referida norma processual torna invalido o reconhecimento
da pessoa suspeita, de modo que tal elemento ndo poderd fundamentar eventual
condenagdo ou decretacdo de prisdo cautelar, mesmo se refeito e confirmado o
reconhecimento em Juizo. Se declarada a irregularidade do ato, eventual condenagédo
ja proferida podera ser mantida, se fundamentada em provas independentes e ndo
contaminadas.[...] Recurso em habeas corpus provido, para absolver o recorrente,

ante o reconhecimento da nulidade do reconhecimento pessoal realizado e a auséncia
de provas independentes de autoria.
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A vulnerabilidade do reconhecimento estd intimamente ligada a sua subjetividade e
as influéncias externas que podem interferir na percepcdo e na memdria da vitima ou
testemunha. Isso porque, é influenciada por uma série de fatores, como a qualidade da
iluminacdo, a distancia, o estresse do momento do crime, a duracdo do contato visual com o
suspeito, entre outros. Portanto, esses fatores podem afetar a precisdo e a confiabilidade da
identificacdo, levando a erros e injusticas. Nessa linha, Lopes Jr. (2022, p. 596) esclarece que:

[...] o reconhecimento pessoal é uma prova essencialmente precaria, por depender da
memoria (e sua imensa fragilidade), da capacidade de atencdo em situacGes quase
sempre traumaticas e violentas; por depender da maior ou menor qualidade dos

sentidos de quem é chamado a reconhecer; da fragilidade em relagcdo as pré-
compreensdes e estere6tipos, etc.

Além disso, a fragilidade do reconhecimento de pessoas pode ser agravada pela
presenca de sugestdes externas, como, por exemplo, um policial que conduz a identificacao,
que inadvertidamente transmitir informacgdes ou sinais que induza a escolha da testemunha,
comprometendo a credibilidade do reconhecimento como prova valida.

Esses breves apontamentos, por si sO, evidenciam a vulnerabilidade do
reconhecimento, visto que deriva da lembranca psiquica que a vitima ou testemunha tem do
fato e de seu autor.

O reconhecimento de pessoas, como ja mencionado, esta descrito no artigo 226 do

Codigo de Processo Penal e estabelece uma os seguintes critérios:

Art. 226. Quando houver necessidade de fazer-se o reconhecimento de pessoa,
proceder-se-a pela seguinte forma: | - a pessoa que tiver de fazer o reconhecimento
sera convidada a descrever a pessoa que deva ser reconhecida; Il - a pessoa, cujo
reconhecimento se pretender, sera colocada, se possivel, ao lado de outras que com
ela tiverem qualquer semelhanca, convidando-se quem tiver de fazer o
reconhecimento a aponté-la; 11 - se houver razdo para recear que a pessoa chamada
para o reconhecimento, por efeito de intimidacdo ou outra influéncia, ndo diga a
verdade em face da pessoa que deve ser reconhecida, a autoridade providenciard
para que esta ndo veja aquela; 1V -do ato de reconhecimento lavrar-se-4 auto
pormenorizado, subscrito pela autoridade, pela pessoa chamada para proceder ao
reconhecimento e por duas testemunhas presenciais. Paragrafo Unico. O disposto no
n° 111 deste artigo ndo tera aplicacdo na fase da instrugdo criminal ou em plenario de
julgamento (BRASIL, 1941).

Como visto, o inciso Ill, permite que esse reconhecimento seja realizado sem que o
suspeito veja quem o esta identificando (BRASIL, 1941). Sobre essa possibilidade, dispde
Capez (2021, p.176) que:

atenta aos principios do contraditério e da ampla defesa, e ciente da natureza

acusatéria do processo criminal brasileiro, pela qual o acusado tem o direito de
conhecer todas as provas contra si produzidas, a lei proibiu aplicacdo do
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mencionado inciso Il em juizo, quer em plenario de julgamento, quer na fase de
instrucdo criminal (CPP, art. 226, paragrafo Unico).

Entretanto, apesar do impedimento imposto pelo paragrafo Unico do artigo
supracitado, é comum a pratica desse procedimento em sede de julgamento, o que constitui
uma irregularidade exercida pelos magistrados, quando questionam a vitima ou testemunha se
reconhecem como autor do fato o réu ali presente. Nessa linha, Lopes Jr. (2022, p. 596)
pondera que:

E uma perigosa informalidade quando um juiz questiona a testemunha ou vitima se
“reconhece(m) o(s) réu(s) ali presente(s) como sendo o(s) autor(es) do fato”. Essa
“simplificacdo” arbitraria constitui um desprezo a formalidade do ato probatorio,
atropelando as regras do devido processo e, principalmente, violando o direito de
ndo fazer prova contra si mesmo. Por mais que os tribunais brasileiros fagam vista

grossa para esse abuso, argumentando as vezes em nome do “livre convencimento
do julgador”, a préatica pode ensejar nulidade.

Respeitando as devidas cautelas para realizar o reconhecimento, sobretudo o direito
do suspeito ou acusado de ndo participar, a autoridade responsavel pelo procedimento (juiz ou
autoridade policial) devera colocar ao lado do imputado outras pessoas que possuam
caracteristicas fisicas semelhantes. Nessa perspectiva, devem-se analisar dois critérios, um
com relacdo ao numero de pessoas que devem ser colocadas ao lado do imputado e outro
sobre a necessidade de possuir semelhanca fisica.

Sobre a quantidade de pessoas, 0 Codigo de Processo Penal ¢ omisso, mas o
entendimento doutrinario é que esse numero nao seja inferior a 5 (cinco), contando com o
suspeito. Na questdo das semelhangas fisicas, essa exigéncia visa a tornar esse procedimento o
menos induzido possivel, colocando ao lado do suspeito pessoas com semelhante porte fisico,
estatura, cor de pele, cor de cabelo, etc. (LOPES JR., 2022).

Uma préatica que apesar de nao prevista no Codigo de Processo Penal, mas admitida
pela doutrina e jurisprudéncia, que vem sendo utilizada como forma de identificagdo do
suspeito, € o reconhecimento por fotografia, que deve respeitar as formalidades do
reconhecimento pessoal (art. 226 do CPP).

Em sintese, o reconhecimento fotografico é aquele feito pela vitima ou testemunha
em sede de delegacia de policia geralmente logo ap6s os fatos, momento em que lhe é
apresentado retrato de diversos individuos a fim de que possa identificar aquele que
supostamente cometeu o crime, sendo comum nas delegacias a existéncia de albuns
fotograficos compostos por imagens de pessoas que possuem antecedentes criminais.

Contudo, apesar do firme entendimento do Tribunal Superior, sobre a observancia

dos requisitos impostos pela norma processual ao proceder com o reconhecimento fotografico
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na fase de investigacdo preliminar, ainda ocorre sua negligéncia, ocasionando
reconhecimentos erréneos e consequentemente grandes injusticas.

Essa flexibilizacdo adotada para o reconhecimento do suspeito, sem respeitar a
formalidade descrita no artigo 226 do Cddigo de Processo Penal, qual seja, num primeiro
momento, descrever o suspeito e somente depois ser apresentada fotos de individuos com
caracteristicas semelhantes, acaba por comprometer a confiabilidade desse reconhecimento,
pois, tendo em vista o cenario em que ele se realiza, bem como, a condi¢édo psicoldgica do
reconhecedor, hd uma forte influéncia dos diversos sentimentos que decorrem da situacao
vivenciada, muitas vezes traumatica.

Sobretudo, segundo Lima (2020), o reconhecimento fotografico pode ser utilizado,
mas ndo de forma a querer valida-lo como prova em juizo, ou seja, pode se valer dele como
um ato preparatorio de um posterior reconhecimento pessoal que devera ser feito
presencialmente, seja em uma delegacia de policia ou em juizo. Infere-se, portanto, que o
reconhecimento fotografico devera ser realizado na instru¢do penal como prova quando
estiver acompanhado de outros elementos probatorios, como por exemplo, depoimentos de
testemunhas, de forma subsidiaria, pois ¢ um mecanismo a ser mais suscetivel a falibilidade.

Neste contexto, consoante ao Seminario Técnico sobre Reconhecimento Pessoal em
Processos Criminais, promovido pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), realizado no dia
25 de outubro de 2021, que contou com a participacdo de especialistas, foi mencionado um
estudo realizado pela Defensoria Publica do Rio de Janeiro, demonstrando que o racismo
implantado nesse procedimento, causa prisdes ilegais e condenacéo de inocentes, conforme o
trecho a seguir, do texto de Montenegro (2021), da Agéncia CNJ de Noticias:

Um estudo da Defensoria Publica do Rio de Janeiro (DPRJ) que analisou 32 casos
de pessoas acusadas gragas ao reconhecimento pessoal e depois inocentadas pela
Justica revelou que em 83% dos casos tratavam-se de pessoas negras. Os casos
encaminhados por defensores publicos de 10 estados se referiam a processos
ajuizados entre 2012 e 2020. Em 60% das acBes, antes de serem inocentadas no

tribunal, as pessoas indevidamente reconhecidas em vez dos verdadeiros autores dos
crimes passaram o0ito meses presas, em média.

Isto posto, entende-se a essencial importancia de se respeitar todas as
formalidades impostas para o reconhecimento, bem como, a necessidade de corroborar,

juntamente com esse reconhecimento, outras provas capazes de gerar a convicgao do juiz.

CONCLUSAO
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Importante ressaltar que as provas necessitam estar em consonancia com os limites
legais e respeitando as garantias do acusado. As provas produzidas de forma ilegal, sem a
devida observancia, sdo inadmissiveis e ndo podem ser admitidas no processo penal. No
intuito de demonstrar essa necessidade, em especifico, utilizando-se da prova em espécie do
reconhecimento de pessoas, é possivel perceber que, como meio de prova no processo penal,
ela pode ensejar, se ndo observada sua formalidade contida na norma processual, em falha na
identificacdo do suspeito, gerando, via de consequéncia, um julgamento falho.

Foi ponderado, por meio da analise do Habeas Corpus 608.756/SP, 0 impacto que a
inobservancia da formalidade, no reconhecimento pessoal, igualmente, no reconhecimento
fotogréfico, pode causar no caso concreto. Restou claro, que a prova gerada em meio a
irregularidade, pode levar a condenacdo de inocentes e que esse erro nao comporta

justificativas.
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