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XXV ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI - UFS
GARANTIASFUNDAMENTAIS

Apresentacdo

APRESENTACAO

O desafio de se efetivarem as garantias fundamentais previstas no ordenamento juridico de
nosso pais exige um amplo engagjamento dos diversos setores e instituicdes juridicas
contemporaneas.

A academiatem colaborado decisivamente para este processo e 0 Conpedi tem se firmado, ao
longo de mais de duas décadas, como um espaco fecundo para o debate sobre o tema e sua
consequente implementacdo como instrumento transformador para que se possa alcancar a
sociedade livre, justa e solidaria preconizada em nossa Constituicdo Federal.

O Grupo de Trabalho Garantias Fundamentais, cujas atividades foram realizadas durante o
XXIV Encontro Nacional do CONPEDI, em Aracgj(/SE, no periodo compreendido entre os
dias 03 e 06 de junho de 2015, confirmou essa trajetoria.

As contribuic¢des de pesquisadores de diversos Programas qualificados de pos-graduacéo em
Direito enrigueceram a apresentacdo e discussdo dos trabalhos do Grupo, possibilitando a
troca de experiéncias, estudos e investigagdes visando esse continuo processo de efetivagdo
das garantias fundamentais.

Do exame e discussdo dos trabal hos selecionados foi possivel identificar a riqueza dos textos
com investigagOes realizadas desde o &mbito da filosofia até as especifidades da dogmética
juridica

Foram apresentados e discutidos vinte e um trabalhos, que veicularam percucientes estudos e
andlises sobre as garantias fundamentais vinculadas as mais diversas searas do universo
juridico.

Gostariamos que as leituras dos trabalhos agui apresentados pudessem reproduzir, ainda que
em parte, ariqueza e satisfagdo que foi para nés coordenarmos este Grupo, momento singular
de aprendizado profundo sobre o tema.



E por isso que temos imensa satisfacéo de levar a publicacio mais uma obra coletiva, que
testemunha o conjunto de esforcos do CONPEDI e seus associados, reunindo estudos e
pesquisas sobre a temética das Garantias Fundamentais.

Esperando que a obra seja bem acolhida, os organizadores se subscrevem.

Prof. Dr Edinilson Donisete Machado UNIVEM

Prof. Dr. Luiz Fernando Bellinetti UEL

Profa. Dra. Margareth Anne Leister - UNIFIEO



APONTAMENTOS SOBRE O DIREITO A ALIMENTOSNO CONCUBINATO EO
PRINCIiPIO DA DIGNIDADE HUMANA

APUNTAMIENTO SOBRE EL DERECHO A LA ALIMENTACION EN
CONCUBINATO E EL PRINCIPIO DE LA DIGNIDAD HUMANA

L eonardo Canez L eite
Taianeda Cruz Rolim

Resumo

Este trabalho tem por objetivo mostrar a situacdo do concubinato no Direito Brasileiro, seus
efeitos e a eventual possibilidade do direito a alimentos nessas relages. De antemao, seréo
analisados os direitos da concubina adulterina, de boa-fé, em receber a penséo alimenticia do
suposto companheiro. Levando em consideracéo as jurisprudéncias do poder patrio e o

direito do dever e da obrigacdo alimentar, fundamentado no principio da dignidade da pessoa
humana, elencado na Constituicdo Federal de 1988 e nos dispositivos do Codigo Civil

Brasileiro.

Palavras-chave: Concubina, Pensdo alimenticia, Dignidade.

Abstract/Resumen/Résumé

Este trabajo tiene como meta mostrar el concubinato de la situacién en lo derecho brasilefio,
sus efectos y la eventual posibilidad del derecho a la alimentos en estas relaciones. De
antemano, se analizaran los derechos de la concubina adulterina de buena fe, en recibir la
pension alimenticia del supuesto compariero. LIevando en consideracién lajurisprudencia del
poder patrio y € derecho del deber y de obrigacion alimentar, fundamentado en el principio
de la dignidad humana, elencado en la Constitucion Federal de 1988 y dispositivos del
Cadigo Civil Brasilefio.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Concubina, Pension alimenticia, Dignidad.
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INTRODUCAO

O artigo visa analisar os direitos da concubina ao recebimento da penséo alimenticia
do companheiro e a efetiva aplicacdo do principio da dignidade da pessoa humana dentro da
esfera do atual ordenamento juridico brasileiro. Para tanto se levard em consideracdo as
jurisprudéncias do poder pétrio, o direito de alimentar elencado no Cddigo Civil brasileiro e
os principios fundamentais esculpidos na Constituicdo Federal de 1988. O presente trabalho
sera realizado com base no atual ordenamento juridico brasileiro buscando responder até que
ponto a concubina adulterina de boa-fé tem o direito de receber a penséo alimenticia.

A entidade familiar é a base da sociedade e a magnitude das diversas mudancas nas
estruturas politicas, econdmicas e sociais. A Constituicdo Federal de 1988 elenca a familia
monoparental e a unido estavel, estabelecendo, assim, a protecdo por parte do Estado com
fulcro no artigo 226 § 6° da respectiva Carta Magna. Ja as relaces familiares externas ao seio
matrimonial estdo previstas no artigo 1.727 do Cddigo Civil que define o concubinato
adulterino corroborando a ideia de impedimento ao casamento e, em consequéncia disso, a
impossibilidade de ensejar acéo e tdo pouco direito a alimentos.

Os relacionamentos ndo reconhecidos sdo distinguidos pela doutrina como entidade
familiar paralela, concubinato impuro ou adultero (desprovidos de boa-fé), os quais provém
de ligacOes afetivas livres, consideradas incapazes de provocar efeitos juridicos. Entretanto, o
Caodigo Civil Brasileiro é capaz de assegurar o direito da assisténcia no encargo alimentar
daqueles que ndo podem prover de sua prépria mantenca, garantindo protecdo fundamental e
essencial a vida. Notavelmente, dentre os pilares da entidade familiar temos a solidariedade
pactuada entre seus membros e o respeito a dignidade da pessoa humana. Esse principio
constitucional no ambito familiar tem suma importancia porque dele se extrai os demais
direitos, sendo base estrutural, principalmente, em relagéo ao direito a alimentos.

Embora o Cddigo Civil seja desfavoravel, no sentido jurisprudencial, o0 magistrado
tem acolhido o direito de pensdo alimenticia para a concubina. Para o adulterino,
juridicamente, sdo vedados seus direitos no intuito de evitar o desfalque no acervo patrimonial
da familia monoparental ou da unido estavel. Entretanto, impedir tais direitos é ferir um dos
principios fundamentais da Constituicdo Federal de 1988 que € o da dignidade da pessoa
humana. Nesse tocante, a Carta Magna em seu artigo 201, inciso V reza o direito de penséo
alimenticia. Alguns magistrados tém entendido que a concubina tem sim o direito de receber o
crédito alimentar, mesmo que esta unido nao tenha lagos juridicos. Por 6bvio, desde que se
tenha prova do convivio entre eles e a comprovacao de que a parte vivia sobre o sustento e

dependia economicamente do companheiro.
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1 FAMILIA NA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988 E NO NOVO CODIGO CIVIL
BRASILEIRO

O direito de familia, anterior a nossa carta magna, sofreu forte influéncia do direito
romano que como exemplo, ndo permitia 0 casamento entre um cidaddo e um escravo,
também pelo direito germanico e o direito candnico. Para o direito candnico, a familia era
vista como um ato religioso, o casamento tinha repercussao politica, econdémica e carater
sagrado e a dissolucdo do vinculo no matriménio ndo era permitida por lei.

O Cadigo Civil de 1916 tinha o homem como o chefe de familia, tendo ele o dever
do sustento de sua prole e esposa, ja a mulher ndo tinha as mesmas obriga¢des que 0 homem,
ela apenas ajudava com deveres familiares, existindo nesse aspecto discriminacdo entre os

sexos. A doutrina explica:

A titulo de exemplo, sdo citadas as regras discriminatérias quem contavam do
Cdbdigo Civil de 1916, nos efeitos juridicos do casamento, sobre direitos e deveres
do marido e os direitos e deveres da mulher — segundo as quais 0 homem era o chefe
da sociedade conjugal, 0 homem tinha o dever de manter a familia, a mulher era
mera colaboradora do marido nos encargos da familia, a mulher tinha direito aos
bens reservados etc. (arts. 233 a 255) — que estavam em desacordo com o principio
da absoluta igualdade entre as pessoas casadas, estabelecido no artigo 226, § 5, da
Constituicio Federal. (MONTEIRO e SILVA, 2010, p. 26)

Em 26 de dezembro de 1977 foi aprovada a Lei n. 6.515, chamada Lei do Divorcio,
esta lei veio com cruciais falhas, e, mesmo com a aprovacao dela, ainda existia discriminagéo
e preconceito, pois havia a separacéo judicial ndo culposa e a culposa. Quando a separacao era
de fato culposa sobre a parte feminina, se dava por tolher a mulher do direito a guarda dos
préprios filhos (art. 10 e art. 13 da Lei n. 6.515/77).

Também nela estavam previstos 0s prazos, onde houvesse doenca mental em um dos
cbnjuges o prazo para a separacao era entdo diminuido, para que fosse o tramite mais rapido e

eficaz. Nesse sentido, descreve outros topicos a doutrina:

Na Lei do Divorcio — Lei n. 6.515/77 —, o autor da acdo de separacdo judicial
fundada na simples separacdo de fato do casal por um ano consecutivo, pelo simples
fato de utilizar a faculdade que a prdpria lei Ihe conferia de regularizar seu estado
civil, transformando a sua separacdo de fato em separacdo judicial, era considerado
responsavel pela dissolucdo da sociedade conjugal e recebida a sansdo de perda do
direito aos alimentos (art.19 c/c o art. 26), de perda do direito de utilizacdo do
sobrenome do conjuge (art. 17, 8 1°) e, ainda, de modificacdo das regras do regime
de bens da comunhao universal, em beneficio do conjuge que ndo promovera a agdo
de separacdo (art. 5, 8 3). (MONTEIRO e SILVA, 2010, p. 34)
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Com as devidas transformacdes na sociedade, o direito de familia teve uma forte
mudanga com a Constituicdo Federal de 1988, na qual o marido ndo era mais visto como o0
chefe de familia, dando igualdade entre homens e mulheres, igualdade nos direitos dos filhos,
ndo importando se a prole era do matrimonio, unido, adogdo ou até mesmo de relacdes
concubinérias.

Com base na doutrina:

[...] num dnico dispositivo, espancou séculos de hipocrisia e preconceito. Instaurou a
igualdade entre homem e a mulher e esgarcou o conceito de familia, passando a
proteger de forma igualitaria todos os seus membros. Estendeu igual protecdo a
familia constituida pelo casamento, bem como a unido estavel entre homem e a
mulhere a comunidade formada por qualquer dos pais e seus descendentes, que
recebeu 0 nome de familia monoparental. Consagrou a igualdade dos filhos, havidos
ou ndo do casamento, ou por adocdo, garantindo-lhes os mesmos direitos e
qualificages. (VELOSO apud DIAS, 2009, p. 31)

O Direito Civil moderno define familia como pessoas unidas pelo matrimdnio, unido
estavel, consanguinidade ou pelo parentesco, assim como 0s institutos complementares da

curatela e da tutela, conforme sustenta a autora:

Constitui o direito de familia o complexo de normas que regulam a celebragdo do
casamento, sua validade e os efeitos que dele resultam, as relacfes pessoais e
econdmicas da sociedade conjugal, a dissolugdo desta, a unido estavel, as relacbes
entre pai e filhos, o vinculo do parentesco e os institutos complementares da tutela e
curatela. Abrange esse conceito, lapidarmente, todos os institutos do direito de
familia, regulados pelo novo Cédigo Civil Brasileiro. (DINIZ, 2010, p. 4).

As leis anteriores a nossa Carta Magna, tinham como conceito de familia apenas
aquelas unidas pelo matrimonio, ou seja, a familia legitima e aqueles ligados por vinculo de
sangue - pais e sua prole. O Cadigo de 1916 seguia a linha canénica e ndo enfatizava a familia
constituida fora do matrimonio, as relacdes paralelas conhecidas como concubinato eram
consideradas ilegitimas. A familia € considerada a base do estado na Constitui¢do Federal de
1988, sendo ela quem faz a organizagédo social. A proclamacdo da Constituicdo Federal de
1988, com a devida protecdo do Estado, estendeu em seu artigo 226 o conceito de familia,
dando proveniéncia ao reconhecimento as familias monoparentais e a unido estavel, ndo mais
se referindo somente a que fora consagrada pelo matriménio civil, mas também as unides de
fato. Com o feito renovador do direito positivo brasileiro, a Constituicdo Federal de 1988 e
outras leis reconheceram a unido estavel, assim como as unifes homoafetivas e as familias

monoparentais como entidade familiar. *

A interpretacdo do Supremo Tribunal Federal, por unanimidade, em duas Acdes do Controle Concentrado de
Constitucionalidade ADPF 132/ADI 4277, sob relatoria do Ministro Ayres Britto, foi pelo reconhecimento das
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Nesse mesmo sentido, Silvio de Salvo Venosa (2011, p.16) traz em sua doutrina, que
“a Constituicdo de 1988 consagra a protecdo a familia no artigo 226, compreendendo tanto a
familia fundada no casamento, como a unido de fato, a familia natural e a familia adotiva”.
Esse marco no ramo do direito teve como consequéncia por fim no vocabulo concubinato ndo
adulterino, que passou a ser adotado pela Constituicdo como Unido Estavel. Em seu artigo
226, § 3° a Constituicdo Federal, diz que: “para efeito de protecdo do Estado, ¢ reconhecida a
unido estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua

conversao em casamento” (BRASIL, 1988). Nesse sentido esclarece o autor:

Alterava a Constituicdo Federal de 1988 os paradigmas socioculturais brasileiros, ao
retirar o concubinato do seu histérico espago marginal e passar a identifica-lo como
ndo mais como uma relacdo de concubinato, mas, doravante, como uma entidade
familiar denominada como unido estavel, assemelhada ao casamento, com
identidade quase absoluta de pressupostos, com a alternativa de ser transformada a
unido estavel em casamento. (MADALENO, 2008, p. 761)

No caso do concubinato adulterino, muitos entendem que fere o principio da
monogamia, principio este que proibe as relagdes adulteras ndo podendo estas ter a devida

protecdo do Estado. Sustenta a doutrina:

A monogamia, pois, embora alguns povos admitam a poliandria e a poligamia, a
grande maioria dos paises adota o regime da singularidade, por entender que a
entrega matua sé é possivel no matriménio monogamico, que nao permite a
existéncia simultanea de dois ou mais vinculos matrimoniais contraidos pela mesma
pessoa, punindo severamente a bigamia. (DINIZ, 2010, p. 45)

Porém, ao mesmo tempo em que fere o principio da monogamia, onde o estado nao
confere a devida protecéo legal fere também o principio da dignidade humana. Neste sentido,
em alguns julgados, magistrados tém acolhido direitos & concubina em decisdes embasadas
em jurisprudéncias.

Antigamente o direito a alimentos era vetado as concubinas, hoje denominadas de
companheiras, pois estas ndo eram consideradas membros da familia e tdo pouco como
conjuges. Apenas a partir de 1994, ap6s a promulgacdo da Lei n. 8.971/94 que o direito
brasileiro veio regulamentar tais relacoes.

A referida lei em seu art. 1° assegurou o direito aos alimentos aqueles que fossem
solteiros, separados, divorciados ou vilvos ou que comprovassem a unido estavel por mais de

cinco anos ou que delas viessem sua prole. Assevera os doutrinadores:

unides homoafetivas como entidade familiar. (Pereira, Rodrigo da Cunha — Concubinato e Unido Estavel. Séo
Paulo: 2013. p. 203)
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Para maior seguranca juridica, formou-se rapidamente um consenso no sentido de
ser aconselhdvel a elaboracdo de uma lei que completasse o texto constitucional,
permitindo a uniformizacdo da jurisprudéncia e a concordancia da doutrina. Foi
respondendo a esses anseios do mundo juridico que veio a ser aprovada a Lei n.
8.971/94, que introduziu definitivamente o concubinato no direito de familia e no
direito sucessorio. (WALD e FONSECA 2009, p. 361)

Essa regulamentacdo, ao se referir aos companheiros ndo mais com a expressao
concubinato, sem que tais unides fossem consideradas como adulteras, contribuiu para que as
entidades familiares ndo fundadas no casamento tivessem a pretensdo de requerer alimentos e
os direitos sucessorios. Contudo, sem revogar expressamente a Lei n. 8.971/94, em 10 de
maio de 1996 foi aprovada a Lei n. 9.278/96, que teve a pretensdo de complementar e
aprimorar a lei anterior, que pelos legisladores sua redacdo era considerada discutivel em
alguns aspectos.

Ao regimentar o § 3° do artigo 226 da Constituicdo Federal, a Lei 9.278/96 adotou o
termo “convivente” ao invés de companheiros sem estabelecer um prazo minimo para

reconhecer a unido. Conforme a doutrina:

A lei de 1996 definiu a entidade familiar sem estabelecer um prazo minimo para o
reconhecimento da sua existéncia; definiu os direitos e deveres dos companheiros,
que denominou “conviventes”; criou entre eles uma presumida comunhdo de
aquestos, conferiu direitos aos alimentos ao companheiro necessitado, no caso de
dissolucdo da entidade familiar por recisdo; atribuiu o direito de habilitacdo em
relacdo ao imovel destinado a residéncia familiar. Finalmente, permitiu a converséo
da unido estavel em casamento por simples requerimento ao oficial do Registro Civil
e deu competéncia as varas de familia para resolver os litigios referentes a unido
estavel. (WALD e FONSECA, 2009, p. 366)

O artigo 1° da Lei 9.278/96 transcreve que: “E reconhecida como entidade familiar a
convivéncia duradoura, publica, e continua, de um homem e uma mulher, estabelecidos com
intuito de constituicdo de familia”. (BRASIL, 1996), com esse ordenamento o legislador
firmou que todo relacionamento de forma publica e continua pode ser tomado como entidade
familiar, beneficiando assim com uma regulacéo juridica um ndcleo familiar muito difundido
em nossa sociedade na atualidade.

Com o intuito que ndo houvesse mais a necessidade da existéncia minima de cinco
anos de unido, ou que dela fosse qualquer tempo estimado desde que houvesse prole para o
seu reconhecimento, a Lei 9.278/96 ao redigir seu primeiro artigo, conclui que dela podem as
unides ser consideradas como entidades familiares seguindo as exigéncias do referido artigo.

A tramitacdo do projeto do Novo Cddigo Civil elaborado pelo professor Miguel
Reale, teve inicio em 1975, antes mesmo de ser promulgada a Constituicdo Federal de 1988,
com muitas discordancias, o projeto foi discriminado por todos os lados, sofrendo inUmeras

ementas para aperfeigoar o texto, que entrou em vigor somente em 11 de janeiro de 2003.
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Com o Novo Caodigo, foi excluida a denominacdo de familia legitima e ilegitima,
instruindo nesse dispositivo a igualdade entre os conjuges, eliminando termos e conceitos que
ndo mais correspondiam com a atual sociedade e ordenamento juridico.

llustra a doutrina:

O legislador de 1916 ignorava a entdo chamada familia ilegitima, e as raras mengdes
que faz ao concubinato (CC, art. 248, IV, 1.177 e 1.719, 111 etc.) sdo apenas com o
propGsito de proteger a familia constituida pelo casamento, e nunca como
reconhecedoras de uma situacdo de fato, digna de qualquer amparo. (RODRIGUES,
2002, p. 285)

Ainda costuma-se chamar o Codigo Civil pela nomenclatura de novo, embora ele
tenha vindo j& velho para o nosso ordenamento juridico, ainda conta com ajuda do judiciério
para refinar ainda mais o seu texto. As mudancas foram extensas, como exemplo, a ndo mais
exclusdo do sobrenome do marido do nome da mulher depois da separacdo de fato,
assegurando também o direito a alimentos, mesmo o cénjuge tendo culpa na dissolucdo da
unido. Ademais, também reconheceu a unido estavel, que é a relacdo entre homem e mulher
que vivem como se casados fossem. Como antigamente ndo era permitido o divorcio, essas
relacGes comecaram a crescer de forma estupenda, pois muitos ja ndo viviam mais sob o teto
de suas esposas, mas sim com suas companheiras na qual eram impedidos de casarem ou
unirem-se perante a lei.

Com a Lei do Divércio, lei essa que era completamente discriminatoria, a
Constituicdo Federal e o0 Novo Cédigo Civil deram espaco a essas unides no ordenamento

juridico barganhando a devida protecdo do estado. Conforme a doutrina:

0 crescimento das unides estaveis deve ser atribuido, entre outros motivos, a
impossibilidade juridica de casar, quando ndo havia o divorcio; além de fatores
sociais, como razdes de indole econbmica, vontade de comprovar a compatibilidade
da convivéncia e o desejo de subtrair-se as obrigacdes ou prejuizos que podem
surgir no casamento, como alimentos e partilha de bens, efeitos estes ja
regulamentados na legislacdo brasileira para a unido estavel. (DOMINGUES apud
MADALENO, 2008, p. 765)

Podem também ser consideradas unibes, as relacfes afetivas amorosas que nédo
subexistem sob o mesmo teto, desde que comprovada as necessidades profissionais ou
pessoais. E reconhecida a unifo estavel para os que portarem a aparéncia de casamento ou a
de constituicdo de familia, ndo retirando a protecdo nesses casos para aqueles que ndo podem

por motivos de for¢ca maior comprovados morarem sob 0 mesmo teto.
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O novo Codigo Civil brasileiro veio para aprimorar ainda mais tais direitos, ao
considerar a entidade familiar a base da sociedade foi que o novo Codigo sofreu uma extensa
alteracdo na parte de Direito de Familia. Reconhece o autor que:

Restaram revogadas as mencionadas Leis n. 8.971/94 e 9.278/96 em face da
inclusdo da matéria no ambito do Cddigo Civil de 2002, que fez significativa
mudanca, inserindo o titulo referente a unido estavel no Livro de Familia e
incorporando, em cinco artigos (1.723 a 1.727), os principios basicos das aludidas
leis, bem como introduzindo disposi¢cdes esparsas em outros capitulos quanto a
certos efeitos, como nos casos de obrigacdo alimentar (art. 1.694). (GONCALVES,
2013, p. 611)

No terceiro titulo do Codigo Civil na parte especial de direito de familia, a unido
estavel ganhou espaco no artigo 1.723, assentindo-se como entidade familiar, podendo elas
converter-se em casamentos. Entretanto, aquelas unies que seguirem os impedimentos do
artigo 1.521 do estatuto civil ndo serdo reconhecidas, podendo ser consideradas adulterinas,
todavia, aqueles que acharem-se separados de fato terdo o reconhecimento conforme 81 ° do
artigo 1.723 da mesma lei.

Com as novas disposicdes do Cddigo Civil foi possivel fazer a diferenca entre
concubinato e unido estavel o que antes gerava incerteza, no artigo 1.727 vem referir as
relacbes ndo eventuais que tem o impedimento de casamento ou unido, conforme este
dispositivo serdo estas unides constituidas como concubinato. Nesse mesmo sentido, no artigo
1.724 foram equiparados os deveres como obrigacdo reciproca dos conviventes nas relacoes
pessoais entre companheiros e filhos, assim também como dispor dos mesmos direitos do
casamento nas relacBes alimentares e sucessorias. Todas essas mudancgas foram voltadas a
protecdo da dignidade da pessoa humana, e alguns avangos s6 vieram depois, como a guarda

compartilhada, filiacdo socioafetiva e as unides homoafetivas.

2 O PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA DIGNIDADE HUMANA NO DIREITO DE
FAMILIA

Com a consagracdo da Declaracdo Universal da ONU de 1948, a dignidade da pessoa
humana passou a ser reconhecida ap0s a Segunda Guerra Mundial por Constituicfes e foi

expressa com valor absoluto atribuindo qualidade intrinseca. De acordo com a doutrina:

Alias, ndo é outro o entendimento que subjaz o art. 1° da Declaragdo Universal da
ONU (1948), segundo qual “todos os seres humanos nascem livres e iguais em
dignidade e direitos. Dotados de razdo e consciéncia, devem agir uns para com 0s
outros em espirito e fraternidade”, preceito que, de certa forma, revitalizou e
universalizou — apés a profunda barbarie na qual mergulhou a humanidade na
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primeira metade deste século — as premissas basilares da doutrina kantiana.
(SARLET, 2012, p. 55) (Grifo nosso)

A fundamentacgéo para a dignidade humana foi assentada sob a concepc¢do de Kant,
que construiu esse entendimento com base na natureza humana, segundo Ingo Wolfgang
Sarlet (2012, p. 42): “E justamente no pensamento de Kant que a doutrina juridica mais

expressiva — nacional e estrangeira — ainda hoje parece estar identificando as bases de uma

fundamentagao e, de certa forma, de uma conceituagdo da dignidade humana”.?

Os diretos, deveres e garantias, assim como o principio da dignidade da pessoa
humana integram os direitos fundamentais do poder constituinte. O direito da dignidade
humana esta previsto no art. 1°, inciso Il da Constituicdo Federal, que assegura a todos uma

existéncia digna. Complementa ainda o autor que:

Assim sendo, temos por dignidade da pessoa humana a qualidade intrinseca e
distintiva reconhecida em cada ser humano que o faz merecedor do mesmo respeito
e consideracdo por parte do Estado e da comunidade, implicando, neste sentido, um
complexo de direitos e deveres fundamentais que assegurem a pessoa tanto
contra todo e qualquer ato de cunho degradante e desumano, como venham a
Ihe garantir as condic@es existenciais minimas para uma vida saudavel, além de
propiciar e promover sua participacdo ativa e co-responsavel nos destinos da propria
existéncia e da vida em comunhdo com os demais seres humanos, mediante o devido
respeito aos demais seres que integram a rede da vida. (SARLET, 2012, p. 73)
(Grifo nosso)

A dignidade como valor absoluto e indispensavel para cada ser humano ndo existe
apenas no direito positivo, o direito apenas exerce seu papel na prote¢do que o Estado preza

sob o ser humano na sociedade. Condizente com a doutrina:

Assim, vale lembrar que a dignidade evidentemente ndo existe apenas onde é
reconhecida pelo Direito e na medida que este a reconhece. Todavia, importa olvidar
que o Direito podera exercer papel crucial na sua prote¢do e promogao, ndo sendo,
portanto, completamente sem fundamento que se sustentou até mesmo a
desnecessidade de uma finigdo juridica da dignidade da pessoa humana, na medida
em que, em Ultima analise, se cuida do valor préprio da natureza do ser humano
como tal. (SARLET, 2012, p. 53)

Os principios juridicos se conectam com as normas do nosso ordenamento como uma
regra fundamental. A dignidade da pessoa nasce e morre com ela, ou seja, a partir do

momento em que um ser nasce dali ja ha a dignidade e respeito a pessoa®. Se ndo ha respeito

2 Apenas para titulo meramente ilustrativo, o filésofo Imannuel Kant tinha como concepgdo a

dignidade como valor intrinseco — com nogdo de autonomia e racionalidade, concebidas como fundamento e
mesmo contetdo da dignidade — se revela mais adequada para uma fundamentacdo dos direitos humanos e
fundamentais do que para a determinacao do seu contetido. (SARLET, 2012. p. 42)

3 A questdo do inicio da personalidade tem relevancia porque, com a personalidade, 0 homem se torna
sujeito de direitos. (Venosa, Silvio de Salvo. Direito Civil — Parte Geral. S&o Paulo: 2011. p. 136)
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pela integridade fisica do ser humano ou condicGes dignas para a sua existéncia, segundo Ingo
Wolfgang Sarlet (2012, p. 71): “onde a liberdade e a autonomia, a igualdade (em direitos e
dignidade) e os direitos fundamentais ndo forem reconhecidos e minimamente assegurados,

nao havera espago para a dignidade da pessoa humana”. Ilustra o autor que:

Consoante amplamente aceito, mediante tal expediente, o Constituinte deixou
transparecer de forma clara e inequivoca a sua intengdo de outorgar aos principios
fundamentais a qualidade de normas embasadoras e informativas de toda a ordem
constitucional, inclusive (e especialmente) das normas definidoras de direitos e
garantias fundamentais, que igualmente integram (juntamente com os principios
fundamentais) aquilo que se pode — e, neste ponto parecer haver consenso —
denominador de nicleo essencial da nossa Constituicdo formal e material. Da
mesma forma, sem precedentes em nossa trajetéria constitucional o reconhecimento,
no ambito do direito constitucional positivo, da dignidade da pessoa humana como
fundamento de nosso Estado democratico de Direito (artigo 1°, inciso IlI, da
Constituicio Federal de 1988). (SARLET, 2012, p. 75 e 76)

A dignidade remonta a ideia de protecdo e desenvolvimento do ser humano servindo
esse principio de parametro para executar os direitos fundamentais esculpidos nas normas

constitucionais do nosso ordenamento juridico. Nesse sentido, sustenta o doutrinador:

A luz dos exemplos colacionados e sem que se possa apresentar um inventario mais
completo, verifica-se que a dignidade da pessoa humana, na condi¢do de principio
fundamental de nossa ordem constitucional, tem sido considerada — também na
esfera jurisprudencial — como dotada de plena normatividade, notadamente como
referencial no dmbito do processo hermenéutico, embora ndo se va adentrar no
mérito das decisbes individualmente consideradas, especialmente no que diz com o
uso adequado (devidamente justificado) da dignidade humana. (SARLET, 2012.
p. 99) (Grifo nosso)

Levando em conta que o principio da dignidade da pessoa humana tem a protecdo do
Estado para que o individuo viva com dignidade, é que a Constituicdo Federal de 1988 teve
seu maior marco, no qual modificou profundamente a estrutura do direito de familia, tendo
como base fundamental o principio da dignidade humana e o da solidariedade. Segundo a

doutrina:

Por outro lado, especialmente se considerarmos o caso dos direitos de personalidade
e do préprio direito aos alimentos, verifica-se que, em verdade, ndo estamos em
face de direitos fundados diretamente na lei, mas sim, diante de direitos de
fundamento constitucional (pelo menos implicito) regulamentados pelo legislador.
Com efeito, assim como os direitos especificos de personalidade expressamente
elencados no Codigo Civil decorrem ja de um direito geral de tutela e promocéo da
personalidade (por sua vez diretamente ancorado na dignidade da pessoa humana),
de tal sorte que até mesmo dispensavel (embora certamente ndo irrelevante), para
efeito de seu reconhecimento e protecdo, a intervencdo legislativa, também o direito
a alimentos — apenas para ficarmos nos exemplos colacionados — integra o conjunto
de prestacdes indispensaveis ao minimo existencial, j& que destinado essencialmente
(mas ndo exclusivamente) a satisfagdo das necessidades basicas do destinatario para
uma vida com dignidade. (SARLET, 2012. p. 128) (Grifo nosso)
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Portanto, os direitos fundamentais sdo considerados direitos humanos para todos 0s
individuos com valor supremo, para Rolf Madaleno (2008, p. 17): “no contetdo de
fundamental esta embutida a ideia de situacdo juridica essencial a realizacdo da pessoa

humana”. Reitera a doutrina:

“¢ 0 que se torna imperativo pensar o Direito de Familia na contemporaneidade com
a ajuda e pelo angulo dos Direitos Humanos, cuja base e ingredientes estdo, também,
diretamente relacionados a cidadania”. A evolu¢do do conhecimento cientifico, os
movimentos politicos e sociais do século XX e o fendmeno da globalizagao
provocaram mudancas profundas na estrutura da familia e nos ordenamento
juridicos de todo o mundo, acrescenta 0 mencionado autor, que ainda enfatiza:
“Todas essas mudangas trouxeram novos ideias, provocaram um ‘declinio do
patriarcalismo’ e langaram as bases de sustentacdo e compreensdo dos Direitos
Humanos, a partir da no¢do da dignidade da pessoa humana, hoje insculpida em
quase todas as constituicbes democréaticas. (PEREIRA apud GONCALVES, 2013.
p. 22)

O principio da dignidade humana comp®e a base da esfera familiar, segundo Carlos
Roberto Gongalves (2013, p. 23) que fundamenta “O principio do respeito a dignidade da
pessoa humana constitui, assim, base da comunidade” familiar, nesse sentido, é que garante
todo o desenvolvimento familiar, afirma o doutrinador Rolf Madaleno (2008, p. 17): “os
direitos fundamentais sao “direito de todos”, pois sdo direitos humanos e nao apenas direitos
de determinados cidad&os. E uma qualidade inerente a todo e qualquer ser humano; tem valor
supremo e atua como alicerce da ordem juridica democratica”.

A dignidade como principio constitucional consagra 0s tragos mais importantes do

ordenamento juridico. Segundo o doutrinador:

A eficécia dos direitos fundamentais é o seu ponto culminante, como quer por sinal
a Carta Politica brasileira com expressa determinacdo em seu artigo 5°, § 1°, ao
conferir incidéncia instantanea e, portanto, imediata exigéncia perante o Poder
Publico, ndo dependendo de futura legislagcdo regulamentadora. E no Direito de
Familia é de substancial importancia e efetividade dos principios que difundem o
respeito e a promogao da dignidade humana e da solidariedade, considerando que a
familia contemporanea é construida e valorizada pelo respeito a plena liberdade e
felicidade de cada um dos seus componentes, ndao podendo ser concebida qualquer
restricdo ou vacilo a este espago constitucional da realizacdo do homem em sua
relacdo sociofamiliar. Consequéncia natural de realizacdo de nova diretriz
constitucional que personaliza as relagfes surgidas do contexto familiar estd em
assegurar ndo apenas a imediata eficacia da norma constitucional, mas sobretudo a
sua efetividade social, questionando se realmente os efeitos da norma restaram
produzidos no mundo dos fatos. (MADALENO, 2008, p. 18)

O direito de familia esté4 elencado na Constituicdo Federal no art. 226, fundamentado
no principio da dignidade da pessoa humana e no art. 227 que dispde os deveres da familia,

sociedade e do Estado na protecdo da crianga e do adolescente, complementa Rolf Madaleno
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(2008, p. 20): “O Direito Constitucional ¢, mais do que nunca, responsavel por regular as
relagbes humanas, antes ditas meramente privadas e enquadradas como reguladas pelo Direito

Civil”. Afirma ainda a doutrina que:

“A milenar protecdo da familia como institui¢do, unidade de producdo e reproducdo
de valores culturais, éticos, religiosos e econdmicos, da lugar a tutela essencialmente
funcionalizada a dignidade de seus membros, em particular 0 que concerne ao
desenvolvimento da personalidade dos filhos”. De outra forma, aduz, “nédo se
consegue explicar a protecdo constitucional as entidades ndo fundadas no
casamento (art. 226, § 3°) e as familias monoparentais (art. 226, § 4°); a igualdade
de direitos entre homem e mulher na sociedade conjugal (art. 226, § 5°); a garantia
da possibilidade de dissolugdo da sociedade conjugal independentemente de culpa
(art. 226, § 6°); o planejamento familiar voltado para o principio da pessoa humana e
da paternidade responsavel (art. 226, § 7°) e a previsdo de ostensiva intervengao
estatal no ndcleo familiar no sentido de proteger seus integrantes e coibir a violéncia
doméstica (art. 226, § 8°). (TEPEDINO apud GONCALVES, 2013, p. 22) (Grifo
nosso)

E dever do Estado amparar, proteger e garantir todos os direitos e garantias
fundamentais, sem preconceito ou discriminacdo e de forma individual a dignidade humana,

nas relacdes afetivas que sdo consideradas a base da sociedade:

Protecdo a dignidade da pessoa humana no Cédigo Civil de 2002 e no direito de
familia — O Cédigo Civil de 2002 é um diploma legal que, ndo obstante o longo
periodo de tramitagdo, contém relevantes disposicdes voltadas a dignidade da pessoa
humana, clausula geral de tutela da personalidade e fundamento da Republica
Federativa do Brasil, conforme nossa Constituicdo Federal, art. 1°, [Il.
(MONTEIRO e SILVA, 2010, p. 32)

Ainda nesse sentido, os doutrinadores Ricardo Cunha Chimenti, Fernando Capez,
Marcio Fernando Elias Rosa e Marisa Ferreira dos Santos (2006, p. 34), mencionam em sua
doutrina que: violar um principio fundamental na norma constitucional ¢, “muitas vezes, mais
grave que a de um dispositivo legal especifico, pois ofende uma regra fundamental
informadora de todo um sistema juridico”, ou seja, os principios fundamentais elencados na
nossa Constituicdo Federal sdo inviolaveis, pois violar é implicar ofensa também no

ordenamento que comanda toda a sociedade.

3 OS DIREITOS DA CONCUBINA NO ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO
O direito de familia ndo ampara o concubinato adulterino, pois a lei determina em

seu artigo 1.727 do Codigo Civil que todas as unides ndo eventuais na qual sdo impedidos de

casarem ou unirem-se serdo constituidos como concubinato impuro, séo relagdes que sao

contrérias as condigdes do casamento ou unido estavel.
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O concubinato é aquela relacdo que existe paralela a outra — casamento ou unido

estdvel — considerada pura ou impura, como j& diferenciado no capitulo anterior (1.3).

Segundo a doutrina:

O Cddigo Civil de 2002 definiu concubinato como a relacdo ndo eventual entre
homem e mulher impedidos de casar, conforme dic¢do do artigo 1.727. Inclui-se
nesta hipotese, portanto, o caso de uma das partes que mantém, ndo apenas o estado
civil de casada, mas também o vinculo do casamento. Devemos distinguir ai duas
situacdes. A primeira é aquela em que o concubinato é uma relacdo paralela ao
casamento e uma das pessoas, geralmente 0 homem, mantém duas ou mais relacdes,
uma oficial e outra(s) extraoficial(is). (PEREIRA, 2013, p. 92)

O direito privado veda os direitos a concubina adulterina, pois considera que tal

relacdo afetiva vai contra os preceitos que configuram os dispositivos do Cédigo Civil de

2002, onde estabelece os impedimentos para o casamento. Estabelece a jurisprudéncia do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul:

ACAO DECLARATORIA DE UNIAO ESTAVEL. RELACIONAMENTO
PARALELO AO CASAMENTO. DESCABIMENTO. 1. A monogamia constitui
principio que informa o direito matrimonial, ndo se podendo reconhecer a
constituicdo de uma unido estdvel quando a pessoa for casada e mantiver vida
conjugal com a esposa. 2. Constituiu concubinato adulterino a relacdo entretida
pelo falecido e pela autora, pois ele ndo apenas era casado, mas mantinha vida
conjugal com a esposa. Inteligéncia do art. 1.727 do Codigo Civil. 3. A unido
estavel assemelha-se a um casamento de fato e indica uma comunh&o de vida e de
interesses, reclamando ndo apenas publicidade e estabilidade, mas, sobretudo, um
nitido carater familiar, evidenciado pela affectio maritalis. 4. Indemonstrada a
existéncia de uma unido estavel, inexiste titulo capaz de albergar o pleito
alimentar. Recurso desprovido. (Apelacdo Civel N° 70053032165, Sétima Camara
Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves,
Julgado em 17/07/2013) (Grifos nossos)

Ainda, no mesmo sentido afirma o julgado to Tribunal de Justica do Estado de

Sergipe:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE SOCIEDADE DE FATO
C/C DISSOLUGCAO - CONCUBINATO IMPURO - APELANTE QUE POSSUIA
RELACAO EXTRACONJUGAL COM O FALECIDO - "DE CUJUS"
PERMANECEU CASADO DURANTE TODO O CASO AMOROSO - O
CONCUBINATO ADULTERINO E INSUSCETIVEL DE GERAR OUTROS
EFEITOS QUE NAO O MERAMENTE PATRIMONIAL, SENDO
INADMISSIVEL SOCIEDADE DE FATO, POIS O DIREITO DE FAMILIA
PATRIO NAO ADMITE A BIGAMIA - INEXISTENCIA DE BENS
ADQUIRIDOS NOS ESFORCO COMUM DOS CONCUBINOS -
IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DE SOCIEDADE DE FATO -
RECURSO DE APELACAO CONHECIDO, MAS PARA LHE NEGAR
PROVIMENTO - DECISAO UNANIME. - O estatuto material vigente ndo protege,
como unido estavel, a relagdo entre homem casado que ainda esta vinculado a
familia matrimnializada. - Cuida-se de concubinato, cujos efeitos sdo avessos ao
Direito de Familia, mas ao campo obrigacional e que, anteriormente, por sua acdo
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clandestina, era tido como "concubinato adulterino ou impuro”. - O beneficiario da
justica gratuita ndo faz jus a isencdo da condenacdo nas verbas de sucumbéncia,
sendo-lhe assegurado o direito, tdo-somente, da suspensdo da responsabilidade pelo
pagamento das referidas verbas pelo prazo de cinco anos, ao final do qual estara
prescrita a obrigacdo, caso subsista o estado de pobreza (TJ-SE - AC: 2006200874
SE, Relator: DES. CLAUDIO DINART DEDA CHAGAS, Data de Julgamento:
29/01/2008, 22. CAMARA CIVEL)

Como ja foi visto o concubinato se divide em duas espécies, de boa-fé e de ma-fé,
quando os companheiros estdo de boa-fé configura-se uma relacdo putativa — paralela — ao
casamento ou unido configurada ja existente, segundo Washington de Barros Monteiro e
Regina Beatriz Tavares da Silva (2010, p. 198), “¢ o casamento que, embora nulo ou anulavel,

foi, todavia, em boa-fé contraido por um s6 ou por ambos os conjuges”.

Quando os concubinos estdo de fato de ma-fé, sabendo da existéncia do impedimento
da uni&o afetiva, sendo ela omissa e secreta, nestes casos a jurisprudéncia e doutrinadores ndo
reconhece nenhum efeito e nem direitos a essa unido. Quando a concubina esta de boa-fé,
muitas decisdes vao a favor dela, reconhecendo seus direitos. Alguns julgados acreditam que
0s concubinos tém direito a indenizacdo por servicos prestados aos companheiros, € um
recurso vexatorio para a companheira. Para um melhor entendimento de indenizagdo por

servigos prestados, complementa a doutrina:

Porém, em face do repudio do legislador (CC1.727) e da prdpria jurisprudéncia em
reconhecer a existéncia das familias paralelas, excluindo-as do ambito do direito
das familias, imperativo garantir a sobrevivéncia de quem dedicou a vida a alguém
que ndo lhe foi leal, mandando outro relacionamento. Ja que vem sendo rejeitada a
concessdo a alimentos, para evitar o enriquecimento injustificado do vardo, e ndo
permitir que se livre da responsabilidade alguma, depois de anos de convivio, &,
ao menos, de se lhe impor a obrigacdo de indenizar servicos domésticos. Essa é a
forma de impedir que a companheira acabe sem meios de prover a prépria
subsisténcia. Deve-lhe ser assegurado, no minimo, direito indenizatério. Por mais
que tal espécie de indenizagdo tenha sido alvo de criticas pelo seu carater aviltante,
que a0 menos a quem deu amor seja renumerado o seu labor. E a Unica saida, ainda
que pouco digna. Chega de premiar homens por sua infidelidade! (DIAS, 2009. p.
177) (Grifos nossos)

O principio da boa-fé objetiva no direito de familia estad ligado ao conceito de
lealdade e respeito pelo outrem, devendo ter um comportamento leal, ético e respeitoso,
segundo Maria Berenice Dias (2009, p. 78) “As rela¢des de familia exigem dos sujeitos um
comportamento €tico, coerente, ndo criando indevidas expectativas e esperangas no outro”.

Nesse sentindo complementa a doutrina:

A boa-fé objetiva nasceu e se desenvolveu exclusivamente em um contexto
negocial, tendo seu conceito ligado a lealdade e ao respeito a expectativa alheia,
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com o fim de refrear 0 abuso da autonomia privada nas relacfes contratuais. Porém,
acabou expandindo-se a outras espécies de relacdes juridicas, inclusive nas relacdes
de familia, como critério de controle de legitimidade do exercicio da autonomia
privada. E definida como clausula geral que impde deveres de lealdade e respeito a
confianca reciproca entre as partes de uma relagdo juridica. Assim a proibicdo de
comportamento contraditério, sintetizando no adagio Nemo potest venire contra
factum proprium (ninguém pode vir contra o proprio ato). (DIAS, 2009. p. 77)
(Grifos nossos)

A doutrina entende que a boa-fé € um dos requisitos para atender os direitos que lhe
sdo devidos, porém, € falho quando se fala em concubinato impuro, pois ndo compreende que

eles tem o devido amparo, mesmo a companheira estando de boa-fé.

Nesse caso, no ambito do direito privado, s6 considera o recebimento dos beneficios
da pensé@o quando sdo comprovados unido estavel ou casamento putativo (paralelo) ou quando
se configura sociedade de fato. Conforme o julgado do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul:

"ACAO RESCISORIA. POSSIBILIDADE DE SE RECONHECER SOCIEDADE
DE FATO EM CONCUBINATO ADULTERINO. 1. A unido concubinéria
mantida por aproximados 28 anos, que gerou prole e que foi marcada pela
ampla participacéo da concubina na vida pessoal do falecido, com incontroversa
prestacdo de auxilio doméstico e material, justifica o reconhecimento de seqiela
patrimonial. 2. N&o reconhecer em tais circunstancias efeito patrimonial, implicaria
reconhecer como juridico o eventual enriquecimento sem causa do concubino. 3.
N&o se verifica a expressa violagdo ao art. 226 da Constitui¢do Federal ou as Leis
Federais n° 8.971/94 e 9.78/96, quando o0 acérddo expressamente reconhece tratar-se
de uma relagéo de mero concubinato, com sociedade de fato, e ndo de unido estavel.
Acédo rescisdria julgada improcedente.” (AR N.° 70017086919, 4% Grupo de
Camaras Civeis, Relator: Sérgio Fernando de Vasconcellos Chaves, Julgado em
11/05/2007) (Grifo nosso)

Ja no direito publico, a previdéncia social tem acolhido decisdes favoraveis, sob o
prisma do direito a dignidade da pessoa humana e a boa-fé da concubina adulterina. O direito
previdenciario foi o que mais evoluiu para que fossem estabelecidas normas para o
concubinato, o doutrinador Ricardo da Cunha Pereira (2013, p. 119) em relacdo a previdéncia
afirma que, “talvez porque no plano da Previdéncia Social o conceito de assisténcia ou de
previdéncia seja mais um conceito econémico que propriamente juridico, porque representa

quaestio facti, ¢ ndo quaestio juris”. Segundo a doutrina:

A solidariedade significa a cooperacdo da maioria em favor da minoria, em certos
casos, da totalidade em direcdo a individualidade. Significa a cotizacdo de certas
pessoas, com capacidade contributiva, em favor dos despossuidos. Socialmente
considerada, é ajuda marcadamente andnima, traduzindo o mutuo auxilio, mesmo
obrigatério, dos individuos. (MARTINEZ apud JUNIOR, 2010, p. 83) (Grifo nosso)
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Dentro da esfera do direito privado — direito de familia — o principio da solidariedade
esta previsto no artigo 1.511 do Cadigo Civil, que transcreve que 0s cdnjuges e companheiros
devem ter comunhdo plena de vida. E dever dos conjuges e companheiros assisténcia e
cuidados entre si, para Rolf Madaleno (2008, p. 65), “na vida social o conjuge ¢ solidario e
prestativo ao respeitar os direitos de personalidade do seu companheiro, estimulando e
incentivando suas atividades sociais, culturais e profissionais”. E um dever de solidariedade

para prestar alimentos sempre que for necessario. Estabelece o autor que:

A solidariedade € principio e oxigénio de todas as relacbes familiares e afetivas,
porque esses vinculos s6 podem se sustentar e se desenvolver em ambiente reciproco de
compreensdo e cooperacdo, ajudando-se mutuamente sempre que se fizer necessario. Ha
dever de solidariedade entre os conjuges na sua mdtua assisténcia regulamentada pelo inciso
I11, do artigo 1.566 do Cdédigo Civil, como ocorre no dever de respeito e assisténcia na versao
repostada pelo mesmo diploma civil para as unioes estaveis. O dever de assisténcia imaterial
ente 0s conjuges e conviventes respeita a uma comunh&o espiritual nos momentos felizes e
serenos, tal qual nas experiéncias mais tormentosas da cotidiana vida de um casal.
(MADALENO, 2008, p. 64)

Ja no direito publico — Previdéncia Social — o principio da solidariedade é
considerando o fundante da seguridade social, segundo o doutrinador Fabio Zambitte Ibrahim
(2007, p. 54) a solidariedade, “Sem duvida, ¢ o principio securitario de maior importancia,
pois traduz o verdadeiro espirito da previdéncia social”, tendo este principio uma aplicacdo
isolada, segundo Miguel Horvath Janior (2010, p. 81), “o art. 3°, inc. I, da constitui¢do
Federal estabelece que um dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil é a

constru¢do de uma sociedade livre, justa e solidaria”. Complementa ainda a doutrina:

Solidariedade social significa a contribuicdo do universo dos protegidos em
beneficio da minoria. Precisamos eliminar a ideia de que os beneficios
previdenciarios so sdo concedidos a quem esta em situacdo de impossibilidade de
obtencdo de recursos para sustento pessoal e de sua familia, pois isto nédo
corresponde & totalidade das situacBes. O sistema protetivo visa amparar
necessidades sociais que acarretam a perda ou a diminui¢cdo dos recursos, bem
como situagdes que provoquem o aumento de gastos. (JUNIOR, 2010, p. 81 e 82)
(Grifo nosso)

A solidariedade na previdéncia é um sistema protetivo que beneficia aqueles que néo
tém recursos ou amparo com contribuicdes para o sustento, para o doutrinador Miguel
Horvath Junior (2010, p. 84), “o sistema de seguridade social brasileiro possui trés

subsistemas: o previdencidrio, o assistencial e o de saude”. Sustenta os autores:
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Os beneficios — que sdo prestages pagas em dinheiro — tém renda mensal de valor
economicamente baixo porque se destinam a suprir os minimos vitais necessararios
a existéncia com dignidade. Estdo desvinculadas dos riscos e se relacionam com as
consequéncias que geram as necessidades protegidas. E estas tém cobertura
suficiente apenas a preservacdo daquela parte de bem-estar e justica sociais que cabe
a seguridade garantir. Por isso, a Constituicdo prevé (art. 201, § 2°, e art. 14 da EC
n. 20/1998) valores minimos e maximos da renda mensal de cada um dos
beneficiarios. (CHIMENTI; CAPEZ; ROSA, e SANTOS, 2006, p. 545)

A previdéncia ampara aqueles que comprovam a necessidade de pensdo para que
possam sobreviver com a minima dignidade com protecdo constitucional, pois é um direito do
cidaddo e dever do Estado, para melhor definicdo, o doutrinador F&bio Zambitte Ibrahim
(2007, p. 10) diz que, “a assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar (art. 203 da

CRFB/88), ou seja, aquelas pessoas que ndo possuem condigdes de manutengdo propria”.

Nesse mesmo sentido, complementa a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal

da 5% Regido:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. ART. 16, DA LEI N° 8.213/91.
COMPANHEIRA DE HOMEM CASADO. CONCUBINATO. PROTE(;AO
CONSTITUCIONAL. RATEIO DO BENEFICIO COM A ESPOSA.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTE DESTE TRIBUNAL. 1. A Constituicdo de 88
promoveu a extensdo da protecdo constitucional, em que ndo apenas a familia
legitima, fundada no casamento, teve guarida, mas também todas as entidades
familiares constituidas. 2. Nesta exegese, ndo se tem como atribuir ao referido
dispositivo constitucional interpretacdo restritiva, sob pena de violagdo aos
postulados da dignidade da pessoa humana, da liberdade, da autodeterminacéo, da
igualdade e da ndo-discriminagdo, como ainda, a prdpria finalidade do Legislador
Constituinte em conferir a unidade familiar prote¢do méaxima. Assim, a outra
concluséo ndo se chega, sendo a de que a Constituicdo visa proteger ndo apenas 0
ntcleo familiar formal, mas qualquer estrutura familiar, indiscriminadamente. 3. E
inegdvel, portanto, que tanto a unido estavel como o concubinato gozam de
protecdo. Negar ao concubino a protecdo alimentar implica em violar a prépria
teleologia da norma constitucional. 4. HipGtese em que a autora e o de cujus
conviveram juntos por 13 anos, resultando de tal relacionamento 2 (dois) filhos, o
que ja denota estabilidade significativa, considerado o longo periodo de convivéncia,
somente finalizada ap6s a morte do instituidor. 5. A publicidade do relacionamento
restou evidenciada pelo fato de que a propria esposa do de cujus sabia da relagéo
estabelecida, conforme restou registrado em sua contestacdo. A dependéncia
econdmica, nos termos do paragrafo 4° do art. 16, da Lei n® 8.213/91 é
presumida, dispensando comprovacdo. 6. Remessa oficial e apelacdo improvidas.
(AC: 397686 RN 0006734-69.2004.4.05.8400, Relator: Desembargador Federal
Rogério Fialho Moreira, Data de Julgamento: 11/02/2010, Primeira Turma, Data de
Publicacdo: Fonte: Diério da Justica Eletrénico - Data: 25/02/2010 - Pagina: 237 -
Ano: 2010) (Grifos nossos)

A seguridade social é situada através dos direitos da pessoa humana, para o doutrinador Fabio
Zambitte Ibrahim (2007, p. 70), “a protecdo social ¢ um direito fundamental, j& que

reconhecido pela Constitui¢cdo, mas também direito humano, adotado em diversas declaragdes
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e pactos internacionais”, ou seja, a seguridade visa a prote¢do do individuo garantindo a ele

condi¢Ges minimas para sobreviver.

CONSIDERACOES FINAIS

De todo o exposto, verifica-se que o direito a prestacdo do crédito alimentar para a
concubina adulterina esta em grande evolugdo no ordenamento juridico brasileiro, embora
ainda as relacbes adulterinas estejam vedadas diante das leis vigentes brasileiras.
Antigamente, todos os afetos amorosos paralelos ao matrimonio eram considerados ilegitimos
e ndo tinham os direitos legais e amparo nenhum para as companheiras e para os filhos
havidos fora do casamento.

Observa-se que somente depois foi aceito juridicamente as acGes de divorcio e a
investigacdo de paternidade, assim também o reconhecimento das unides estaveis como a
entidade familiar prevista no artigo 226 § 6° da Constituicdo Federal. E, 0 avango nas unides
putativas que, quando comprovados a separacdo de fato dos conjuges também sdo devidos 0s
direitos do casamento. Nesse sentindo, as unides putativas sao relacionamentos que buscam
uma vida conjugal onde os companheiros estdo de boa-fe.

A pesquisa demonstrou que o instituto da putatividade tem o devido reconhecimento
concedendo os mesmos direitos da unido estavel, e o fim da nomenclatura concubinato puro,
havendo somente o concubinato impuro ou adultero como impossibilitados de direitos e
impedidos de casarem. Constata-se sobre o crédito alimentar que a sobrevivéncia esta
elencada nos principios fundamentais da dignidade da pessoa humana, fazendo do crédito
alimentar o amparo legal para aqueles que ndo possam prover da sua prépria mantenca
viverem dignamente.

Percebe-se que os efeitos juridicos em relacdo as unibes concubinéarias adulteras
restando comprovada a dependéncia econdémica do companheiro lesado e enganado pelo
outro, garantem ser concedido a esse o direito de pensdo alimenticia ou pensdo por morte
decorrente do tempo de unido. O principio da dignidade humana elencando na Constituicao
Federal de 1988 deve ser analisado nesse contexto, pois se a concubina dependeu durante
anos do seu parceiro, pode-se afirmar que ela ja dividia todos os recursos financeiros com a
esposa legitima, ndo tendo assim nenhum prejuizo causado ao patriménio, e negando-lhe tal
pretensado, estaria deixando esta sem possibilidades de sustento.

Outro ponto destacado € o principio da solidariedade, pois durante anos ela contou
com a ajuda do companheiro infiel tendo assisténcia mutua durante todo o tempo de relagéo

adultera. Salienta-se que quando ha& presenca da boa-fé e a dependéncia econdmica
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comprovada da amante, ndo ha porque negar-lhe o devido amparo para que ela possa viver
dignamente. Se comprovado que a concubina dependia financeiramente do companheiro
infiel, e que perante todos era reconhecida como um ndcleo familiar, ndo h& porque negar-lhe

tal direito.
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