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Apresentacdo

O Encontro Nacional de Direito do Futuro, realizado nos dias 20 e 21 de junho de 2024 em
formato hibrido, constitui-se, j& em sua primeira edi¢cdo, como um dos maiores eventos
cientificos de Direito do Brasil. O evento gerou nimeros impressionantes: 374 pesquisas
aprovadas, que foram produzidas por 502 pesquisadores. Além do Distrito Federal, 19
estados da federacdo brasileira estiveram representados, quais sejam, Amazonas, Amapa,
Bahia, Ceard, Goiés, Maranh&o, Minas Gerais, Mato Grosso do Sul, Paraiba, Pernambuco,
Parand, Rio de Janeiro, Rio Grande do Norte, Rondbnia, Rio Grande do Sul, Santa Catarina,
Sergipe, Séo Paulo e Tocantins.

A conducdo dos 29 grupos de trabalho do evento, que geraram uma coletanea de igual

numero de livros que ora sdo apresentados a comunidade cientifica nacional, contou com a
valiosa colaboracdo de 69 professoras e professores universitarios de todo o pais. Esses livros
s80 compostos pel os trabal hos que passaram pel o rigoroso processo double blind peer review
(avaliacdo cega por pares) dentro da plataforma CONPEDI. A coleténea contém o que ha de
mais recente e relevante em termos de discussdo académica sobre as perspectivas dos
principais ramos do Direito.

Tamanho sucesso ndo seria possivel sem o apoio instituciona de entidades como o Conselho
Naciona de Pesguisa e Pés-graduacdo em Direito (CONPEDI), a Universidade do Estado do
Amazonas (UEA), o Mestrado Profissional em Direito e Inovagdo da Universidade Catdlica
de Pernambuco (PPGDI/UNICAP), o Programna RECAJUFMG — Ensino, Pesguisa e
Extensdo em Acesso a Justica e Solucdo de Conflitos da Faculdade de Direito da
Universidade Federal de Minas Gerais, a Comisséo de Direito e Inteligéncia Artificial da
Ordem dos Advogados do Brasil — Secdo Minas Gerais, 0 Grupo de Pesquisa em Direito,
Politicas Publicas e Tecnologia Digital da Faculdade de Direito de Franca e as entidades
estudantis da UFMG: o Centro Académico Afonso Pena (CAAP) e o Centro Académico de
Ciéncias do Estado (CACE).

Os painéis tematicos do congresso contaram com a presenca de renomados especialistas do
Direito nacional. A abertura foi realizada pelo professor Edgar Gaston Jacobs Flores Filho e
pela professora Lorena Muniz de Castro e Lage, que discorreram sobre o tema “Educacgao
juridica do futuro”. O professor Caio Lara conduziu o debate. No segundo e derradeiro dia,
no painel “O Judiciério e a Advocacia do futuro”, participaram o juiz Rodrigo Martins Faria,



os servidores do TIMG Priscila Sousa e Guilherme Chiodi, além da advogada e professora
Camila Soares. O debate contou com a mediacdo da professora Helen Cristina de Almeida
Silva. Houve, ainda, no encerramento, a emocionante apresentacdo da pesquisa intitulada
“Construindo um ambiente de salde acessivel: abordagens para respeitar os direitos dos
pacientes surdos no futuro”, que foi realizada pelo graduando Gabriel Otévio Rocha Benfica
em Linguagem Brasileira de Sinais (LIBRAS). Ele foi auxiliado por seus intérpretes Beatriz
Diniz e Daniel Nonato.

A coletanea produzida a partir do evento e que agora é tornada publica tem um inegavel valor
cientifico. Seu objetivo € contribuir para a ciénciajuridica e promover o aprofundamento da
relacdo entre graduacdo e pds-graduacao, seguindo as diretrizes oficiais da Coordenacdo de
Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES). Além disso, busca-se formar novos
pesquisadores nas mais diversas areas do Direito, considerando a participacdo expressiva de
estudantes de graduacdo nas atividades.

A Escola Superior Dom Helder Camara, promotora desse evento gue entra definitivamente
no calendario cientifico nacional, é ligada a Rede Internacional de Educacdo dos Jesuitas, da
Companhia de Jesus — Ordem Religiosa da Igreja Catdlica, fundada por Santo Inécio de
Loyola em 1540. Atuamente, tal rede tem aproximadamente trés milhdes de estudantes, com
2.700 escolas, 850 colégios e 209 universidades presentes em todos os continentes. Mantida
pela Fundacdo Movimento Direito e Cidadania e criada em 1998, a Dom Helder da
continuidade a uma prética ético-social, por meio de atividades de promocéo humana, da
defesa dos direitos fundamentais, da construcéo feliz e esperancosa de uma cultura da paz e
dajustica.

A Dom Helder mantém um consolidado Programa de Pés-graduacdo Stricto Sensu em
Direito Ambiental e Sustentabilidade, que é referéncia no pais, com entradas nos niveis de
mestrado, doutorado e pds-doutorado. Mantém revistas cientificas, como a Veredas do
Direito (Qualis A1), focada em Direito Ambiental, e a Dom Helder Revista de Direito, que
recentemente recebeu o conceito Qualis A3.

Expressamos nossos agradecimentos a todos os pesquisadores por sua inestimavel
contribuicéo e desgjamos a todos uma leitura excelente e proveitosal

Belo Horizonte-MG, 29 de julho de 2024.

Prof. Dr. Paulo Umberto Stumpf — Reitor da ESDHC



Prof. Dr. Franclim Jorge Sobral de Brito — Vice-Reitor e Pré-Reitor de Graduagéo da ESDHC

Prof. Dr. Caio Augusto Souza L ara— Pro-Reitor de Pesquisa da ESDHC



O DIREITO A LIBERDADE DE EXPRESSAO E SUASLIMITACOESNO
AMBIENTE DIGITAL: QUAISSAO ASCONSEQUENCIAS DESSE PARADIGMA
PARA O DIREITO CONTEMPORANEO?

THE RIGHT OF FREE SPEECH AND ITSLIMITATIONSIN THE DIGITAL
ENVIRONMENT: WHAT ARE THE CONSEQUENCES OF THISPARADIGM FOR
CONTEMPORARY LAW?

Laura Freitas Gongalves

Resumo

O trabalho a seguir visa realizar uma andlise acerca da necessidade da regulamentacdo do
conteldo digital, sem desrespeitar a liberdade de expressdo garantida na Lei n°® 12.965, o
Marco Civil da Internet, a fim de compreender a importéncia de protecéo juridica nesse
espaco. O texto estuda esses limites e busca entender a diferenca entre eles e a censura que
limita completamente os direitos dos usuarios, sendo necessario a andlise desse contexto a
fim de conceber como essas mudangas impactam o Direito na contemporanei dade.

Palavras-chave: Palavras-chave: regulamentacéo, Liberdade de expressdo, Protecéo juridica,
Censura

Abstract/Resumen/Résumé

The following work aims to analyze the need for regulation of digital content without
disrespecting the freedom of speech guaranteed by Law No. 12.965, the Brazilian Civil
Rights Framework for the Internet, in order to understand the importance of legal protection
in this space. The text examines these boundaries and seeks to understand the difference
between them and censorship that completely limits users rights, becoming necessary
analyze this context in order to understand how these changes impact the law in
contemporary times.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Key words: regulation, Freedom of speech, Legal
protection, Censorship



1. CONSIDERACOES INICIAIS

A liberdade de expressao ¢ um direito posto na Constitui¢do Federal (1988), segundo o
artigo 5°, paragrafo IV: “E livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o anonimato”.
Na Idade Contemporanea, uma vez que tais normas possuem uma nova area de atua¢ao, como
o ambiente digital, surgem problematicas ndo anteriormente previstas, em especial, aquelas
que dizem respeito aos limites que devem ser estabelecidos para o exercicio desse direito
nessa nova configuracgao social.

Em primeiro plano, a liberdade de expressdao ndo ¢ apenas um direito fundamental,
mas também um pilar essencial do Estado democratico de Direito. Sua essencialidade ¢ o que
o torna presente na categoria de direito basico de uma democracia (art. 19 Declaragao

Universal dos Direitos Humanos):

Artigo 19: Todo ser humano tem direito a liberdade de opinido e expressao; este
direito inclui a liberdade de, sem interferéncia, ter opinides e de procurar, receber e
transmitir informag¢des ¢ ideias por quaisquer meios ¢ independentemente de
fronteiras(DUDH, 1948).

Embora ndo tenha forca normativa direta, esse principio orienta a interpretacao
juridica e reafirma o compromisso do Estado democratico em garantir a liberdade de
expressao (CONRADO, 2014, p. 464). A ameaca a esse direito pode comprometer a
integridade democratica de uma sociedade, configurando censura. Proteger legalmente esse
direito ¢ crucial, porém, uma vez que adentramos o espaco digital, o assunto torna-se mais
complexo.

E inegavel que a internet revolucionou o compartilhamento de informagdes, 0 modo de
se expressar e todo o estilo de vida da sociedade atual. Ao longo do tempo, a forma como as
pessoas se comunicam tem mudado, e hoje em dia a internet, especialmente as redes sociais, €
o principal meio de interacdo e expressdao publica. A internet ¢ popular e de relativo facil
acesso, sendo um dos seus principais diferenciais a liberdade para compartilhar opinides e
conteudo de diversas maneiras diferentes e exclusivas. Logo, sua relevancia ¢ inegavel e
discussdes em torno dessa tematica sao inevitaveis.

Contudo, a problematica em torno do tema comeg¢a quando alguns individuos, ao
exercerem sua liberdade de expressao online, acabam infringindo os direitos de outros, o que
gera a necessidade de intervencdo do Estado para regular tais condutas. Apesar da crenga
popular em torno da falta de fiscalizacdo desse ambiente, a inviolabilidade prevista no art. 5°,

X, da CF/88, traca os limites tanto para a liberdade de expressdo quanto para o direito a
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informagdo, vedando os atos que ofendam a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
(direitos de personalidade). Assim, o direito a liberdade de expressdo, independentemente do
ambiente em que ¢ exercido, estd sujeito a limites tracados pela Constituicdo Federal e
também por outros dispositivos legais.

No tocante a metodologia da pesquisa, o presente resumo expandido utilizou, com
base na classificagdo de Gustin, Dias e Nicacio (2020), a vertente metodologica
juridico-social. Com relagdo ao tipo genérico de pesquisa, foi escolhido o tipo
juridico-projetivo. Por sua vez, o raciocinio desenvolvido na pesquisa foi predominantemente
dialético. Quanto ao género de pesquisa, adotou-se a pesquisa tedrica-bibliografica. Frente a
essa questdo, o objetivo do trabalho a seguir é examinar de maneira critica como a liberdade
de expressdao se relaciona com o uso da internet, além de analisar as delimitagdes possiveis

que respeitem o exercicio desse direito imprescindivel.

2. A PROBLEMATICA DO EXERCICIO ILIMITADO DA LIBERDADE DE
EXPRESSAO NA INTERNET

Retomando o art. 5° IV, da Constituicdo Federal, ¢ estabelecido que “¢ livre a
manifestagdo do pensamento, sendo vedado o anonimato”. Isto significa que o autor de

qualquer tipo de expressao deve ser identificado. Para José Afonso da Silva (1995, p. 223):

A liberdade de manifestagdo do pensamento tem seus Onus, tal como o de o
manifestante identificar-se, assumir claramente a autoria do produto do pensamento
manifestado, para, em sendo o caso, responder por eventuais danos a terceiros.

Porém, no ambiente digital ¢ possivel publicar informagdes sem qualquer tipo de
identificacdo, e até mesmo de maneira irrastreavel. Esse € o primeiro problema da
manifestagdo online: o anonimato. O anonimato desresponsabiliza e protege usudrios que
podem utilizar a oportunidade de se expressar livremente para fins maléficos, como a
propagacao de discurso de o6dio e desinformacao.

O discurso de 6dio na internet ¢ um fenomeno preocupante e crescente e pode ter um
impacto significativo na sociedade, contribuindo para a polarizacdo, o conflito e até mesmo
para a incitacdo de crimes de 6dio no mundo offline. Combinado com a desinformacao, o
ambiente digital torna-se hostil e perigoso para os usudrios, restringindo o exercicio dos
direitos de outros. Consequentemente, a liberdade torna-se repreensiva e a internet perde seu
potencial como plataforma de ampla manifestacdo. Por isso, a liberdade de expressdo nao

pode ser exercida em detrimento da dignidade humana e os individuos ndo podem ser



objetificados sob o pretexto de exercerem a liberdade de pensamento (CONRADO, 2014, p.
464).

A legislacao relacionada ao discurso de 6dio na internet varia de pais para pais, e
muitas jurisdi¢des t€m leis que proibem a incitacdo ao 6dio ou a discriminagdo com base em
caracteristicas protegidas. No entanto, justamente por conta da possibilidade de se manter em
anonimato, aplicar essas leis na internet pode ser um desafio devido a natureza global da rede
e a dificuldade em identificar e responsabilizar os autores de mensagens de 6dio. As
plataformas de midia social desempenham um papel crucial na moderagdo do discurso de 6dio
em seus espacgos, porém a eficacia das politicas de controle ¢ frequentemente questionada,
com criticas sobre a inconsisténcia na aplicagdo das regras e sobre a remog¢ao excessiva ou
insuficiente de contetido.

Analisando a experiéncia alema, a melhoria da protecao contra o discurso de odio
nesse contexto requer um aperfeicoamento na elaboragdo das leis que criminalizam tais
condutas, incluindo uma defini¢do abrangente do significado de simbolos, de modo a abordar
qualquer forma de linguagem especulativa nesse contexto (MARCHERI, 2020, p. 238). Por
isso, € necessario refletir sobre a necessidade da imposicdo de limites na liberdade de

expressao digital por parte do Estado.

3. LIMITES AO EXERCIiCIO DO DIREITO A LIBERDADE DE EXPRESSAO
O direito a liberdade de expressao, quando posto em um ambiente amplamente repleto
de informacdes, como a internet, entra em conflito com outros direitos fundamentais,
individuais e coletivos, principalmente, direitos de personalidade, como a intimidade, a
privacidade, a honra e a imagem. Com isso em mente, Alexy afirma:
As colisdes de direitos fundamentais devem ser consideradas como uma colisdo de
principios, sendo que o processo para a solugdo de ambas as colisdes ¢ a ponderagdo. Com

efeito, quem empreende a ponderagdo no ambito juridico pressupde que as normas entre 0s
quais se faz ponderag@o sejam dotadas de estrutura de principios (ALEXY, 2001, p.112)

Quando diferentes direitos ou valores fundamentais entram em conflito em uma
situagdo especifica, ¢ necessario realizar uma avaliagdo cuidadosa para determinar qual deles
deve prevalecer em determinadas circunstancias. Este ¢ um desafio complexo em sociedades
democraticas, onde o objetivo ¢ equilibrar e proteger tanto os direitos individuais quanto os
coletivos, garantindo simultaneamente uma convivéncia harmoniosa e justa. Os principios

constitucionais devem ser interpretados de maneira a ndo sacrificar um em detrimento do



outro quando entram em choque, e ¢ fundamental que a promogdo de um principio ndo resulte

na violagdo do outro.

Alexandre de Moraes identifica, na Constituicdo Federal, uma série de limites a
liberdade de expressao:
A proibigdo ao anonimato ¢ ampla, abrangendo todos os meios de comunicag@o
(cartas, matérias jornalisticas, informes publicitarios, mensagens na internet, noticias
radiofénicas ou televisivas, por exemplo). Vedam-se, portanto, mensagens apocrifas,
injuriosas, difamatorias ou caluniosas. A finalidade constitucional ¢ destinada a
evitar manifestacdo de opinides futeis, infundadas, somente com o intuito de
desrespeito a vida privada, a intimidade, a honra de outrem; ou ainda, com a

inten¢do de subverter a ordem juridica, o regime democratico e o bem-estar social
(MORAES, 2006, p. 207, original ndo grifado)

Contudo, Barros Filho acredita que tais normas ndo garantem a real prote¢do do bem
juridico tutelado, pois sdo, “em grande medida, ineficazes” (Ibidem, p. 62). Este
posicionamento se deve a teoria de que:

No que diz respeito aos delitos de calunia, difamagdo e injuria, processualmente
inscritos entre os de a¢do penal privada, dependem de uma improvavel iniciativa do
agredido para movimentar a maquina jurisdicional do Estado. O processo penal,
nestes casos, ainda que alcance resultado punitivo, ndo restituira o status quo

anterior. Pelo contrario. Serve como uma concha acustica para as acusacdes.
Confere-lhes maior publicidade, acentuando o 6nus social e psicologico do agredido

(BARROS FILHO, 2006, p. 62, grifo do autor).

Apesar de valido, o posicionamento de Alexandre de Moraes ndo ¢ bem aplicado no
ambiente digital. A répida evolu¢do da tecnologia, especialmente da internet e das redes
sociais, traz consigo desafios singulares quando se trata de estabelecer e aplicar limites a
liberdade de expressdo. O anonimato online e a velocidade com que as informagdes se
propagam tornam dificil identificar e conter discursos prejudiciais. Além disso, a
disseminagdo global da informagdo requer que consideremos as diferengas culturais e
normativas sobre o que ¢ considerado um discurso aceitavel.

A regulagdo estatal é necessaria, mas com grande cautela. E imprescindivel nao
censurar o conteido digital de maneira muito restritiva, mas garantir a harmonia nesse espago,
simultaneamente. A construcdo de um didlogo produtivo e da colaboragdo entre governos,
plataformas online, sociedade civil e especialistas ¢ crucial para estabelecer um ambiente
regulatorio eficaz e equitativo. As politicas devem ser formuladas de maneira inclusiva,
considerando uma ampla variedade de perspectivas e ponderando as implicagdes éticas e

sociais de cada decisdo. Além disso, ¢ fundamental garantir transparéncia na aplicagdao das



regras e proporcionar acesso a processos de apelagdo justos, visando manter a confianca dos

usuarios.

4. CONSIDERACOES FINAIS

Nos dias atuais, com avangos tecnologicos sem precedentes e a dissemina¢ao ubiqua
da internet, a liberdade de expressao emerge como um dos principios fundamentais da
sociedade contemporanea. A habilidade de compartilhar livremente ideias, opinides e
informagdes representa uma conquista democratica que enriquece o debate ptblico e fomenta
a diversidade de pensamento. Contudo, a medida que as fronteiras entre o0 mundo fisico € o
virtual se desvanecem, emergem desafios complexos que demandam uma reflexdo
aprofundada sobre os limites dessa liberdade.

Indiscutivelmente, a internet proporciona uma plataforma global para a expressao de
uma ampla gama de perspectivas, ampliando a participagdo publica e democratizando a
comunicacdo. Entretanto, a facilidade com que informacgdes sao disseminadas também suscita
questdes preocupantes, como a propagacdao de discursos de o0dio, a disseminagdo de
desinformacao prejudicial e o estimulo a violéncia. Estes desafios evidenciam a necessidade
crucial de estabelecer limites claros para proteger os individuos, grupos vulneraveis e a
sociedade como um todo.

Em tltima andlise, os limites impostos a liberdade de expressdao e suas implicagdes
juridicas no contexto da internet sdo também motivados pela facilidade com que os autores
podem se esconder no anonimato ao fazer postagens ou manifestacdes online, o que ¢
amplamente vedado pelo direito a liberdade de expressdo estabelecido na Constituicao
Federal. A liberdade de expressdo na era digital ndo ¢ um direito absoluto, mas sim um direito
que requer um equilibrio cuidadoso e a definicdo de limites claros. Este desafio demanda um
compromisso continuo em proteger a diversidade de opinides, fomentar o debate saudavel e
assegurar que a liberdade de expressdo ndo seja usada para causar danos a sociedade.
Encontrar o ponto de equilibrio adequado ¢ essencial para criar um ambiente online seguro,

inclusivo e propicio ao progresso social.
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