1 Introducéo

Trata-se no presente artigo o fendbmeno da consditaizacdo do Direito e sua
relacdo com a independéncia judicial, buscandooredgr se a constitucionalizagdo do
Direito contribui para o fortalecimento da indepéndia judicial.

O tema tratado possui importancia por abordar dspectos muito caros a vida
em sociedade. A constitucionalizacdo do Direitdetef muito na vida em sociedade,
majorando os direitos usufruidos pelas pessoasgm@gncidéncia prevalente dos valores,
principios e regras constitucionais sobre os vasaamos do direito reguladores da vida
em sociedade. Por seu turno, sem independénciaigudido se pode garantir direitos,
pondo em risco, sua auséncia, a propria manuteshg&stado de Direito.

A metodologia de trabalho consistiu na consultaildidgrafia sobre o tema,
livros e artigos nacionais.

A exposicao esta dividida em trés partes. Na primpeiborda-se o fenbmeno da
constitucionalizacdo do Direito, buscando esclarece conceito, a origem, o0s
pressupostos, a ocorréncia no Brasil e o reflexeidea das pessoas.

A segunda parte é dedicada a independéncia jud&éipbndo o conceito, 0s tipos
e sua importancia para o cidadao e para a Demagraascando responder, ainda, se é
uma garantia em beneficio do juiz ou da sociedade.

Discute-se na terceira parte a relacdo entre ¢aogthalizacdo do Direito e
independéncia judicial, procurando responder seragra influenciou na segunda e, se
sim, quais os reflexos.

Por fim, sdo apresentadas as conclusdes.

2 A constitucionalizacao do Direito
Apresenta-se, neste tépico, o conceito e a origancahstitucionalizacdo do

Direito, os fundamentos do neoconstitucionalisme @nstitucionaliza¢cdo do Direito no

Brasil.

2.1 Conceito



Riccardo Guastini (2007, p. 271) leciona que ha significados para a expressao
constitucionalizacdo do ordenamento juridico, a&sab

a) a introducdo da primeira constituicdo escritalemordenamento que nao o
possuia;

b) o “processo histérico-cultural que transforma eimculo juridico a relacao
intercorrente travada entre os detentores do ppd8tico e aqueles que a este estdo
sujeitos”;

c) o processo de transformacdo de um ordenamenidicjp, o qual “resulta
totalmente 'impregnado’ pelas normas constitucginai

O sentido utilizado neste trabalho esta associddipGtese "c". E a mesma linha
adotada por Barroso (2007, p. 217), o qual, buszcamehceituar constitucionalizacdo do
Direito, diz que essa idéia

esta associada a um efeito expansivo das normadito@ionais, cujo

conteudo material e axiologico se irradia, com donprmativa, por todo
o ordenamento juridico. Os valores, os fins pulsliems comportamentos
contemplados nos principios e regras da Consthuigiéssam a
condicionar a validade e o sentido de todas as a®recho direito

infraconstitucional.

Pode-se conceituar, portanto, a constitucionalizad@ Direito como a corrente
de pensamento que considera a Constituicdo contoatidade do ordenamento juridico,
de forma que todos os ramos do Direito passam @ntmpretados segundo a Otica dos

valores, principios e regras previstos na Congéini

2.2 Origem

Surgiu na Europa na segunda metade do século XXalimente na Alemanha,
sendo seguida pela Italia e depois por quase toslgmises europeus (BARROSO, 2007,
p. 220).

O Caso Liuth, julgado pelo Tribunal Constitucionaémao em 1958, foi onde se
aventou pela primeira vez o entendimento desendadekessa corrente de pensamento.

A causa chegou a Corte Constitucional apés julgheidavoravelmente a Erich
Luth, jornalista que empreendeu campanha estimolangublico a ndo assistir filme de
produtor alemédo que havia apoiado o Nazismo. A antgpVulgacdo da propaganda

negativa resultou em prejuizo econémico, motivaagoopositura de acdo judicial.



Aplicando dispositivo do Cdédigo Civil que previa @rigacdo de quem
injustamente causasse dano a terceiro indenizgujzes de primeira e segunda instancias
condenaram LUth a pagar indenizacéo. Interpostarsecao Tribunal Constitucional, este
inovou ao decidir ser descabida a indenizacaoyu ga espécie, o dispositivo do Coédigo
Civil deveria ser interpretado considerando a @&wiconstitucional da liberdade de
expressao. E que este direito fundamental se sobeemo caso, ao dever de indenizar.

Aduz Barroso (2007, p. 220) que o Tribunal entengle® os direitos previstos na
Constituicdo tém um carater objetivo que impdemphcacdo para além do interesse
individual das partes envolvidas na situacdo fatisasim, embora numa perspectiva
individual o produtor pudesse ter direito a indeg&o segundo o Codigo Civil,
prevaleceria no caso o direito da coletividade eferésguardado o seu direito a livre
expressao, que, por ser um direito previsto na (taiggo, se sobreporia a disposi¢cdo do
Cadigo Civil, o qual deveria ser interpretado ei@o em conformidade com a Lei
Fundamental.

Indmeros julgamentos posteriores do Tribunal alema® outros no continente
europeu ratificaram o entendimento de que os dipboiegais de todos os ramos do
direito deveriam ser interpretados sob o nortegaesnacia da Constituicdo e o carater
irradiador dos direitos, principios e valores ralavistos.

Importa ressaltar que a constitucionalizacdo deitdirsurgiu no contexto do
neoconstitucionalismo, entendido como

[...] termo que identifica, em linhas gerais, o stitacionalismo
democratico do pés-guerra, desenvolvido em umauculilosofica pos-
positivista, marcado pela forca normativa da Caouigtio, pela expansao
da jurisdicdo constitucional e por uma nova herméoé (BARROSO,
2015, p. 300).

O neoconstitucionalismo, como visto, € um fenémegue surgiu na Europa, que

SO depois se espalhou por outros paises.

2.3 Fundamentos do neoconstitucionalismo

Esse novo constitucionalismo possui um substradsdfico, histérico e teorico,

construido aos poucos e de forma determinanterparear um novo tempo no Direito.



O filosofico foi o pds-positivismo, advindo da juiw; do jusnaturalismo com o
positivismo, consistente em um positivismo adictimade um conteddo ético
(BARROSO, 2015, p. 283).

Afirmam Fernandes e Bicalho (2011, p. 111) que s-jpadsitivismo foi uma
inversdo na forma de entender o direito ocorridaoteque se verificou que o positivismo
valorizava apenas a seguranca juridica e que @odervir para justificar juridicamente as
maiores atrocidades. Como ocorreu, por exemplo, oonazismo, passando-se entao a
exigir um direito que privilegiasse também a id#ggjustica.

Relacionam os autores como suas caracteristicas

a) a abertura valorativa do sistema juridico eretololo, da Constituicéo;
b) tanto principios quanto regras sdo consideradosias juridicas; c) a
Constituicdo passa a setarus principal dos principios; e d) aumento da
forca politica do Judiciario em face da constatagéogue o interprete
cria norma juridica (FERNANDES e BICALHO, 2011,114).

O contexto historico foi o do advento de novas targbes em varios paises
europeus apoés a 22 Guerra Mundial, a comecar delaghha e Itélia, e pela instalagdo de
cortes constitucionais, sucessivamente, em prago&rodo o continente.

Ja a base tedrica que deu sustentacédo a essaguimdireito Constitucional foi
construida aos poucos, e basicamente em trés passos

Primeiro, o entendimento de que a Constituicdo yoks¢ca normativa, vale
dizer, que os seus dispositivos tém natureza inipassemelhante aos de qualquer lei,
nao sendo, portanto, como até entédo se entendiples documento de intenc¢des politicas
dependente da atuacao do legislador para ter apidade.

Essa concepcéo, que parece trivial nos dias attggisgsentou um grande avango
no entendimento do que € uma Constituicdo e fgygsta pelo alemdo Konrad Hesse na
obra “A Forgca Normativa da Constituicdo”, baseado entendimento de que a forca
normativa decorreria do fato de

[...] a Lei Maior se constituir como a ordem fundartal juridica da
coletividade, ela estabelece os principios diratigae forjam a unidade
politica, regula os procedimentos de superagcdoodéito no interior da
sociedade e os procedimentos de formacdo da unigadea (AGRA,
2014, p. 340).

Segundo, a compreensdo de que a Constituicdo qmgeao de supremacia no
ordenamento juridico.

Conquanto surgida com os Estados Nacionais comoonindento [ainda que

apenas parcialmente escrito] que formalizava atunsio do Estado, os limites impostos



aos soberanos e as obrigacdes dos suditos, a DayEii ndo era tida como uma lei
superior as demais, sendo passivel de ser comtagpiar estas.

Vigorava, nesse sistema, a supremacia do Parlamergoal poderia a qualquer
momento e por meio de simples lei alterar o teoCdastituicdo. A ele competia dizer,

em caso de conflito, qual norma prevaleceria.

Barroso (2015, p. 297) afirma que a partir da dacdel 1940 passou-se a adotar
na Europa o modelo americano de supremacia da i@ogdb, o qual, entre outras
medidas, constitucionalizava os direitos fundamentgrotegendo-os de eventuais

maiorias parlamentares.
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O entendimento de que a Constituicdo € o diplon@ersor do ordenamento
juridico, gozando de supremacia, tem certa racidadé ao se considerar que ela é o
documento béasico do Estado, disciplinando inclusivierma de producédo das leis. Em
consequéncia, parece légico que estas ndo podeseimconsideradas validas se

conflitassem com aquela.

A consciéncia de supremacia da Constituicdo se apdscdo de supremacia do
Parlamento, ja que os atos deste passaram a darasieis em face da Constituicao.

Como decorrente do decréscimo de posicdo, o Pamtamgerdeu também a
funcéo de resolver os conflitos de constitucioredie, passando as Cortes Constitucionais
- via regra de integrantes do Judiciario - a taddadecidir sobre a adequacéao dos atos

normativos ao texto constitucional.

Dessa forma, pode-se afirmar que o reconhecimerdo sdpremacia da
Constituicao resultou na instituicdo do controlecdastitucionalidade e que este passou a
ser realizado pelas Cortes Constitucionais, genmatienategrantes do Poder Judiciario.

A terceira base tedrica que precedeu (e constituin@oconstitucionalismo foi a
evolucdo da hermenéutica constitucional, vez qQersstituicdo possui caracteristicas que

exigem a adocédo de principios interpretativos eipadadaos tradicionais.

Barroso (2007, p. 212) afirma que a hermenéuticaiga tradicional ndo dava
conta da interpretacdo da Constituicdo. Os métguamatical, historico, sistematico e

teleoldgico eram insuficientes.



Isso porque a condicdo de estar no apice do ordemamnjuridico, de possuir
normas que estruturam o Estado, de conter dispmsigior vezes aparentemente
contraditérias entre si - sem se poder valer dagros de hierarquia, especialidade e
temporalidade -, impuseram a criacdo de novos imiog de interpretacdo, quais sejam o
da supremacia da Constituicdo, o da presuncdo dstitaionalidade das leis, o da
interpretacdo conforme a Constituicdo, o princiggounidade (que visa uma interpretacao
que harmonize as normas constitucionais), o priocigla razoabilidade e
proporcionalidade e o principio da efetividade (um concretizar a Constituicdo na

maior extensdo possivel).

Essa a estrutura tedrica do neoconstitucionalism@, um dos principais frutos é

a constitucionalizag&o do Direito.

2.4 A constitucionalizacéo do direito no Brasil

Circunscrevendo-se ao limite patrio, tem-se que Brasil o fenbmeno da
constitucionalizacdo do Direito ocorreu com o adwata Constituicdo Federal de 1988.

Nao por ter o texto magno tratado de diversos a@ssupréprios de diplomas
infraconstitucionais, dando a elestatus de formalmente constitucional - posto que isso
nao seja constitucionalizagao do Direito -, mastpoffortalecido os mecanismos para que
os cidaddos possam fazer valer a Constituicdo o do Poder Judiciério.

E isso ocorreu basicamente de duas formas: por deegarantia do amplo acesso
ao judiciéario (CF, art. 5°, XXXV) e pela ampliacda jurisdicdo constitucional.

O acesso ao judiciario foi amplamente valorizadamoaa ordem constitucional.
Além de prever que a lei ndo excluiria da aprecadd Poder Judiciario lesdo ou ameaca
a direito (art. 5, XXXV), o constituinte concedstatus constitucional para a Advocacia e
para a Defensoria Publica (artigos 132 e 133), bemo fortaleceu expressivamente o
Ministério Publico e criou nova estrutura para od&oJudiciario, como o Superior
Tribunal de Justica, os Tribunais Regionais Fedega instituicdo dos juizados especiais.

Referidas medidas possibilitaram a ampliacdo desacao Judiciario em termos
tanto quantitativos - aumentaram exponencialmentenimero de acdes - como
qualitativos, nos tipos e alcance dos questionansefgitos. Este em face da abrangéncia

da Constituicdo Federal, que inovou constituciaaamdo (formalmente) inUmeros temas,



dos mais variados aspectos da vida social, de foueaa Constituicao foi trazida para o
dia a dia das pessoas, cujas vidas passaram airegantente influenciadas pelas
discussodes judiciais com base na Constituicao.

Uma das resultantes disso foi o aumento da capdeide o Judiciario atuar
decisivamente em questdes crucias para o cidadaonemte diante da incapacidade do
Legislativo em mediar a resolucédo de inumeras gessie interesse social.

O constituinte, além de manter o controle difusoplou os meios de controle
concentrado com a ampliacdo dos legitimados a propoacdo declaratoria de
inconstitucionalidade e também com a criagdo desdavstrumentos, como, por exemplo,
a arguicdo de descumprimento de preceito fundam@kidPF).

Nao bastasse, posteriormente o constituinte desicaidu a acado declaratéria de
constitucionalidade (instituida pela Emenda Cousittinal n® 3/93).

Merece destaque ainda, quanto a jurisdicdo congiital, a previsdo de mandado
de injuncao contra autoridades com foro no STFaas®s de omissdo na regulamentacéao
“dos direitos e liberdades constitucionais e dasrpgativas inerentes a nacionalidade, a
soberania e a cidadania” que torne inviavel o seucécio (CF, artigos 5°, LXXI, e 102, I,
“q).

No entanto, o direito posto, isoladamente, naoassuficiente para provocar a
constitucionalizagao do Direito no Brasil. A doatie a jurisprudéncia foram essenciais
para a constitucionalizacédo do direito patrio.

Formou-se uma sdlida doutrina no sentido de vadoriza jurisdicado
constitucional, a forca normativa da Constituicd@ encidéncia da Carta Magna na
interpretacdo de todo o Direito, de forma que naaletade o Direito Constitucional
efetivamente ocupa a centralidade de nosso ordertamgidico.

De igual forma, no Judiciario a incidéncia do 6lwonstitucional na interpretacdo
de todos os ramos do direito € uma pratica corsdéidoor meio do controle difuso e,
principalmente, do concentrado.

Neste dltimo, o Supremo Tribunal Federal tem tido papel muito ativo.
Questionado, desde 1988, em milhares de acbesaslice inconstitucionalidade pelos
diversos legitimados, além dos outros tipos de sgiknitidas, o STF ndo tem vacilado
em aplicar a Constituicdo e garantir a prevalérdna direitos constitucionais e seus

valores.



Como se viu, por exemplo, nas decisdes sobre otisepm no servigo publico (e
em especial no Judiciario); a utilizacdo de céliteaco em pesquisas; as unides
homoafetivas; a lei da ficha limpa e a prisdo aiMldepositario infiel.

O acompanhamento da atuacdo do STF desde a prayaalga Constituicdo de
1988 mostra que ele tem tido uma atuagao afirmatavaonstitucionalizacdo do Direito e
que essa atuacao tem resultado na ampliacéo demsipara a sociedade.

3 Independéncia Judicial

A independéncia judicial sera abordada apresentandonceito e a previsao
normativa e a classificacdo, seguidos da discudadimportancia do Judiciario e da sua

independéncia para a concretizagao da Constituicao.

3.1 Conceito e previsdo normativa

A independéncia judicial consiste na autonomia edida ao juiz para julgar,
livre de quaisquer pressdes, de forma que a deg¢ishoial seja o puro reflexo de sua
consciéncia e da sua interpretacéo dos fatos egisldcao.

Diz-se que a decisao foi proferida com independ€ciando a consciéncia do
juiz néo foi violada por presséao de terceiro.

No entanto, mesmo que o juiz ndo tenha sucumbigi@sséo - ai caracterizando
a violacdo da independéncia judicial, a incidénd& pressédo ilegitima ja configura
atentado contra a independéncia judicial.

E certo que a independéncia judicial esta tutepada Direito.

Primeiro, por estar prevista literalmente no arttyada Constituicdo Federal, nos
seguintes termos: “Sao Poderes da Unido, indepéeslem harmoOnicos entre si, o
Legislativo, o Executivo e o Judiciario”.

Com efeito, o dispositivo acima citado é explic#o prever que o Judiciario &
independente, assim como também o Legislativo &exiitivo. Quanto a previsdo de que
sao harmonicos entre si, pode-se afirmar que gleesga uma obrigacdo a ser observada
pelos titulares dos Poderes para obriga-los a nmd@arem de forma desarmodnica, bem

como serve também como orientador da interpretae@&oacdes dos poderes, se houver



duvida de sentido com relacdo a acdes passadasentimlo de concretizar a harmonia
afirmada pelo Poder Constituinte originario.
Ensina José Afonso da Silva (2015, p. 112) quedepgandéncia entre os poderes

é plena. Para o mestre, significa

a) que a investidura e a permanéncia das pessaasdng 6rgdos do
governo nao dependem da confianca nem da vontasleutoos; b) que,
no exercicio das funcbes que lhes sejam proéprids, precisam o0s
titulares consultar os outros nem necessitam deast@izacao; c) que,
na organizacdo dos respectivos servicos, cada umred observada
apenas as disposi¢cdes constitucionais e legais;

Essa independéncia institucional do Poder Juditambém estiq expressa na
autonomia administrativa e financeira (CF, art. 89)a iniciativa privativa de lei para
dispor sobre sua organizacao, alteracdo de se@e(gF, art. 96) e sobre o estatuto da

magistratura (CF, art. 98aput).

De certa forma, a independéncia também estd inglicias garantias
constitucionais da magistratura, previstas exatéengrara garantir a independéncia
pessoal do magistrado. As garantias da vitaliciedada inamovibilidade e da
irredutibilidade de vencimentos (CF, art. 95, lellll) objetivam exatamente impedir que
0 juiz sofra pressdes ou retaliacbes em sua atyagadicional.

Nessa linha, comunga-se que inclusive a garantiqudemetade das promocdes
sera realizada pelo critério do merecimento (CE, @8, 1) objetiva, da mesma forma,
resguardar a independéncia judicial, bem como aigie de que somente concorrerdo a
promocao por merecimento os integrantes da printginata parte da lista de antiguidade
(CF, art. 93, I, b).

3.2 Classificacéo

A doutrina classifica a independéncia judicial erteina e externa (RIVACOBA
Y RIVACOBA, 2000).

A interna é a exercida diretamente sobre 0 juiz pessoas pertencentes a
magistratura, vale dizer, os colegas de carreuergores ou nao.

Para essa doutrina, a independéncia externa étmemde a esfera da relacdo
entre os Poderes. Estaria configurada quando d&c@o, pelos outros Poderes da

Republica, da previsao constitucional de que o®Rsdsao independentes entre si.



Por exemplo, quando, no nivel superior, qualques datros poderes retalia o
Judiciario em virtude de decisbes reputadas degdaes ou pressiona para que tais
decisbes nao sejam proferidas em seu desfavor.

Essa pressdo ou retaliacdo geralmente se da ndoadwimedidas legislativas
para dificultar a aprovacdo daquelas de interesséudiciario ou para aprovar as de seu
desinteresse.

E comum, também, a imposicdo de restricdes or¢caariaatou o ndo atendimento
de pleitos remuneratorios dos integrantes do Paagiciario.

No ambito da pressédo interna, os danos possiveigiiaopoderiam ser, por
exemplo, desde a simples exclusdo de grupo deioakmento até a pretericdo na
postulacao de direitos, nas promocgdes e remocdes.

Tal classificacdo, todavia, mostra-se insuficieqgara atender a todas as
possibilidades de violagcdo da independéncia judip@is ignora que o juiz pode sofrer
pressdo advinda ndo apenas de integrantes de swaraaDesconsidera que sobre a
pessoa individual do magistrado possam incidir ges advindas de grupos econémicos,
midia, associacdes corporativas, movimentos sooiaiaté mesmo da familia ou outras

pessoas pertencentes as suas relagdes pessoais.

3.3 Importancia do Judiciario e da sua independénai para concretizacdo da

Constituicao

Noutra linha de raciocinio, é sabido que a Congfitu Federal de 1988 € prodiga
no reconhecimento de direitos.

Centrada na promoc¢ao da dignidade da pessoa hur@amanais avancada das
Constituicho que o Brasil ja possuiu. Reconheceteitds de inumeras ordens
(individuais, sociais, de cidadania, econémicos,)eém niveis nunca vistos antes no
Brasil e estabeleceu mecanismos de controle dod&stguer para limitar, quer para
direcionar a acéo estatal objetivando a concréizaps direitos que estatuiu.

Mas, as coisas nem sempre acontecem como previsto.

E verdade que, considerando as omissdes e acoearcasa direitos e diretrizes
constitucionais por particulares e pelo Estadopmacretizacdo da ordem constitucional

muitas vezes dependera da intervencdo do Podecidudj pois cabera a este, como



interprete da Constituicdo, fazer cumprir o textmstitucional e lhe dar efetividade.
Nessas oportunidades, o Judiciario é “a cidadelafcorro, a fortaleza da cidadania.

E nesse contexto que se mostra a importancia dgpamtiéncia judicial. Pois o
Judiciario so6 seré a fortaleza, o reflugio da cidaae atuar com independéncia, pois sem
independéncia judicial ndo se podera dar efetivadatiei Maior.

S6 um Judiciario que tenha plena liberdade parddiatepodera efetivar os
direitos previstos na Constituicao.

E é para tanto que a Constituicdo estabeleceu @tges da magistratura. A
vitaliciedade, a inamovibilidade e a irredutibiltdade vencimentos (art. 95, incisos I, Il e
[I1) foram fixadas para que o juiz pudesse julgamgeceio de retaliacoes.

Evidente que essas garantias de nada valerdo separde do cargo nao tiver a
estatura moral de magistrado. De pouco valem aggies constitucionais e legais se 0s
homens a frente das instituicbes néo estiverernusaadas responsabilidades.

A necessidade da independéncia judicial para a retmacdo dos direitos
previstos na Constituicdo, notadamente os fundaaigerfazem ver que ela é uma garantia
de interesse de toda a sociedade e ndo apenag @o jdo Poder Judiciario.

Indo além, pode-se afirmar que ela é fundamental pgpreservacdo do proprio
Estado Democratico de Direito, por possibilitarJadliciario se opor aos demais poderes e

compeli-los a cumprir a Constituicao.

4 Constitucionalizagcao do Direito e Independénciautlicial

O contexto juridico da atualidade é, sem duvidas,gdande valorizacdo do
Direito Constitucional. Em qualquer ramo do Direitan-se exigido que a interpretacéo
considere a Constitui¢éo.

Esse cenério requer dos profissionais do Direita sdlida formacdo em Direito
Constitucional, pois o conhecimento profundo dessatéria contribuird para a
operacionalizacédo de todos os ramos do direito,eatamdo, por conseguinte, as chances
de sucesso profissional.

Essa necessidade é ainda maior para o juiz, daéo papel central na aplicacéo
do Direito, a reclamar um consistente conhecimeot®ireito Constitucional.

Isso tem a ver com a assuncao pelo Judiciario deajmel muito importante no

contexto da constitucionalizagéo do Direito.



No entanto, pode-se afirmar que ja antes do surgongesse movimento via-se o
aumento da relevancia do papel dos juizes, tendm a@ausa alguns dos pressupostos do
neoconstitucionalismo. Em especial a criacdo dadigao constitucional e a expansao da
hermenéutica tendo em vista a necessidade delietagdo da Constituicao.

A criacdo da jurisdicdo constitucional decorreu elotendimento de que a
Constituicdo situava-se em patamar superior aosddosis diplomas normativos e que
estes deveriam estar em conformidade com ela, snh ge nao terem validade. Assim,
tornou-se necessario um processo para aferir aooidade questionada.

Por outro lado, o reconhecimento da supremaciaatest@uicdo e da necessidade
de a legislacdo respeita-la implicou na superagéorenca na supremacia do Legislativo,
pois este ndo poderia ser supremo estando subdodan&€arta Magna.

Simultaneamente ocorreu o fortalecimento do org&maeegado do controle de
conformidade da lei com a Constituicdo (controle adastitucionalidade), com forga
impositiva, a Corte Constitucional, quase semptegirante do Poder Judiciario. Essa
condicéo fortaleceu o Judiciario.

De igual forma, a ampliacdo dos métodos de int¢émpé® também o fortaleceu.

Como é sabido, de ha muito o juiz deixou de sesic@nado “a boca da lei”.
Ocorreu uma evolucdo no pensamento, passandostergder que as leis necessitam ser
interpretadas sempre e que o processo de intecfeta de criacdo, ndo se resumindo a
resgatar a idéia originaria do legislador.

Nesse processo, interpretar envolve resgatar oitespa lei e fazer a adequacéo
as necessidades do tempo contemporaneo, considesazahtexto atual e as necessidades
do caso especifico. Tal evolugdo no pensar a irge&pao ampliou o poder dos juizes. E
ampliou mais ainda quando se deu a eles o podietelpretar a Carta Maior.

Isso porque passaram a ter papel decisivo na dabéndo significado e alcance
do texto angular do ordenamento juridico no momels#taplicacdo, passando a exercer
um papel criador também de Direito Constitucio@iador sim, pois, como é sabido, a
interpretacdo ocorre quando da aplicacdo e nasgate de significado, mas atribuicdo de
significado, criacdo do direito.

Pode-se afirmar, portanto, que a constitucionafinago direito tem relagdo com
o fortalecimento do Poder Judiciario - ainda que @& subordinacao -, pois tem como um
de seus pressupostos o entendimento de que a Day&ii€ suprema e tal compreensao
resultou no estabelecimento da jurisdicdo consthad, exercida na maioria das vezes

por 6rgaos do Poder Judiciario, resultando em liectanento deste.



Esses dois elementos - o reconhecimento de supr@ndac Constituicdo e a
ampliacdo dos métodos de interpretagcdo do Direda possibilitar a interpretagéo
constitucional - possibilitou crescimento da impaodia do poder do Judiciario ja antes do
advento da constitucionalizacéo do direito.

Mas, a constitucionalizagdo do direito também dbotu para o crescimento do
Poder Judiciério.

Diz-se isso porque o Judiciario passou a ser maggd®, na medida em que € ele
qguem possui o poder de fazer prevalecer a Congitusobre a interpretacéo literal da
legislacao infraconstitucional.

Considerando que nem sempre os particulares oungtraicdo publica aplicam
espontaneamente a Constituicdo, ou nao tém coragenealizar uma interpretacdo da
norma infraconstitucional que privilegie a Lei Mgi@ pratica diaria mostra que essa
missao acaba relegada aos juizes mais vezes dsegiaenecessario. O que resultou, no
caso especifico do Brasil, em um grande aumentdeti@anda judicial e da estrutura do
Poder Judiciario.

Mais que o crescimento do Judiciario, pode-se airque a constitucionalizacao
do Direito contribuiu para o fortalecimento da ipdadéncia judicial. Explica-se.

Para dizer o direito € necessario um judiciariadopois requer, para além de
capacitacao técnica e estrutura material, firmewa proferir a decisédo e forga para impor
e fazé-la cumprir.

E um dos atributos de um judiciario forte é a imgtegeéncia. Nao é forte um
judiciario que néo é independente. A falta de imael&ncia enfraquece o Judiciario por
ele ndo poder impor sua decisdo a parte da quatndepe por ficar desacreditado,
desmoralizado diante da outra.

A independéncia é necessaria para que o Judici&io juiz em especial - possa
afirmar o direito e, em particular, dizer sobreravaléncia do direito constitucional sobre
o direito infraconstitucional.

Porém, tem-se que a constitucionalizacdo, ao mesm@o em que exige um
judiciario independente para ser concretizada, rimrt para o fortalecimento dessa
independéncia.

Isso porque, ja ndo bastasse a forca normativdbuddia aos dispositivos
constitucionais, a constitucionalizacdo do direresulta na expansdo da forca dos
dispositivos que dispdem sobre a independénciae eodr poderes e as garantias da

magistratura, expandindo os valores neles encatpdoa a interpretacdo de quaisquer



dispositivos legais e infralegais concernentes atuara do magistrado. A
constitucionalizacdo do direito maximiza, poterigeal a protecdo a independéncia
judicial.

Em outras palavras, a constitucionalizacdo do tdirerradia as garantias
constitucionais da magistratura como norte intégtne, superior, sobre as regras
infraconstitucionais que digam respeito ao procesrmagistrados, no direito processual
e material.

Consequentemente, as leis que de alguma formdareflsobre a magistratura
devem ser interpretadas sob a éOtica que maximigentdo das previsfes constitucionais

sobre independéncia dos poderes e respeito a indépeia do magistrado.

5 Conclusbes

Conclui-se que a constitucionalizacdo do Direitoarga relacdo com a
independéncia judicial, na medida em que exige udiciario forte para dizer sobre a
prevaléncia dos direitos e valores da Constituigdlore todos os ramos do Direito e na
medida em que o Judiciario somente sera fortersedependente.

Em outras palavras, a independéncia judicial € ssgg@ para a realizagdo da
constitucionalizacdo do Direito e a constitucionatido do Direito contribui para o
fortalecimento e independéncia judicial.

Além de contribuir para o fortalecimento da indegémcia judicial, no Brasil a
constitucionalizagdo do Direito também contribuarg o crescimento da estrutura e da
importancia do Poder Judiciario.

Pode-se, ao fim, acrescentar uma constatacao elivida.

A constitucionalizagdo do Direito empodera o0s jgize aumenta suas
responsabilidades. Terdo eles consciéncia dissostard® agindo a altura das

responsabilidades?
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