XXIX CONGRESSO NACIONAL DO
CONPEDI BALNEARIO CAMBORIU -
SC

TEORIASDA JUSTICA, DO DIREITO, DA DECISAO,
DA ARGUMENTACAO E DO REALISMO JURIDICO

JOSE ALCEBIADESDE OLIVEIRA JUNIOR
ROGERIO LUIZ NERY DA SILVA

ORLANDO LUIZ ZANON JUNIOR



Copyright © 2022 Conselho Nacional de Pesquisa e Pds-Graduacao em Direito

Todos os direitos reservados e protegidos. Nenhuma parte deste anal podera ser reproduzida ou
transmitida sejam quais forem os meios empregados sem prévia autorizacao dos editores.

Diretoria - CONPEDI
Presidente - Prof. Dr. Orides Mezzaroba - UFSC - Santa Catarina
Diretora Executiva - Profa. Dra. Samyra Haydée Dal Farra Naspolini - UNIVEM/FMU - Sao Paulo
Vice-presidente Norte - Prof. Dr. Jean Carlos Dias - Cesupa - Para
Vice-presidente Centro-Oeste - Prof. Dr. José Querino Tavares Neto - UFG - Goias
Vice-presidente Sul - Prof. Dr. Leonel Severo Rocha - Unisinos - Rio Grande do Sul
Vice-presidente Sudeste - Profa. Dra. Rosangela Lunardelli Cavallazzi - UFRJ/PUCRio - Rio de Janeiro
Vice-presidente Nordeste - Profa. Dra. Gina Vidal Marcilio Pompeu - UNIFOR - Ceara

Representante Discente: Prof. Dra. Sinara Lacerda Andrade - UNIMAR/FEPODI - Sao Paulo

Conselho Fiscal:

Prof. Dr. Caio Augusto Souza Lara - ESDHC - Minas Gerais

Prof. Dr. Joao Marcelo de Lima Assafim - UCAM - Rio de Janeiro
Prof. Dr. José Filomeno de Moraes Filho - Ceara

Prof. Dr. Lucas Goncalves da Silva - UFS - Sergipe

Prof. Dr. Valter Moura do Carmo - UNIMAR - Sao Paulo
Secretarias

Relagdes Institucionais:

Prof. Dra. Daniela Marques De Moraes - UNB - Distrito Federal
Prof. Dr. Horacio Wanderlei Rodrigues - UNIVEM - Sao Paulo

Prof. Dr. Yuri Nathan da Costa Lannes - Mackenzie - Sao Paulo
Comunicacao:

Prof. Dr. Liton Lanes Pilau Sobrinho - UPF/Univali - Rio Grande do Sul
Profa. Dra. Maria Creusa De Araljo Borges - UFPB - Paraiba

Prof. Dr. Matheus Felipe de Castro - UNOESC - Santa Catarina
Relagdes Internacionais para o Continente Americano:

Prof. Dr. Heron José de Santana Gordilho - UFBA - Bahia

Prof. Dr. Jeronimo Siqueira Tybusch - UFSM - Rio Grande do Sul
Prof. Dr. Paulo Roberto Barbosa Ramos - UFMA - Maranhao
Relagdes Internacionais para os demais Continentes:

Prof. Dr. José Barroso Filho - ENAJUM

Prof. Dr. Rubens Becak - USP - Sao Paulo

Profa. Dra. Viviane Coélho de Séllos Knoerr - Unicuritiba - Parana
Eventos:

Prof. Dr. Antonio Carlos Diniz Murta - Fumec - Minas Gerais
Profa. Dra. Cinthia Obladen de Almendra Freitas - PUC - Parana
Profa. Dra. Livia Gaigher Bosio Campello - UFMS - Mato Grosso do Sul

Membro Nato - Presidéncia anterior Prof. Dr. Raymundo Juliano Feitosa - UMICAP - Pernambuco

T314

Teorias da justi¢a, do direito, da decisdo, da argumentacéo e do realismo juridico [Recurso eletrénico on-line]
organizacdo CONPEDI

Coordenadores: José Alcebiades De Oliveira Junior; Orlando Luiz Zanon Junior; Rogerio Luiz Nery Da Silva.
— Floriandpolis: CONPEDI, 2022.

Inclui bibliografia

ISBN: 978-65-5648-601-7

Modo de acesso: www.conpedi.org.br em publicactes
Tema: Constitucionalismo, Desenvolvimento, Sustentabilidade e Smart Cities

1. Direito — Estudo e ensino (P6s-graduacdo) — Encontros Nacionais. 2. Teorias da justica, do direito e da decisdo. 2.
Teorias da argumentacdo e do realismo juridico. XXIX Congresso Nacional do CONPEDI Balneario Camboriu - SC (3:
2022: Floriandpolis, Brasil).

CDU: 34

S
2

CONPEDI

Conselho Nacional de Pesquisa
e Pés-Graduagao em Direito Florian6polis
Santa Catarina — Brasil
www.conpedi.org.br


http://www.conpedi.org.br/
http://www.conpedi.org.br/

XXIX CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI BALNEARIO
CAMBORIU - SC

TEORIASDA JUSTICA, DO DIREITO, DA DECISAO, DA
ARGUMENTACAO E DO REALISMO JURIDICO

Apresentacdo

O Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-graduacdo em Direito (CONPEDI) promove uma
série de encontros anuais, de abrangéncia nacional, nos formatos virtual e presencial, visando
aproducéo e disseminagdo de pesquisas ha area juridica.

Esses eventos, além de contemplar palestras de juristas de destaque, nos ambitos nacional e
internacional, enfocam precipuamente a apresentacdo de artigos cientificos, defendidos
perante grupos de trabalho especializados por area (0s GTs). Nesses grupos, promove-se a
discussdo sobre 0 estado da arte da producéo da ciéncia juridica brasileira e internacional.
Trata-se de momento de compartilhamento e debate das diversas pesquisas realizadas no
contexto da pos-graduacéo em direito e, portanto, de oportunidade de formag&o de relevantes
redes de didlogo entre estudiosos, professores e cientistas nacionais e estrangeiros
(networking).

Especificamente o grupo de trabalho Teorias da Justica, do Direito, da Decisdo, da
Argumentacdo e Realismo Juridico, ora em apresentacdo, enfoca 0s seguintes temas:
concepgoes de justica; matrizes fundantes daideia de justica; justica e direito; a justica e sua
relacdo com a busca da verdade; justica universal e justica particular; justica substantiva e
justica procedimental; justica distributiva; teorias modernas da justica; utilitarismo classico e
contemporaneo; liberalismo, igualitarismo e libertarianismo; comunitarismo, particularismo,
perfeccionismo, republicanismo e multiculturalismo; democracia deliberativa e justica social
como reconhecimento; razdo juridica; semiotica;, retorica; lOgica; argumentacdo e
argumentacdo juridica; direito e ciénciajuridica; teoria da norma juridica; teoria da norma e
teoria da decisao; teoria do ordenamento juridico; direito e linguagem; positivismo(s) juridico
(s); realismo(s) juridico(s), modelos norte-americanos, escandinavos, o paradigma da
cientificidade; fal seabilidade; pragmatismo filosdfico e juridico; relagdes entre direito, estado
e sociedade: 0os modelos formalistas, sistémicos-operacionais e realistas; 0 pensamento
sistemético aberto a valores: a relevancia dos principios e sua constitucionalizagdo; o direito
como sistema de regras e principios; a relacdo entre direito e moral; o discurso juridico;
judicializac8o; ativismo judicial; decisionismo; idealismo juridico; neoconstitucionalismo;
Teoriadanorma x teoria da decisdo; e, pragmatismo.



Na presente oportunidade, na agradavel cidade de Balneario Camboriu (SC), entreos dias 7 e
8 de dezembro de 2022, foram apresentados artigos cientificos que tratam, de forma
abrangente e interdisciplinar, sobre os assuntos afetos ao presente GT, antes indicados. A
gualidade e arelevancia dos trabal hos apresentados sdo indicativos da relevancia do Conpedi,
notadamente no tocante ao debate sobre as questdes mencionadas, as quais reclamam
constante aperfeicoamento no ambito da pés-graduacéo em direito.

Em continuidade as apresentacdes, os trabalhos geraram importantes interacfes académicas,
contextualizando os temas trabalhados com o devir dos cenarios politico, econémico e social
atuais, que representam um notavel desafio para os juristas.

Com satisfacéo e respeito, os coordenadores do grupo de trabalho convidam os leitores a

conhecerem e desfrutarem do teor integral dos artigos agui agrupados, desgjando a todos uma
proficua e leve leitura.

N&o se pode encerrar, contudo, sem 0 merecido agradecimento aos pesquisadores que
produziram o conhecimento ora disponibilizado e, além disso, contribuiram para os
importantes didlogos, conduzidos no presente grupo de trabal ho.

Prof. Dr. José Alcebiades De Oliveira Junior (UFRGS)

Prof. Dr. Orlando Luiz Zanon Junior (Univali)

Prof. Dr. Rogerio Luiz Nery Da Silva (UNOESC e UNIRV)



JUSTICA SOCIAL, PODER JUDICIARIO E DIREITO A EDUCACAO
SOCIAL JUSTICE, THE JUDICIARY AND THE RIGHT TO EDUCATION

Giselda Siqueira da Silva Schneider 1

Resumo

O presente trabalho propde uma reflexdo tedrica envolvendo a temética da justica social, do
acesso a justica e do direito a educac&o. Problematiza-se acerca da correspondéncia entre o
conceito de justica e 0 que presta, por meio das decisdes judiciais, o Poder Judiciario; bem
como se as instancias judiciais efetuam justica social para garantia de direitos, como o direito
a educacdo. A partir dessas indagacdes, estabel ece-se enquanto objetivos: definir o conceito
de justica social; identificar o a@mbito normativo de acédo do Poder Judiciario no Estado
Democratico de Direito pela prestacéo jurisdicional ao cidaddo para garantia de direitos;
relacionar o conceito de justica social e a prestacdo judicial do Poder Judiciario quanto ao
direito a educacéo. Para tanto, procede-se a investigacdo pela abordagem qualitativa, de
natureza basica, pela pesquisa exploratoria, utilizando como procedimento, a pesguisa
documental e o levantamento bibliografico, buscando relacionar os conceitos “justica social”,

“acesso ajustica’, “prestacdo jurisdicional” e “direito a educacdo” no sentido de vislumbrar
normativamente como tais garantias funcionam no Estado Democrético de Direito. Conclui-
se, que ainstancia maximado Poder Judiciario no Brasil — o Supremo Tribunal Federal —tem
contribuido para a concretizacdo do direito a educacgéo, fornecendo subsidios teoricos e
metodol 6gicos para os profissionais, pesquisadores e gestores da Educacéo para fiscalizacéo
e realizacdo no ambito social das garantias asseguradas pela lei, consubstanciadas nas
politicas publicas no setor, tendo em vista as descontinuidades dos programas de governo a

cada nova gestdo administrativa.

Palavras-chave: Justica social, Acesso ajustica, Prestacdo jurisdicional, Direito a educagéo,
Supremo tribunal federal

Abstract/Resumen/Résumé

The paper proposes a theoretical reflection involving social justice, access to justice and the
right to education. The correspondence between the concept of justice and what the Judicial
Power provides, through judicial decisions, is questioned; and if the judicial instances
perform social justice to guarantee rights, such as the right to education. It is indicated as
objectives: to define the concept of social justice; to identify the normative scope of action of
the Judicial Power in the Democratic State of Law for the jurisdictional provision to the
citizen for the guarantee of rights; to relate the concept of social justice and the judicial
provision of the Judicial Power as to the right to education. For so much, it is proceeded to

1 Doutoranda no PPGEDU/UFRGS; Mestra em Direito e Justica Social (FURG); Mestra em Histéria (UPF);
Professora e Advogada.
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the investigation for the qualitative approach, of basic nature, for the exploratory research,
using as procedure, the documentary research and the bibliographical survey, searching to
relate the concepts "social justice”, "access to the justice", "jurisdictional installment” and
"right to the education” in the sense of glimpse normatively as such guarantees function in
the Democratic State of Right. It is concluded, that the highest instance of the Judicial Power
in Brazil has contributed to the realization of the right to education, providing theoretical and
methodological subsidies for professionals, researchers and managers of Education for
supervision and realization in the social sphere of the guarantees ensured by law, embodied
in public policies in the sector, in view of the discontinuities of government programs to each
new administrative management.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Social justice, Access to justice, Jurisdictional
provision, Right to education, Supreme court
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1 INTRODUCAO

No atual formato social ndo ha como negar a importancia do direito. Alias, Ferraz Jr.
assevera que “o direito ¢ um dos fendmenos mais notaveis na vida humana. Compreendé-lo é
compreender uma parte de nds mesmos. E saber em parte por que obedecemos, mandamos,
[...] nos indignamos, [...] aspiramos a mudar em nome de ideais” (FERRAZ JR., 2019, p. 1).
Dessa forma, imprescindivel a compreensdo de como funciona a dindmica social do Estado
onde se Vvive.

Nesse contexto, a educacao € um aspecto fundamental, pois que pela educacdo que se
mediam as relagdes sociais do ser desde a mais tenra idade. Quanto a isso, Freire alerta que “a
partir das relagbes do homem com a realidade, resultantes de estar com ela e de estar nela,
pelos atos de criacdo, recriacdo e decisao, vai ele dinamizando o seu mundo. Vai dominando a
realidade. Vai humanizando-a” (FREIRE, 2021, p. 60).

Dessa forma, o mundo na dinamica das relag¢fes sociais implementadas pelos diversos
grupos sociais e culturais ao longo da histéria e do tempo, avangou em valores
consubstanciados nas diversas declarac6es de direitos, ratificadas e internalizadas pelos paises
signatarios mundo a fora. Com isso, a justica social, o direito a educacéo e 0 acesso a justica
sdo exemplos de valores transformados em garantias a serem asseguradas pelos Estados
Democréticos de Direito, como o caso do Brasil.

Diante disso, o presente trabalho propde uma reflexdo tedrica envolvendo a tematica
da justica social, do acesso a justica e do direito a educacdo. Afinal, existe correspondéncia
entre o0 conceito de justica e 0 que presta, por meio das decisdes judiciais, o Poder Judiciario?
As instancias judiciais efetuam justica social para garantia de direitos, como o direito a
educacgéo?

A partir dessas indagacoOes, estabelece-se enquanto objetivos: definir o conceito de
justica social; identificar o &mbito normativo de acdo do Poder Judicidrio no Estado
Democratico de Direito pela prestacdo jurisdicional ao cidaddo para garantia de direitos;
relacionar o conceito de justica social e a prestacdo judicial do Poder Judici&rio quanto ao
direito & educacgdo. Para tanto, procede-se a investigagdo pela abordagem qualitativa, de
natureza basica, pela pesquisa exploratoria, utilizando como procedimento, a pesquisa

documental e o levantamento bibliografico, buscando relacionar os conceitos “justi¢a social”,
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“acesso a justica”, “prestacdo jurisdicional” e “direito a educa¢ao” no sentido de vislumbrar
normativamente como tais garantias funcionam no Estado Democratico de Direito.
Justifica-se tal investigacdo dada a relevancia do tema “justica social” no mundo
contemporaneo, em paises com as desigualdades sociais de raizes historicas como o caso do
Brasil, e ainda, essa interface com a tematica da prestacéo jurisdicional no tocante a garantia
de direitos, especialmente, o direito a educacéo, considerando a recorréncia de um fenébmeno
denominado “judicializagdo da educagdo”, ou seja, o crescente numero de intervengdes
judiciais em resposta as a¢des individuais e/ou coletivas envolvendo a exigibilidade do direito

a educacdo no pais desde 1988.

2 AJUSTICA SOCIAL

Primeiramente, cabe refletir que a justica € um conceito normativo, “[...] € um fim
social, da mesma forma que a igualdade ou a liberdade ou a democracia ou 0 bem-estar”
(BOBBIO et al., 2001, p. 660). Assim, ouve-se com frequéncia que uma decisdo é justa ou
injusta, dentre outros juizos de valores. Por isso, dificil definir a justica em termos descritivos.
“A melhor coisa é considerar a Justica como nocdo ética fundamental e ndo determinada”
(BOBBIO et al., 2001, p. 661).

Historicamente, pode-se situar que o conceito de justica tem origem na Republica de
Platdo, transformando-se o significado com o passar dos séculos e embora isso, 0 conceito
original estd proximo com o empregado na atualidade (TORRECILLA; CASTILLA, 2011).
“Platdo tendia a considerar a Justica e a virtude como sindnimos e Aristdteles identificava a
Justica, em seu sentido mais amplo, como completa virtude [...]. Entretanto, estava mais
interessado em considerar o tipo de Justica que é parte da virtude” (BOBBIO et al., 2001, p.
661).

De acordo com a analise historica de Torrecilla e Castilla (2011), Aristoteles traz a
ideia da justica distributiva em sua obra “Etica a Nicbmaco”, que em linhas gerais consiste em
“dar a cada um o que Ihe corresponde”, na proporcao de sua contribuicdo para a sociedade, de
suas necessidades e seus méritos pessoais. Apds, destacam a contribuicdo de Sdo Tomaés de
Aquino, que entende a justica como uma lei natural, a definindo como um habito pelo qual o
homem da a cada um o que é seu por meio de uma vontade constante e perpétua. A justica
seria uma virtude em que as pessoas dirigem suas ac¢oes para 0 bem comum (TORRECILLA,
CASTILLA, 2011).
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Por fim, destacam (TORRECILLA; CASTILLA, 2011) que serdo o “utilitarismo” e o
“contratualismo” as teorias fundantes da ideia atual de justi¢a social. Para o “utilitarismo”
qguando as instituicbes mais importantes da sociedade estdo dispostas de tal modo que
obtenham o maior saldo liquido de satisfacdo distribuido entre todos os individuos que a
integram, entdo a sociedade esté corretamente ordenada e, portanto, justa. Logo, o utilitarismo
defende como principio de justica a maximizagdo da utilidade do coletivo, sendo o bem-estar
de qualquer grupo de pessoas o resultado da soma dos prazeres de seus membros.

Por sua vez, o “contratualismo” defende que os seres humanos acordam um contrato
social implicito para viver em sociedade, que Ihes dao certos direitos em troca do abandono
da liberdade que disporiam no estado de natureza (TORRECILLA; CASTILLA, 2011). O
“contratualismo”, “se apresenta como uma escola, pois todos aceitam a mesma sintaxe: a da
necessidade de basear as relagBes sociais e politicas num instrumento de racionalizacdo, o
direito” (BOBBIO et al., 2001, p. 279).

Na literatura, costuma-se atribuir a Luigi Taparelli o primeiro uso da expressao justica
social. No entanto, para Lacerda

Em sua obra, porém, ela aparece ainda muito distanciada do sentido atual. A justiga
é descrita por Taparelli como uma virtude do homem em sua condi¢do de animal
racional, de ser dotado de humanidade, caracteristica que faz dos homens,
naturalmente desiguais como individuos, iguais no que diz respeito a espécie. Por
isso, todos tém igual direito de buscar a satisfacdo do seu proprio bem, e ninguém

pode violar o direito alheio sem incorrer em transgressdo da justica (LACERDA,
2016, p. 69).

A contribuicdo de Taparelli parece girar em torno da afirmacéo de que a justica social
deveria igualar os direitos de todos os homens no que toca aos direitos da humanidade.
Posteriormente, o termo justica social teve emprego e generalizacdo nas Ultimas fases da
Revolucdo Industrial para aplica-la aos conflitos trabalhistas gerados pelo estabelecimento da
sociedade industrial. Entdo, a implementacdo do conceito esteve relacionada ao crescimento
econémico gerado pela sociedade industrial, e entre eles, de forma especial, pela economia de
mercado. Dessa forma, nasceu sob o signo da protecdo, objetivada na classe trabalhadora
explorada, para depois aspirar corrigir todos os defeitos causados pelo sistema capitalista
(TORRECILLA; CASTILLA, 2011).

Em 1919, a Organizagao Internacional do Trabalho (OIT) incorporou a “justica social”
em sua Constituicdo, no Predmbulo: “Considerando que a paz para ser universal e duradoura
deve assentar sobre a justica social” (OIT, 1946). Da mesma forma, em 1931 a “justiga

social” ¢ incorporada na Doutrina Social da Igreja Catolica:



[...] O Magistério social evoca a respeito das formas classicas da justica: a
comutativa, a distributiva, a legal [444]. Um relevo cada vez maior no Magistério
tem adquirido a justica social [445], que representa um verdadeiro e proprio
desenvolvimento da justica geral, reguladora das relacBes sociais com base no
critério da observancia da lei. A justica social, exigéncia conexa com a questdo
social, que hoje se manifesta em uma dimensdo mundial, diz respeito aos aspectos
sociais, politicos e econdmicos e, sobretudo, a dimensdo estrutural dos problemas e
das respectivas solucdes [446]. A justica mostra-se particularmente importante no
contexto atual, em que o valor da pessoa, da sua dignidade e dos seus direitos, a
despeito das proclamacbes de intentos, é seriamente ameacado pela generalizada
tendéncia a recorrer exclusivamente aos critérios da utilidade e do ter. Também a
justica, com base nestes critérios, é considerada de modo redutivo, ao passo que
adquire um significado mais pleno e auténtico na antropologia crista. A justiga, com
efeito, ndo é uma simples convengdo humana, porque o que ¢é “justo” ndo é
originariamente determinado pela lei, mas pela identidade profunda do ser humano
[447] (COMPENDIO, 2004).

Dentre os contratualistas, John Rawls (2016), destaca

que o objeto principal da justica € a estrutura basica da sociedade, ou mais
precisamente, 0 modo como as principais institui¢cbes sociais distribuem os direitos e
os deveres fundamentais e determinam a divisdo das vantagens decorrentes da
cooperacdo social (RAWLS, 2016, p. 8).

Entdo, a concepcdo de justica para Rawls generaliza, elevando o nivel de abstracdo da
teoria do contrato social de Locke, Rousseau e Kant, “a ideia norteadora é que os principios
de justica para a estrutura basica da sociedade constituem o objeto do acordo original”
(RAWLS, 2016, p. 14) e a maneira de encarar os principios de justica, chama de “justiga
como equidade”. Tais principios serdo escolhidos “por tras de um véu de ignorancia”
(RAWLS, 20186, p. 14-15).

Para Rawls, “a concepgo de justi¢a social oferece em primeiro lugar um padréo por
meio do qual se devem avaliar os aspectos distributivos da estrutura basica da sociedade”
(RAWLS, 2016, p. 11). Portanto, a proposta de Rawls (2016) gira em torno da redistribuicéo
socioeconémica dos bens primarios, sendo que o limite esta dentro do status quo atual, isto é,
a sociedade capitalista de cunho contratualista.

De forma radicalmente oposta, salienta Sartori “a questdo acerca do Estado, do Direito
e da relagdo destes com a nocdo de justica, em Marx, passa pelos meandros da prépria nogéo
de vontade, bem como pelos percalgos desta” (SARTORI, 2017, p. 333). Ao que acrescenta

ainda que ao
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Tratar da questdo da justica fez com que tivéssemos em conta a critica a certa
hipostasia da esfera da distribuicdo e da circulacdo de mercadorias, remetendo,
assim, a esfera produtiva. Fez com que fosse possivel enxergar que, em Marx, o
modo pelo qual estas esferas operam passa pela mediagdo do Estado e das “formas
juridicas”, a0 mesmo tempo em que o contetido a ser trazido seria expresso, e ndo
determinado, por estes ultimos (SARTORI, 2017, p. 337).

Entdo, Marx questiona o modelo societal capitalista, considerando-o moralmente
injusto, propondo a ruptura de um modelo de organizacdo social — modo de produgdo — das
relagdes de trabalho do ponto de vista moral, indicando a alternativa do comunismo. Como
assevera Sartori “[...] na critica marxiana a economia politica ha uma forte critica a hipostasia
da esfera distributiva” (SARTORI, 2017, p. 330), explica ainda que “buscando uma forma de
“justica” que se oponha a conformagdo real e efetiva das relacbes econdmicas, vem-se a
buscar o impossivel, e de modo bastante ilusério” (SARTORI, 2017, p. 340).

Por sua vez, Honnet traz sua contribuicdo pelo paradigma do reconhecimento,
salientando que ““a textura intrinseca da justica ndo consiste em bens distribuiveis, mas em
relacfes sociais comumente aceitas que sdo constituidas por praticas perpassadas de contetido
moral” (HONNET, 2009, p. 345). Por isso, “a0 invés de construir um procedimento
normativo que nos permite deduzir o contetdo de justica, temos de comecar pela reconstrucao
das praticas sociais que nos informam sobre o respeito a justica” (HONNET, 2009, p. 345).

Veja-se:

Se tivesse que esbogar esta concepgdo em poucas palavras,assim diria: que primeiro
0 esquema distributivo teria que ser substituido pela concepgdo de uma incluséo de
todos os sujeitos nas relagdes de reconhecimento desenvolvidas em cada situagéo;
segundo, que no lugar da construgdo de um procedimento ficticio deveria ser
colocada uma reconstrucdo normativa que revele historico-geneticamente as normas
morais fundamentais daquelas relagdes de reconhecimento; e, terceiro, que o olhar
exclusivo sobre a atividade reguladora do estado de direito deveria ser
complementado por uma consideracdo descentralizada de agéncias e organizacdes
ndo estatais. No que segue quero aclarar brevemente estes trés passos (HONNET,
2009, p. 360).

E finalmente, para Fraser a “justica, hoje, requer tanto redistribuicdo quanto
reconhecimento; nenhum deles, sozinho, € suficiente. A partir do momento em que se adota
essa tese, entretanto, a questdo de como combina-los torna-se urgente” (FRASER, 2007, p.
103). Porem, em estudos posteriores Fraser (2009) admite que “distribui¢do e reconhecimento
pareciam constituir as Unicas dimensdes da justica apenas enquanto o enquadramento
Keynesiano-Westfaliano era tomado como pressuposto” (FRASER, 2009, p. 18).

Ocorre que segundo Fraser (2009), a globalizagdo mudou o modo como se discute a

justica, superando o “enquadramento Keynesiano-Westfaliano” — “expresséo [...] [que] tem o
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proposito de assinalar os fundamentos nacionais-territoriais das disputas em torno da justica
no auge do Estado de bem-estar democratico do pds-guerra, entre os anos 1945 e 19707
(FRASER, 2009, p. 12) — restando evidente que 0S processos sociais que cotidianamente
afetam a vida das pessoas estdo para além das fronteiras territoriais.

Dessa forma, observa-se como resultado “um novo tipo de vulnerabilidade perante as
forcas transnacionais” (FRASER, 2009, p. 14), pois diversos acontecimentos como
“aquecimento global, a disseminacdo da aids, o terrorismo internacional e o poderoso
unilateralismo” (FRASER, 2009, p. 14) entre outros fatos, acabam por gerar uma ideia de que
as chances de se viver bem dependem igualmente de processos que ultrapassam as fronteiras
dos Estados territoriais.

Com isso, alem da distribuicdo e do reconhecimento enquanto dimensdes da justica,

Fraser (2009) avanca em acrescentar uma terceira dimensao da justica, que é “o politico”:

O politico, nesse sentido, fornece o palco em que as lutas por distribuicdo e
reconhecimento sdo conduzidas. Ao estabelecer o critério de pertencimento social, e,
portanto, determinar quem conta como um membro, a dimensdo politica da justica
especifica o alcance daquelas outras dimensdes: ela designa quem esté incluido, e
quem esté excluido, do circulo daqueles que sdo titulares de uma justa distribuicéo e
de reconhecimento reciproco. Ao estabelecer regras de decisdo, a dimenséao politica
também estipula os procedimentos de apresentacdo e resolucdo das disputas tanto na
dimensdo econdmica quanto na cultural: ela revela ndo apenas quem pode fazer
reivindicagdes por redistribuicdo e reconhecimento, mas também como tais
reivindicagBes devem ser introduzidas no debate e julgadas (FRASER, 2009, p. 18).

A dimensdo politica, enseja questbes de pertencimento e procedimento, remetendo
principalmente a “representacdo”. Enfim, “a teoria da justica deve se tornar tridimensional,
incorporando a dimensdo politica da representacdo, ao lado da dimensdo econémica da
distribuicéo e da dimenséo cultural do reconhecimento” (FRASER, 2009, p. 229).

2 O PODER JUDICIARIO NA GARANTIA DE DIREITOS NO ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO

A sociedade brasileira representada pela Assembleia Nacional Constituinte em 1987,
efetuou um novo pacto, consubstanciada numa nova ordem juridica que resultou na
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 (CF/88), que inaugura o retorno ao
periodo democratico no pais ap6s 21 longos anos de ditadura militar. De acordo com o
Predmbulo da CF/88:
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NO6s, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembleia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democrético, destinado a assegurar o exercicio
dos direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranga, o bem-estar, 0
desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de uma sociedade
fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia social e comprometida,
na ordem interna e internacional, com a solugdo pacifica das controvérsias,
promulgamos, sob a protecdo de Deus, a seguinte CONSTITUICAO DA
REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL (BRASIL, 1988, grifo nosso).

Ademais, dentre os objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil (art. 3°
da CF/88), encontram-se 0s conceitos de “justica”, bem como o compromisso em “reduzir as
desigualdades sociais”; da mesma forma, no Titulo VII, “Da Ordem Econémica e Financeira”,

bem como no Titulo VIII “Da Ordem Social’:

I - construir uma sociedade livre, justa e solidéria;

Il - garantir o desenvolvimento nacional;

Il - erradicar a pobreza e a marginalizagdo e reduzir as desigualdades sociais e
regionais;

IV - promover o bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e
quaisquer outras formas de discriminagdo (BRASIL, 1988, grifo nosso).

Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizacéo do trabalho humano e na livre
iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna, conforme os ditames da
justica social, observados os seguintes principios:

Art. 193. A ordem social tem como base o primado do trabalho, e como objetivo o
bem-estar e a justica sociais (BRASIL, 1988, grifo nosso).

Portanto, a justica social aparece como valor basilar da Replblica Federativa do
Brasil, da ordem econémica e da ordem social. A justica social aparece como condi¢do
necessaria para a realizacdo dos direitos fundamentais. Na CF/88, no Titulo Il, os direitos e
garantias fundamentais estdo dispostos em grupos: direitos e deveres individuais e coletivos;
direitos sociais; direitos de nacionalidade; direitos politicos; e partidos politicos.

Nesse contexto, destaca-se que o0 “Estado Democratico Brasileiro” (BRASIL, 1988)
atua pela organizagido estabelecida constitucionalmente dos “Poderes [fungdes] da Unido,
independentes e harménicos entre si, o Legislativo, 0 Executivo e o Judiciario” (BRASIL,
1988, art. 2°). Dessa forma, “todos os atos praticados pelo Estado decorrem de um sé Poder,
uno e indivisivel. Esses atos adquirem diversas formas, através do exercicio das diversas
fungdes [0 que se convencionou chamar de “poderes”] pelos diferentes 6rgaos” (LENZA,
2009, p. 339, grifo nosso).

Considerando que “o poder do Estado é um s6. Mas que ele 0 exercita por meio de
diversas fungdes” (GONCALVES, 2022, p. 104), analisa-se entdo a funcdo jurisdicional, por

meio da qual o Estado ird solucionar os conflitos. Importa referir, que “a jurisdi¢ao é inerte
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por natureza”, ou seja, sua movimentagdo depende de provocagdo, acionamento da parte
interessada (GONCALVES, 2022). No Brasil, o Poder Judiciario compde-se dos seguintes

Orgaos:

| - 0 Supremo Tribunal Federal;

I-A o Conselho Nacional de Justica

Il - o Superior Tribunal de Justica;

I1-A - o Tribunal Superior do Trabalho

I11 - os Tribunais Regionais Federais e Juizes Federais;

IV - os Tribunais e Juizes do Trabalho;

V - 0s Tribunais e Juizes Eleitorais;

VI - os Tribunais e Juizes Militares;

VII - os Tribunais e Juizes dos Estados e do Distrito Federal e Territérios (BRASIL,
1988).

O acesso a justica estd elencado dentre os Direitos e Garantias Fundamentais na
CF/88, 0 que na doutrina do direito — terminologia juridica que indica “conjunto de principios
expostos nos livros de Direito, em que se firmam teorias ou se fazem interpretacdes sobre a
ciéncia juridica” (SILVA, 2002, p. 291) — chama-se principio da inafastabilidade da

jurisdicdo:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos
seguintes:

XXXV - a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a
direito (BRASIL, 1988);

Nesse contexto, ressalta-se igualmente, as “fung¢des essenciais a Justica”, cOmo 0
Ministério Publico institui¢do “essencial & funcao jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a
defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais
indisponiveis” (LENZA, 2009, p. 601); e a Defensoria Publica que nos termos do art. 5°,
LXXIV da CF/88 é instituicdo pela qual “o Estado prestard assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos” (BRASIL, 1988).

N&o obstante, ha forcas politicas presentes no Estado, o que se traduz em governos
que ora se inclinam mais para as Politicas Publicas visando a concretizacdo do idealizado no
plano legal — direitos sociais —; ora recuam compartilhnando ao que parece da “enfurecida
critica, coordenada por todas as forcas hostis aos controles impostos pelo Estado e aos
investimentos publicos por ele realizados” (MELLO, 2014, p. 51), deflagrando contrariedade
ao papel social estatal, o que se verifica em tentativas de alteraces legais (na funcgéo

Legislativa) e/ou na desarticulacdo de politicas voltadas a area (na funcéo Executiva).
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Embora tudo isso, sobressai-se “o papel estratégico da Educacdo para 0 projeto de
desenvolvimento social e econdmico do Brasil” (XIMENES; SILVEIRA, 2017, p. 79). Logo,
destaca-se igualmente, “o Poder Judiciario e demais integrantes do denominado “‘sistema de
justica” [...]” (XIMENES; SILVEIRA, 2017, p. 79), pois que os programas adotados em
algumas Politicas Educacionais estdo para aléem da temporalidade dos governos eleitos,
exigindo assim que o guardido da lei — o Judiciério — venha a agir dentro de suas funcdes
legais para apreciacdo juridica, garantindo o direito a educacdo em suas diversas facetas
(demandas processuais individuais e/ou coletivas) para todos.

Configura-se assim que o Poder Judiciario tem papel fundamental na manutencéo e
garantia de direitos no Estado Democratico de Direito, considerando que é a funcéo do Estado
incumbida de revisar os atos — inclusive dos demais poderes/funcdes do Estado —, verificar se
a lei esta sendo aplicada ou ndo. Com isso, evidencia-se que essa funcdo estatal tem sido

indispensavel na consolidacgdo e garantias de direitos do cidaddo na Democracia.

3 JUSTICA SOCIAL, PODER JUDICIARIO E DIREITO A EDUCACAO

O tema do “direito a educagdo” encontra amparo legal no Direito Internacional
Publico e no Direito Nacional Constitucional. Entende-se que “é na legislacdo que a
democracia adquire todo o seu sentido” (WALDRON, 2001, p. 229). Em tese, no Estado de
Direito a lei “resulta da formula¢do da vontade geral, através de seus representantes, e porque
a lei propde-se a ser geral e abstrata, precisamente para que todos os homens sejam tratados
sem casuismos [...]” (MELLO, 2014, p. 50).

Na Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, no art. 26, I, consta que “toda a
pessoa tem direito a educacao” (ASSEMBLEIA GERAL DA ONU, 1948) ¢ ainda, que tal
direito devera ser orientado “[...] a plena expansao da personalidade humana e ao reforco dos
direitos do Homem e das liberdades fundamentais [...]” (ASSEMBLEIA GERAL DA ONU,
1948). Na Constituicdo Federal de 1988:

A educacdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, serd promovida e
incentivada com a colaboracdo da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da
pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificacdo para o trabalho
(BRASIL, 1988).
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Ademais, no texto constitucional brasileiro, a educacdo além de direito fundamental,
na espécie de direito social, serd garantida pelo Estado enquanto “direito ptblico subjetivo”
(BRASIL, 1988), cujo “o nao-oferecimento do ensino obrigatorio pelo Poder Publico, ou sua
oferta irregular, importa responsabilidade da autoridade competente” (Brasil, 1988).

A Constituicdo Federal Brasileira de 1988 apresenta relevantes conquistas no campo
dos direitos sociais. Contexto em que, salienta-se o direito a educacdo, havendo consenso
entre a maioria dos pesquisadores que a partir de entdo, configura-se “um marco significativo
no encaminhamento dos problemas relativos a educacdo brasileira, pois estabeleceu diretrizes,
principios ¢ normas [...]” (CURY; FERREIRA, 2009, p. 32) para a garantia desse direito ao
que se soma a legislacéo infraconstitucional, com o Estatuto da Crianga e do Adolescente de
1990 (ECA), a Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional de 1996 (LDB) e o Plano
Nacional de Educacdo em 2014 (PNE).

Dessa forma, ao longo de mais de 30 anos de Constituicdo Cidada — como ficou
conhecida a Constituicdo Federal de 1988 —, observa-se que para efetivacdo do direito a
educacdo, além da legislacdo infraconstitucional (funcdo/poder legislativo) e das politicas
publicas (fungdo/poder executivo), “agdes judiciais visando a sua garantia e efetividade”
(CURY; FERREIRA, 2010, p. 77) evidenciam o fenomeno denominado “judicializa¢do da

educacao™:

[...] que significa a intervencdo do Poder Judiciario nas questfes educacionais em
vista da protecdo desse direito até mesmo para se cumprir as fungdes constitucionais
do Ministério Publico e outras instituigdes legitimadas. [ou seja] a partir de 1988, o
Poder Judiciario passou a ter fungfes mais significativas na efetivagdo desse direito.
Inaugurou-se no Poder Judicidrio uma nova relacdo com a educagdo, que se
materializou através de acOes judiciais visando a sua garantia e efetividade. [...]
(CURY; FERREIRA, 2009, p. 3).

Salienta-se que no caso do direito a educacdo, “nosso modelo constitucional
caracteriza-se, [...] por uma extensa previsao de deveres estatais, de garantias orcamentérias e
procedimentais e de arranjos interfederativos [...] aliada a uma ampla atribuig&o jurisdicional”
(XIMENES; SILVEIRA, 2017, p. 80). Logo, o Judiciario atua para além da interpretacdo das
normas constitucionais, efetuando verdadeiro controle nas politicas publicas educacionais.

Nesse sentido, a fim de evidenciar a contribuicdo do Poder Judiciario no tocante a
garantia do direito a educacdo, cita-se o recente julgamento do Supremo Tribunal Federal
(STF) a respeito da “Educacéo infantil: dever estatal de garantir o atendimento em creche e
pré-escola as criancas de até cinco anos de idade” (RE 1008166/SC — Tema 548 da
Repercussdo Geral), onde se proferiu o seguinte:
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Decisdo: O Tribunal, por maioria, apreciando o tema 548 da repercussdo geral,
negou provimento ao recurso extraordindrio, nos termos do voto do Relator,
vencido, em parte, o Ministro André Mendonga, que conhecia do recurso
extraordinario e dava-lhe parcial provimento para determinar o retorno dos autos a
origem para que reexaminasse o feito. Na sequéncia, por unanimidade, foi fixada a
seguinte tese: “1. A educacgdo basica em todas as suas fases - educagéo infantil,
ensino fundamental e ensino médio - constitui direito fundamental de todas as
criancas e jovens, assegurado por normas constitucionais de eficacia plena e
aplicabilidade direta e imediata. 2. A educacdo infantil compreende creche (de
zero a 3 anos) e a pré-escola (de 4 a 5 anos). Sua oferta pelo Poder Publico pode
ser exigida individualmente, como no caso examinado neste processo. 3. O
Poder Publico tem o dever juridico de dar efetividade integral as normas
constitucionais sobre acesso a educacgdo basica”. Presidéncia da Ministra Rosa
Weber. Plenario, 22.9.2022 (RE 1008166/SC, relator Min. Luiz Fux, julgamento
finalizado em 22.9.2022).

Com isso, o Supremo Tribunal afirmou que oferta de creche e pré-escola as criangas
de até 5 anos de idade é obrigacdo do poder publico, sendo de aplicacdo direta e imediata, 0
que significa que ndo ha necessidade de regulamentacdo pelo Congresso Nacional. Tal
entendimento fixado pela Corte serd aplicado a aproximadamente 28.826 processos que
tratam do mesmo tema.

Esse julgamento obteve grande repercussdo social, bem como midiatica, pois de

acordo com Vital Didonet:

N&o apenas saimos do “sufoco”, ndo apenas foi evitado um risco de retrocesso na
politica publica de educagdo infantil. O que houve foi uma afirmacéo, pela mais alta
instdncia de interpretagdo constitucional do Pais, com efeito de repercussdo geral,
que a educacdo infantil a partir do nascimento é benéfica para a crianca e de
importancia fundamental para a sua formag&o, e necessaria para o desenvolvimento
do Pais, que € um direito inquestionavel e inalienavel de toda crianca e que o Poder
Publico deve assegurar o seu atendimento com absoluta prioridade, o que implica
fazer a provisdo orcamentaria (DIDONET, 2022).

Dessa forma, desse julgamento depreende-se que houve atencdo a justica social,
quando além dos direitos das criangas, a oferta de creche e pré-escola contribui também para
que as mées possam exercer o direito ao trabalho e a familia com seguranca, tendo em vista a
vulnerabilidade histérica das trabalhadoras em conciliar emprego e vida familiar. Logo, a
garantia desse direito social implica também no direito a liberdade e de igualdade de género.
De acordo com a Ministra Rosa Weber, atual Presidente do STF, “em razdo da historica
divisdo assimétrica da tarefa familiar de cuidar de filhos e filhas, o tema insere-se na
abordagem do chamado constitucionalismo feminista” (WEBER, 2022).

No sentido de ilustrar a importancia dos julgamentos da Suprema Corte, indica-se
outras duas decisdes. Na primeira, o Tribunal julgou acerca da possibilidade de ensino

domiciliar (homeschooling), perseverando a tese de que “ndo existe direito publico subjetivo
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do aluno ou de sua familia ao ensino domiciliar, [por ser] inexistente na legislacdo brasileira”
e na segunda ementa, declara-se inconstitucional parte da norma em analise “no trecho em
que veda o ensino sobre género e orientacdo sexual”, pois no entender dos magistrados,
“compromete 0 acesso de criangas, adolescentes e jovens a contedos relevantes, pertinentes a

sua vida intima e social, em desrespeito a doutrina da protecao integral:

CONSTITUCIONAL. EDUCACAO. DIREITO FUNDAMENTAL
RELACIONADO A DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E A EFETIVIDADE
DA CIDADANIA. DEVER SOLIDARIO DO ESTADO E DA FAMILIA NA
PRESTACAO DO ENSINO FUNDAMENTAL. NECESSIDADE DE LEI
FORMAL, EDITADA PELO CONGRESSO NACIONAL, PARA
REGULAMENTAR O ENSINO DOMICILIAR. RECURSO DESPROVIDO. 1. A
educacdo € um direito fundamental relacionado a dignidade da pessoa humana e a
propria cidadania, pois exerce dupla fungdo: de um lado, qualifica a comunidade
como um todo, tornando-a esclarecida, politizada, desenvolvida (CIDADANIA); de
outro, dignifica o individuo, verdadeiro titular desse direito subjetivo fundamental
(DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA). No caso da educacdo basica obrigatéria
(CF, art. 208, 1), os titulares desse direito indisponivel & educacdo sdo as criangas e
adolescentes em idade escolar. 2. E dever da familia, sociedade e Estado assegurar a
crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, a educagdo. A
Constituicdo Federal consagrou o dever de solidariedade entre a familia e o Estado
como nucleo principal & formacgdo educacional das criancgas, jovens e adolescentes
com a dupla finalidade de defesa integral dos direitos das criancas e dos
adolescentes e sua formacdo em cidadania, para que o Brasil possa vencer o grande
desafio de uma educacdo melhor para as novas geragdes, imprescindivel para 0s
paises que se querem ver desenvolvidos. 3. A Constituicdo Federal ndo veda de
forma absoluta o ensino domiciliar, mas proibe qualquer de suas espécies que nao
respeite o dever de solidariedade entre a familia e o Estado como nucleo principal a
formacdo educacional das crian¢as, jovens e adolescentes. S&o inconstitucionais,
portanto, as espécies de unschooling radical (desescolarizagéo radical), unschooling
moderado (desescolarizacdo moderada) e homeschooling puro, em qualquer de suas
variagdes. 4. O ensino domiciliar ndo € um direito publico subjetivo do aluno ou de
sua familia, porém nédo é vedada constitucionalmente sua criagdo por meio de lei
federal, editada pelo Congresso Nacional, na modalidade “utilitarista” ou “por
conveniéncia circunstancial”, desde que se cumpra a obrigatoriedade, de 4 a 17 anos,
e se respeite o dever solidario Familia/Estado, o nicleo bésico de matérias
académicas, a supervisdo, avaliacdo e fiscalizagdo pelo Poder Publico; bem como as
demais previsdes impostas diretamente pelo texto constitucional, inclusive no
tocante as finalidades e objetivos do ensino; em especial, evitar a evasao escolar e
garantir a socializagdo do individuo, por meio de ampla convivéncia familiar e
comunitéria (CF, art. 227). 5. Recurso extraordinario desprovido, com a fixa¢éo da
seguinte tese (TEMA 822): “Nao existe direito publico subjetivo do aluno ou de sua
familia ao ensino domiciliar, inexistente na legislagdo brasileira” (RE 888815,
Orgdo julgador: Tribunal Pleno, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO,
Redator(a) do acorddo: Min. ALEXANDRE DE MORAES, Julgamento: 12/09/2018
Publicacdo: 21/03/2019).

Direito a educacdo. Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental. Lei
municipal que veda o ensino sobre género e orientacdo sexual, bem como a
utilizacdo desses termos nas escolas. Procedéncia do pedido. 1. Violagdo a
competéncia privativa da Unido para legislar sobre diretrizes e bases da educacéo
nacional (CF/88, art. 22, XXIV), bem como a competéncia deste mesmo ente para
estabelecer normas gerais em matéria de educacdo (CF/88, art. 24, IX).
Inobservancia dos limites da competéncia normativa suplementar municipal (CF/88,
art. 30, II). 2. Supressdo de dominio do saber do universo escolar. Desrespeito ao
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direito a educacdo com o alcance pleno e emancipatorio que lhe confere a
Constituicdo. Dever do Estado de assegurar um ensino plural, que prepare 0s
individuos para a vida em sociedade. Violacdo a liberdade de ensinar e de aprender
(CF/88, arts. 205, art. 206, I, 1, V, e art. 214). 3. Comprometimento do papel
transformador da educacdo. Utilizacdo do aparato estatal para manter grupos
minoritarios em condicdo de invisibilidade e inferioridade. Violagdo do direito de
todos os individuos a igual consideracdo e respeito e perpetuacdo de estigmas
(CF/88, art. 1° IlI, e art. 5°. 4. Violagdo ao principio da protecdo integral.
Importancia da educacdo sobre diversidade sexual para criancas, adolescentes e
jovens. Individuos especialmente vulneraveis que podem desenvolver identidades de
género e orientacdo sexual divergentes do padrdo culturalmente naturalizado. Dever
do estado de manté-los a salvo de toda forma de discriminacdo e opressdo. Regime
constitucional especialmente protetivo (CF/88, art. 227). 5. Declaracdo de
inconstitucionalidade do art. 3°, X, da Lei 3.468/2015. Arguicdo de descumprimento
de preceito fundamental julgada procedente (ADPF 461, Orgéo julgador: Tribunal
Pleno, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Julgamento: 24/08/2020,
Publicacéo: 22/09/2020).

Nessas duas situacOes, verifica-se a importancia do Supremo Tribunal Federal — alias,
ultima instancia recursal — no tocante a temas importantes como o abordado nas ementas, o
ensino domiciliar e garantia de ensino plural. Dessa forma, percebe-se que tal faceta do
Estado contribui na garantia dos direitos e consequentemente, realizacdo da justica social.
Entdo, o direito a educacdo e decorrente dele, a justica social, serdo assegurados pelas

decisdes do Poder Judiciario no Brasil.

4 CONSIDERACOES FINAIS

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como a Constituicdo Cidada, considera-se
paradigmatica ao inovar em varios temas de cunho social. A educacao, direito social, elevou-
se em importante status passando “a ser efetivamente regulamentada, com instrumental
juridico necessario para dar agdo concreta ao que foi estabelecido” (CURY; FERREIRA,
2010, p. 76-77). Logo, o legislador constituinte além de garantir o direito a educacdo previu
“meios para a sua efetividade” (CURY; FERREIRA, 2010, p. 77), 0 que aconteceu com 0
advento de legislacdo infraconstitucional como o Estatuto da Crianca e do Adolescente
(BRASIL, 1990), a Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo Nacional (BRASIL, 1996), entre
outras normas regulamentadoras.

E dessa forma, o judiciario com a Constituicdo, também registra fun¢des “mais
significativas na efetivacao desse direito” (CURY; FERREIRA, 2010, p. 77), estabelecendo-
se avancos na relagcdo com a educagédo consubstanciada nos pleitos judiciais (ages) buscando

sua a garantia e efetividade, fendmeno designado como ‘“judicializagdo da educagdo”
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“deslocamento para os 6rgdos de controle judicial de decisdes sobre politica educacional, cuja
definicdo e implementacdo é atribui¢do primaria de legisladores, politicos e gestdes publicos”
(XIMENES; SILVEIRA, 2017, p. 79).

Portanto, refletir acerca dos temas da “justica social”, do “acesso a justica”, da
“prestacdo jurisdicional” e do “direito a educacdo” parece fundamental e merece atencdo
académica, para evidenciar as relagdes entre tais conceitos ante as contribui¢des que irradiam
na vida moderna nas sociedades democraticas. O presente estudo ndo pretendeu exaurir a
pesquisa acerca da contribuicdo das decisfes judiciais do Poder Judiciario no Brasil sobre a
justica social e do direito a educacdo, mas apenas em evidenciar em algumas decisdes a
importancia da Justica enquanto instituicdo estatal na garantia e efetividade dos direitos
sociais.

Conclui-se, que a instancia maxima do Poder Judiciario no Brasil — o Supremo
Tribunal Federal tem contribuido para a concretizagdo do direito a educacdo, fornecendo
subsidios tedricos e metodoldgicos para os profissionais, pesquisadores e gestores da
Educacdo para fiscalizacdo e realizagdo no @mbito social das garantias asseguradas pela lei,
consubstanciadas nas politicas publicas no setor, tendo em vista as descontinuidades dos

programas de governo a cada nova gestao administrativa.
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