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IV SEMINARIO INTERNACIONAL EMMANUEL LEVINAS
LINGUAGEM, FEMININO E LITERATURA

Apresentacdo

O presente volume reline os textos que foram apresentados no grupo de trabalho
"Linguagem, Feminino e Literatura’ durante o IV Seminario Internacional Emmanuel
Levinas ocorrido nos dias 8, 9 e 10 de outubro de 2019 na Dom Helder Escola de Direito.

Estes textos representam a versatilidade do pensamento levinasiano: sdo artigos ndo so da
filosofia, mas também de areas como teologia, direito, letras, comunicacdo socia e
psicandise. As leituras transversais que os autores destes textos fazem da obra de Levinas
permitem encontrar nos testemunhos da literatura, das imagens e dos rostos femininos o
enigma do Outro, o rastro de uma ética ndo tematizével. A partir deste enigma sao
problematizadas e matizadas questoes fundamentais para o atual momento e cria-se, do ponto
de vista metodol égico, uma epistemologia diferencia que ultrapassa a mera hermenéutica
filosofica.

Destaca-se arenovada leitura do problema do feminino em Levinas que tem sido explorada e
aprofundada como forma de responder ao premente apelo do nosso tempo de quitar a divida
hist6rica com as mulheres. Também as interfaces com a literatura criam uma

aproximacao da filosofia com as letras em que se € possivel escutar uma voz que interpela:
serdo os personagens literarios uma figura do drama ético que a nossa carne experimenta?
Em que medida a linguagem inacabada dos literatos conserva o dizer do encontro ético, do
face aface?

Ressalta-se a abertura dos estudos levinasianos para a &rea da comunicagdo social, uma
articulac8o promissora ao entrever nestes escritos filosoficos uma teoria da comunicagéo que
ndo se reduz a meratroca de informagdes de uma interlocucéo contextualizada, mas que parte
do pré-original: da abertura de um sujeito ao outro - condic¢éo de possibilidade de qual quer
comunicagdo. Além disso, a apropriacdo da filosofia levinasianos pela Comunicagdo Social
alimenta uma tensdo muito pertinente que trata das possibilidades de encontrar o Rosto na
plasticidade das imagens ou até que ponto umaimagem € epifania e em que momento €

reificagdo totalizante do Outro.



A apresentacdo oral destes textos seguiram preciosas discussdes cujo contetido, infelizmente,
ndo foi registrado em texto. Mas almejamos que a disponibilizaco deste material contribua
para futuras discussdes que, cremos, contribuirdo para o aprofundamento

de Levinas naacademia brasileira.

Os organizadores



DESEJO E ALTERIDADE: A DIMENSAO DA LINGUAGEM EM LEVINAS
DESIRE AND ALTERITY: THE DIMENSION OF LANGUAGE IN LEVINAS

LucilaLang Patriani de Carvalho

Resumo

A Linguagem e a Intersubjetividade se encontram no bojo do pensamento de Emmanuel

Lévinas e o0 situa de modo bastante peculiar no cendrio da Filosofia Francesa

Contemporanea. A intencéo do trabalho é a de aprofundar estes temas no pensamento de
Lévinas a partir da questdo do Desgjo e da Alteridade, para entdo chegarmos a Linguagem e
Intersubjetividade. De modo a melhor compreendermos a especificidade do pensamento de
L évinas esbocaremos algumas consideracdes realizadas por Jean-Paul Sartre a respeito dos
temas abordados, analisando 0 modo como suas respectivas concepcdes se estruturam.

Palavras-chave: Emmanuel |évinas, Jean-paul sartre, Filosofia francesa contemporanea,
Linguagem, Intersubjetividade

Abstract/Resumen/Résumé

Language and Intersubjectivity are at the heart of Emmanuel Lévinas' thinking and place it
quite peculiarly in the setting of Contemporary French Philosophy. The intention of the work
is to deepen these themes in Lévinas thought from the question of Desire and Alterity, so
that we arrive at Language and Intersubjectivity. In order to better understand the specificity
of Lévinas's thought, we will outline some considerations made by Jean-Paul Sartre
regarding the topics addressed, analyzing how their respective conceptions are structured.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Emmanuel |1évinas, Jean-paul sartre, Contemporary
french philosophy, Language, Intersubjectivity
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Desejo e Alteridade: a dimensao da Linguagem em Linas

A proposta de uma analise que relacione Desejdegiddde a partir da Linguagem
no pensamento do fildsofo Emmanuel Lévinas seimlaca um amplo recorte, uma vez que
s&o conceitos e abordagens constitutivos de suzpefio de Etica. Assim, a intencéo é a de
aprofundarmos a tematizagdo da Linguagem no pemsanhevinasiano, compreendendo
também o modo como tal tema se situa no cenamteaitial no qual Lévinas se insere - de
modo mais preciso, na segunda metade do séculcaX&fanca.

Ao buscarmos compreender a dimensdo que a Linguageoire no pensamento
deste autor - tema este que néo é tao faciimenereendido em sua extensado a partir de um
primeiro contato - passamos a uma estrutura texqual possui um duplo movimento,
presente tanto na obra de Lévinas quanto este pestende explicitar: no mesmo ato em que
Lévinas realiza a exposicdo de seus conceitos tandgstabelece uma critica profunda a
composicao da Filosofia e da Filosofia Contempaéane

Ao longo da obra de Lévinas podemos considerartajgecriticas sdo direcionada
amplamente ao que o autor denomina como “filosofialental®, mas, eventualmente,
também direciona criticas mais diretas ao pensamdmtalgum fildsofo em particular. Para
os fins que aqui pretendemos consubstanciaremaweaos em parte, estas criticas a partir
do pensamento de Jean-Paul Sartre - fil6sofo paguab a questdo da Linguagem, da
Alteridade (ou da Intersubjetividade) e do Deséjp de grande expressao.

Destacado este duplo movimento e a critica reaipad Lévinas podemos considera
que para compreendermos a Linguagem - e em esgecelacdo que esta obtém com o
Desejo e a Alteridade - a leitura que Lévinas zealie Sartre € particularmente esclarecedora,
de modo a ndo somente apontarmos pontos de enendireergéncia entre os pensamentos
dos autores mas também, em certa medida, situarrpessamento de Lévinas na Filosofia
Contemporanea e, principalmente, para tecermosnalgeonsideracdes a respeito do proprio

pensamento a Lévinas.

L A titulo de exemplo, podemos considerar dois maagenos quais Lévinas direciona criticas a “Fil@sof
ocidental”: o primeiro enTotalidade e Infinitoq LEVINAS, 1988, p. 31) e o segundo ekantrement qu’étre ou
au-dela de I'essenq@EVINAS, 2006, p. 207). Em ambas as ocasifesosdilo utiliza o termo para caracterizar
o estudo realizado pela filosofia ocidental comagienado & Ontologia, em oposicdo ao seu pensament

relacionado a Etica.
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Conforme observaremos, a Linguagem e a Alteridag@lejual, ao considerarmos o
pensamento de Sartre, podemos considerar nos tetendmtersubjetividade”, por se um
termo mais proximo ao pensamento sartriano a resgaicondicdo do Outro - se encontram
no bojo da filosofia de Lévinas e constituem, paraconstrucdo da estrutura argumentativa

levinasiana, um modo de consideragao bastanteigeeni relacdo ao pensamento sartriano.

Reconstrucao dos pressupostos do pensamento santria

Antes mesmo de aprofundarmos nossa analise desejapesentar alguns
pressupostos da filosofia de Sartre para, entdpetmos o pensamento de Lévinas e melhor
compreendermos o direcionamento de suas criticas pressupostos sdo, como nao
poderiam deixar de ser, referentes a estrutura ntlersubjetividade e da Linguagem,
principalmente a partir do pensamento de Sartrgepte en© Ser e o0 Nada

Deste modo, analisarmos o pensamento do filosgbarér de dois momentos: o
primeiro relacionado a estrutura que a Subjetivedacd Alteridade adquirem em Sartre, para
passarmos a um esboco da Intersubjetividade esarmabs, em um segundo momento, a
dimens&o da Linguagémeste contexto.

A estrutura da Intersubjetividade em Sartre devecempreendida, para além da
relacdo formada entre Sujeito e Sujeito, a pamirdicotomia estabelecida entre Sujeito
(consciéncia, o pensamento) e Objeto (que desigma;eao menos neste momento, como o
mundo fisico) e, em especial a partir da perspectos Sujeito, do Eu, revelando um traco do
pensamento cartesiano presente no autor, uma &2 qaundo e a andlise da realidade
comecaria também pelo Eu, pelo "penso, logo exadgdDescartes. Neste sentido, j& podemos
adiantar que a Intersubjetividade se expressamhpefonio formado entre Sujeito e Objeto,
com a alternancia dos Sujeitos entre os polos, and a relacdo pelo conflito, pela
dominacéo e pela desigualdade, e ndo entre Sgjetgjeito como uma relagéo entre seres
conscientes seria esperada - em especial ao coarsis o pensamento de Lévinas e sua

Etica.

2 Embora a Linguagem esteja presente em grande geudera sartriana e possua extensas implicacéezem
pensamento podemos considerar que esta é tratadas wezes, como um tema menor por seus comertador
figurando em poucos estudos como tema central egaiese todo o espectro das diversas nuancesrdodm

obras como "O que é a Literatura?" ou "Critica da&® Dialética".
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E justamente este Sujeito que introduz na realidade® modo de ser que nio o
estado estético, macico e completo do objeto, devamta por Sartre como "ser em-si".
Assim, a dicotomia irredutivel formada entre Sojed Objeto encontra-se no centro
pensamento sartriano e se estabelece como um#uestconstitutiva do Sujeito que €, em
certa medida, também transposta para as relacesestes Sujeitos e para as instancias de
subjetividade e objetividade.

A dinamica que a consciéncia do Sujeito insere nndu € designada nos moldes de
um Sujeito que é designado como o0 Ser que é Pafssim, o Sujeito € Para-si em certa
oposicao ao ser que € Em-si, uma vez que aindpas®ni 0 seu Ser, pois € um Nada de Ser e
Se projeta para o ser.

Na estrutura inicial da ob@ Ser e o NadaSartre analisa esta estrutura do Sujeito,
do Para-si, em oposicéo a plena positividade datisd do Ser que € Em-Si mesmo, como o
€ um objeto, Sartre encontrara o problema da gé&fesegatividade no mundo - a qual, por
sua vez, requerera aprofundar o estudo do NadastwWdee da negatividade no mundo, da
origem do Nada, se dara a partir de uma postuesragiativa e dara ensejo a analise do
proprio Sujeito, como origem de tal interrogacd@ono uma quebra na estrutura da realidade

do mundo:

(...) com a interrogacédo, certa dose de negatieidachtroduzida no
mundo: vemos o Nada irisar o mundo, cintilar s@sreoisas. Mas, ao
mesmo tempo, a interrogacdo emana de um interrogque se

motiva em seu ser como aquele que pergunta, desgarse do ser.
A interrogacéo é, portanto, por definicdo, um pssoehumano. Logo,
o homem apresenta-se, a0 menos neste caso, conseruque faz

surgir o Nada no mundo, na medida em que, comfiessafeta-se a

si mesmo de nado-ser. (SARTRE, 1997, p. 66).

Assim, na condicdo de "ndo-ser" o Sujeito inteartg € marcado por seu Nada, e,
para suprir o que |lhe é falta, se langa no munddoema de projeto - conceito importante
para a compreenséo da condicdo humana em Sartre.

E justamente neste contexto que ha, para Sarmlesejo: “(...) todo ato se insere

num projeto de ser, pois € atuando que o pararsegee a totalizacdo de si, a satisfacdo do
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desejode ser a partir da falta constitutiva.” (SILVA,0D p. 138-139 - grifo nosso). Assim,
em razao do Nada do Sujeito e de sua busca deuSdrago desejo como supressado de uma
falta que Ihe compde e o faz se projetar no muiada @lcancar seu Ser.

Nesta dinAmica estabelecida entre a falta e o tpfoge introduzido por Sartre a
guestao da Alteridade - o Ser que é Para-si pasdnensao de ser Para-Outro também, uma
vez que ao projetar-se no mundo o Sujeito encantii@s Sujeitos, que também possuem a
mesma estrutura, marcados pela falta, pelo deggtoerojeto.

A estrutura Intersubjetiva, neste contexto, é nagaor um jogo de dominacédo e
pela estrutura de conflito em relacdo a Alteridadea vez que séo diversos projetos (e, de
certa forma, Desejos oriundos de Sujeitos diversp® coexistem e interagem em uma

mesma realidade:

Enquanto tento livrar me do dominio do outro, or@wénta livrar-se
do meu; enquanto procuro subjugar o outro, o optacura me

subjugar. Nao se trata aqui, de modo algum, dedetaunilaterais
com um objeto-Em-si, mas sim de relacdes reciprecasventes. As
descricbes que se seguem devem ser encaradasnt@orpela

perspectiva do conflito. O conflito é o sentidogorério do ser-Para-
outro. (SARTRE, 1997, p. 454)

A Intersubjetividade enquanto conflito € um temasthate relevante para o
pensamento sartriano e se relaciona de modo bagteitimo ndo apenas ao Desejo, mas
também a Linguagem, a qual passamos a melhor @anakste esboco e reconstrucdo dos
pressupostos do pensamento de Sartre e entdo, emmamento seguinte, passarmos a
Lévinas.

Melhor delimitando este contexto de conflito quenstaura, o filésofo afirma que o
Sujeito ora é dominado (e se coloca na condic&abfio) ou ora domina (e coloca o outro
na condicdo de objeto), originando relacdes de Amdringuagem, o Masoquismo, assim

como a Indiferenca, o Desejo, o Odio, o Sadismo.

® Em razéo do recorte proposto em nosso traballmapéfundaremos em maiores detalhes este conneit®,
cabe apontarmos que esta relagéo entre falta @désee ser considerada sob o aspecto de que edaiee -
tema extremamente relevante para Sartre - se ineererne desta dindmica e é constitutiva da cdndigmana

para o pensamento do filésofo.
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Posto isto, podemos melhor situar tanto a Linguagemo o Desejo para Sartre,
uma vez que ambos se situam nesta légica de ddgminagmo um desejo de assimilagéo,
estabelecendo para o Outro a condicao de objete tazendo enquanto objeto.

Neste sentido, € relevante considerarmos que auadgem € compreendida, ao
menos neste momento do pensamento sartriano, esentido bastante amplo, pois podemos
considera-la presente no bojo do Ser, identificaddieito e expressdo: “eu sou linguagem”
(SARTRE, 1997, p. 465) estabelecendo uma instgméiinguistica para a linguagem.

Neste contexto formado entre Sujeito, subjetividadubjetividade, a Linguagem €
corporificada e revela a dimensao objetiva do honfeito que s6 ocorre em meio a outros
sujeitos. O contexto no qual a linguagem aparecebexd um diagndstico semelhante a

propria estrutura da intersubjetividade:

Faz parte da condi¢cdo humana; é originalmente arié&qeia que um
Para-si pode fazer de seu ser-Para-outro, e, mostente, o0

transcender desta experiéncia e sua utilizacdo arpossibilidades
gue sao minhas possibilidades, ou seja, rumo adsasipossibilidades
de ser isto ou aquilo para o outro. A linguagenrigmo, ndo se
distingue do reconhecimento da existéncia do o@rsurgimento do
outro frente a mim como olhar faz surgir a linguageomo condicao
de meu ser. (SARTRE, 1997, p.465).

Neste sentido, a Linguagem se estabelece como ana#icéo da relacdo eu-outro e
adquire um lugar privilegiado para que a Intersiliflade seja possivel e a questdao da

objetividade do Sujeito (estabelecida pelo seu@ospja tematizada:

(...) atribuimos ao corpo-para-outro tanta reakdgdanto ao corpo-
para-nés. Ou melhor, o corpo-Para-outro é o cogsa-pos, porém
inapreensivel e alienado. Parece entdo que o cutrpre por nos
uma funcdo pra a qual somos incapazes e que, aatentabe-nos
executar: ver-nos como somos. A linguagem, ao aevels- no vazio
— as principais estruturas de nosso corpo-Para-¢eriquanto o corpo

existido é inefavel), incita-nos a descarregar inabeente nossa

pretendida missdo em cima do outro. Resignamo-muss aver pelos
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olhos do outro; significa que tentamos conhecerosso ser pelas
revelacoes da linguagem. (SARTRE, 1997, p. 444).

A Linguagem, enquanto pertencente ao primeiro grdporelacbes concretas
apresentadas por Sartre, se refere a assimiladémeddade do Outro ou, em outros termos, o
outro adquire a postura daquele que olha o corpBujeito e afirma uma relacdo marcada
pela ambiguidade: “o0 outro é para mim aquele quéoo meu ser e, a0 mesmo tempo,
aquele que faz com que “haja” um ser, que é o IBARTRE, 1997, p. 455) e € neste
contexto concreto das relagdes que a linguagemeedra perfeitamente: “A linguagem nao
€ um fenbmeno acrescentado ao ser-Para-outrogi@almente o ser-Para-outro; ou seja, é o
fato de uma subjetividade experimentar-se comotolpara o outro” (SARTRE, 1997, p.
464).

Deste modo, para fecharmos este esboc¢o dos presssigio pensamento de Sartre,
devemos considerar que a objetividade do Sujeidtbtiéla pelo outro, adquirindo propor¢des
que escapam ao Sujeito e, por este outro, sdoetstains sentidos objetivos pertinentes a
Linguagem e que anteriormente ndo eram previstasit® capta a linguagem de acordo com
0 exercicio de sua liberdade e adquire a possioiéidde transcender o Suijeito livremente,
compreendendo-o do modo que desejar

Desejo, Alteridade e Linguagem em Lévinas

Esbocada a situacdo do Desejo e da Linguagem rextorda intersubjetividade
sartriana, devemos passar agora a Lévinas, mettatis@ndo suas consideracdes a respeito
do tema e analisando as criticas que este realigartir da retomada de alguns aspectos do
pensamento de Sartre.

Se para Sartre tivemos que recriar todo o contegtaual o filésofo aborda a
linguagem, para Lévinas a abordagem necessita esematlo diverso, uma vez que a
Linguagem, a Intersubjetividade e o Desejo saaraips de pontos de reflexdo diferentes
para estes pensadores. Neste sentido, tencionareos exposicdo de Lévinas se estabeleca
COmoO uma construcdo em contraposicdo ao que c¢ridlca mesmo modo que esta
diferenciagéo reforce a estrutura de ambos os eles&rmadores de tal oposigao.

Antes de entrarmos propriamente nos temas objetmslga analise em Lévinas um

ponto importante deve ser observado na conjunteraud obra: o estatuto da Etica neste
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contexto, uma vez que estabelece uma peculiargmmsig pensamento de Lévinas dentro do
cenario intelectual.

Contrariamente a seus contemporaneos (dentre oss qu@emos apontar,
prioritariamente, a postura de Sartre) a Filos&fianeira para Lévinas é a Etica e nédo a
Ontologia. Estabelecer o primado ético em um sigtel® pensamento confere, conforme
veremos, destaque tanto ao Desejo e a Intersubpdi quanto a Linguagem, que passam a
ter uma abordagem indissociavel.

Ainda em relacdo a condicdo da Etica, é importeosiderarmos que esta inversio
ndo é uma busca por suprimir a Ontologia, mas p#manas a Ontologia ja estaria
pressuposta na Etica: tratar das relacbes entseres (Etica) ja teria como pressuposta a
existéncia dos mesmos (Ontologia) (LEVINAS, 20021p de modo a ampliar o foco central
de sua filosofia e passar as relagbes mesmas, goivileégio da figura do Outro.

Esta defesa da Etica em relacdo a Ontologia éedstatia nos seguintes moldes em
seu livroTotalidade e Infinitoaquela é uma “defesa da subjetividade, mas ré@ptara ao
nivel do seu protesto puramente egoista contréahdiade” (LEVINAS, 1988, p. 13). Deste
modo, a Etica levinasiana pensa a relacdo do Eu oomxterior, com o Outrem
(absolutamente Outro), de forma necesséria.

De maneira um tanto diferente em relacdo a Saatrandlise da subjetividade
abrange ambos os termos da relacao intersubjetiva,vez que: “a alteridade s € possivel a
partir de mim” (LEVINAS, 1988, p. 27). Deste modw,desenvolvimento filosofico de
Lévinas sobre a subjetividade néo fica preso urecaenao estatuto do Ser, do Sujeito, mas a
ultrapassa para a composi¢éo de uma dimens&o &ticdirecdo ao Outro.

Ja a Ontologia, por outro lado, em sua estrututazr® Outro ao Eu, ao Mesmo, é
uma egologia, que recebera a critica de Lévinasoceendo uma Filosofia do poder e da
dominacdo, que nunca coloca este Eu central eméaguemtor que concede o peso da
injustica a Ontologia. Neste sentido, podemos cesrpier este diagnostico como uma critica
direcionada a Sartre, principalmente a partir dalisen do pensamento deste no periodo
referente @ Ser e o Nada

Neste cenario ontologico apresentado ha, para &gyvancaracterizacdo de uma crise
do Humanismo na Filosofia contemporanea, sendoseéade, deste modo, reestabelecer
algumas concepg¢fes para que seja conferida mapmrtémcia a condigcdo da Alteridade e

para que o0 cenario passe a ser ético.
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Esta crise do humanismo diagnosticada por Léviascise do humanismo em
nossa época tem, sem duvida, sua fonte na experiélacineficacia humana posta em
acusacao pela propria abundancia de nossos meiagidee pela extensdo de nossas
ambicbes.” — LEVINAS, 1997, p. 71) encontra um motoehistorico preciso e reflete na
maneira que o filésofo apresenta sua Etica.

Melhor delimitado o carater de rompimento de Lésineom seu tempo,
principalmente no que se refere a Ontologia, degepassar ao pensamente de Lévinas
propriamente dito. Este primeiro momento pelo quassaremos é referente a estrita relacao
entre a Intersubjetividade e a Linguagem e os rsoteno esta relacdo tematica se da no
bojo da ética levinasiana.

A referéncia de Sartre ao Sujeito, correspondemd@erta medida a uma estrutura
cartesiana, nos leva também a considerarmos aaejtie Lévinas realiza da subjetividade e
gue se insere de modo bastante preciso neste tmetéico anteriormente mencionado. Em
Totalidade e Infinitoo autor afirma que: "Este livro apresenta-se,,pmso uma defesa da
subjectividade, mas ndo a captara ao nivel do etegto puramente egoista contra a
totalidade, nem na sua angustia perante a morte,corao fundada na idéia do infinito."
(LEVINAS, 1988, p. 13), apresentando ja em seuionioma concepgio de subjetividade
condizente com a estrutura Etica.

Assim, a Etica levinasiana se afirmara tanto eracé® a subjetividade quanto a
Intersubjetividade, uma vez que na estruturacataae®utro ndo somente ndo se encontrara
na condicdo de objeto, como, por outro lado, tracdsigo imperativos éticos de
Responsabilidade. A Etica, conforme compreendidaligwinas, esta para além do mero
dever-ser e se situara na propria formacéo dagieddntersubjetivas.

E a partir desta concepcdo de subjetividade, cerssid em relacio a idéia de
infinito que a filosofia de Lévinas sera estrutara® Infinito, assim como a Etica e a
Linguagem, estara intimamente ligado as relac@essimbjetivas, ao Mesmo e ao Outrem, o
absolutamente Outro, e ndo podem ser perdidossti ab longo esta analise. Sendo assim,
devemos inicialmente estabelecer situacdo de &@a identro do sistema de pensamento
atribuido ao filésofo, para melhor compreendermesaproposta dos temas aqui objetos de
estudo.

A estrutura da intersubjetividade conforme pudeatmnpanhar er® Ser e 0 Nada
de Sartre, permitiu que a reconstrucéo tedricaadesidesse a partir da formacao do Eu, do

Sujeito consciente, para que a partir deste fass#zada a estrutura do Outro, bem como as
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interacbes que se originariam deste contato. Aju#aem tal ocasido a intersubjetividade se
estabelecesse como necessaria para a subjetividadegdo como Sartre estrutura seu
pensamento, permite que se realize a reconstrgesdtemas em momentos separados.

J& em Lévinas, conforme veremos, o primado da Bticeampo do Entre nos e a
Alteridade terdo uma abordagem prioritdria em Beag@ estrutura do Sujeito consciente
isoladamente.

Deste modo, Lévinas inicia uma critica a estrutlr&ujeito, de modo a reafirmar a

necessidade de que esta seja ultrapassada enodiregy@nacao de uma ética:

Ser eu é, para além de toda a individualizagdosgqueode ter de um
sistema de referéncias, possuir a identidade camtz@do. O eu nao
€ um ser que se mantém sempre 0 mesmo, mas O jeeexistir
consiste em identificar-se em reencontrar a suatidhde atraves de
tudo o que lhe acontece. (LEVINAS, 1988, p. 24).

E a partir destes moldes, como necessidade dedddaf que o sujeito encontrar-se-
ia inserido em um mundo que é exterior a sua cénsi@. Nestes moldes, para que seja
possivel a ética levinasiana, a concepc¢éo de 8ujeite ir para além da mera identidade, do
Eu, e chegar a Alteridade, ao Outro.

Assim sendo, a estrutura da Alteridade, a figur®d#&o Sujeito consciente, e que
representara a maior parte da exposicdo da étnz&ga a ser esboca por Lévinas. Deste seu

inicio a Alteridade tem, para o filésofo, uma cgofiacdo radical:

O Outro metafisico € outro de uma alteridade que édormal, de
uma alteridade que ndo é um simples inverso ddiddele, nem de
uma alteridade feita da resisténcia ao Mesmo, reasth alteridade
anterior a toda iniciativa, a todo o imperialismm Mesmo; outro de
uma alteridade que constitui o préprio conteudoGdiro; outro de
uma alteridade que né&o limita o Mesmo, porque nease o Outro
nao seria rigorosamente Outro: pela comunidaderatdeira, seria,
dentro do sistema, ainda o0 Mesmo. (LEVINAS, 19828).
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Conforme o proposto por Lévinas a alteridade dordbutse da a partir de uma
absoluta separacéo, uma separacéo, justamentetainfiNeste sentido, o Outro tem ent&o o
estatuto de desconhecido, de estrangeiro — termatariia utilizado na filosofia francesa
contemporanea (a exemplo de Camus, com a obratf@ngsiro”).

As consequéncias desta separacdo e deste descoafiecdo Outro sdo inUmeras,
mas, primeiramente, cabe apontarmos para a sitgagienvolve este movimento atraves do
qual o Sujeito transpde a esfera egoistica do sea & seu mundo em direcdo a Outrem,
uma vez que € neste contexto que a questao dooeskgz presente.

Lévinas explicitar4d este movimento através dos ewido que denominara como
“desejo metafisico” o qual, nestes termos, nao deveonfundido como uma necessidade ou
como uma falta do Sujeito que justificasse a suteriexizacdo, nem 0 movimento
transcendente de modo que este buscasse algoqapetar-se - como o é em Sartre. O

Desejo conforme compreendido por Lévinas ganhaaatnotacao:

O desejo metafisico tem uma outra intencdo — desgjae esta para
além de tudo o que pode simplesmente completa-IpQ Desejo é
desejo do absolutamente Outro. Para além da fomeesatisfaz, da
sede gue se mata e dos sentidos que se apaziguagtgfésica deseja
o Outro para além das satisfacbes, sem que da g@arterpo seja
possivel qualquer gesto para diminuir a aspirag&m que seja
possivel esbocar qualquer caricia conhecida, neeniar qualquer
nova caricia. (LEVINAS, 1988, p. 22).

Na obra Humanismo do Outro Homeniévinas retoma a questdo do desejo,

completando a concepcao acima exposta conformefoesentada eifotalidade e Infinito

O Desejo do Outro — a socialidade — nasce humweengo carece de
nada ou, mais exatamente, nasce para além de tgde the pode
faltar ou satisfazé-lo. No Desejo, o Eu (Moi) g@eem movimento

para o Outro, de maneira a comprometer a sobedamdificacdo do

* Em relag&o & concepcéo levinasiana de Infinibe Ggpontarmos uma passagentdéee nésna qual Lévinas
infere que: “A relag@o com o Infinito ndo é conieento, mas proximidade, que preserva o desmedid@do
englobavel que aflora. (LEVINAS, 2004, p. 90).

10

118



Eu (Moi) consigo mesmo, cuja necessidade nao é goaisostalgia e
que a consciéncia da necessidade antecipa. (LEVINSS3, p. 49)

Estabelecida esta analise peculiar do Desejo, mueagla se relaciona com a falta ou
a necessidadeuma vez que ha o respeito pela alteridade, Hipea instauracdo de um
movimento em direcdo ao Outro. Neste ponto, antesetbmarmos esta intersubjetividade
que se inicia, cabe realizarmos um apontament@erde a contraposicdo em relacdo a
Sartre.

A titulo de observacdo devemos considerar, breveEmegue é inevitavel o
apontamento de uma clara divergéncia entre o ententb de Lévinas em relacdo ao que
consideramos a respeito da Falta e da Necessidad&agtre. Em Sartre a falta e a
necessidade de um fundamento que proporcione lailelstde de Ser o Sujeito € justamente o
que proporciona a dindmica do movimento em direggoOutro. Ja em Lévinas, tal
justificativa ndo se sustenta, uma vez que podefigsar que, pelo exposto até 0 momento,
a propria analise da estrutura do Sujeito é difgaeia.

Retornando aos nossos estudos a respeito do Sep@itasiano, observamos que o
Desejo proporciona a atracdo entre o0s sujeitogsiamdo o contexto das relagoes
intersubjetivas, as quais sdo marcadas pela a@tkridadical do Outro. Tal radicalismo se
expressa na estrutura do Sujeito que acompanhare@posicdo até o momento, mas que
também serd mais bem aprofundado adiante. A coacege alteridade encontra-se no bojo
da ética levinasiana aqui apresentada e estabélesemoldes nos quais a Linguagem sera
inserida.

Para aprofundarmos nossos estudos a respeitoetaubjetividade, cabe passarmos
agora, apos o movimento de encontro iniciado pesejd, a analise do encontro mesmo com
o Outro, bem como as implicacdes éticas que edbelsicera.

O primeiro encontro com o Outro, um estranho, g@essa, acima de tudo, pelo
encontro com o seu Rosto, com a sua Facenceito caro a Etica levinasiana. A escolha por

® A conceituacdo de Lévinas a respeito da necessidgadda nos seguintes moldes: “Sem davida, refasgid
da necessidade, o carater estranho do mundo qfend@menta perde a sua alteridade: na saciedadal em
que eu mordia assimila-se, as forcas que estavaoutno tornam-seninhasforcas, tornam-se eu (e qualquer
satisfacdo de necessidade é sob algum aspectonamgLEVINAS, 1988, p. 113-114), clarificando a
compreenséo do porqué a relagdo com o outro ndgavdexpressa sob o signo da necessidade.

® A preferéncia da denominagéo utilizada por Léviadsmada pelo termo “face”, uma vez que este terie
terminologia utilizada pela Biblia e, deste modoryega consigo uma conotagéo sagrada.
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Lévinas pelo Rosto, em detrimento do Corpo, comotatho, constitui um fator importante
para a sua filosofia e estabelece algumas imple&sacfprincipalmente no que concerne a
questao da objetividade do Sujeito.

E através da Face que, para Lévinas, ha a exmagdo mais pura do Sujeito: “a pele
do rosto € a que permanece mais nua, mais desddorigamais nua, mas de uma nudez
digna.” e, mais adiante, o autor completa: “O r@sexposi¢cdo, ameagador, como se estivesse
nos convidando a um ato de violéncia. A0 mesmo t¢eroprosto € o que nos proibe de
matar.”.

Este acesso ao Outro através de seu rosto se dalgan de um simples olhar
direcionado a uma forma plastica. Para o filosofepsto ja traz uma significacdo e, neste
ponto, ja podemos estabelecer uma relacdo com eepedo levinasiana de linguagem.
Através da face, cujos reflexos filoséficos aconmamemos adiante, € estabelecida uma
intersubjetividade especifica, uma vez que em simaga se estabelece como ética. Enquanto
instauradora de uma ética, a face que traz cowsigperativo para que esta seja possivel ja é
significante. A partir disto, € estabelecida umstédncia da linguagem pré-linguistica, de
modo que esta a linguagem se estabeleca ja comermie estruturante da intersubjetividade.

A partir deste primeiro contato com o Rosto, Légiratende que € estabelecida uma
primeira relagdo com a Alteridade. Para além de nelag&o entre o Sujeito que olha e a Face
que é vista, o filésofo entende esta relaco iniciemo uma epifanfado rosto, a qual rompe
com a indiferenca em relacdo ao Outro, reconhecarstd@a Alteridade.

A Etica em Lévinas, para que tenha sua compreeds@mamente estudada,
pressupde o aprofundamento de outros dois elemguoesontribuem para a composicao de
sua estrutura: a separacao e, justamente, a delsigasentre os Sujeitos. Ambos os pontos

estardo intrinsecamente relacionados a linguagemmatio que, cabe aprofunda-los para que

" Livre traducdo do original e completo em francés peau du visage est celle qui reste la plus fuejus
dénuée. La plus nue, bien que d'une nudité déckatplus dénuée aussi: il y a dans le visage unerpte
essentielle; la preuve em est qu'on essair de reagfwvreté em se bonnant des poses, une conterance
visage est exposé, menacé, comme nous invitantatarde violenc&en méme temps, le visage est ce qui nous
interdit de tuer.”(LEVINAS, 2008, p.80).
8 A denominacao escolhida por Lévinas como epifegsaalta o carater sagrado de das relacdes injetigab
“A dimenséo do divino abre-se a partir do rosto aom Uma relagdo com o Transcendente — livre, tanem
de toda a dominagéo do Transcendente — é uma oesacial. E ai que o Transcendente, infinitamenigd)
nos solicita e apela para nos.” (LEVINAS, 198864).
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possamos prosseguir com o0s temas centrais de posgasta de recorte do pensamento
levinasiano.

Neste sentido, cabe observar que o estudo da lgegua da Intersubjetividade ética
nao se diferenciam em suas estruturas, mas estés@camente ligadas. A separacdo que
propusemos neste trabalho e que acompanhamos @& s& deu, entdo, como um mero
instrumento metodoldgico. Se tomarmos como par@npeira analise a apresentagéo de tais
temas emTotalidade e Infinitp por exemplo, ambos o0s assuntos de nossa dissersaQ
tratados simultaneamente e se encontram pulveszaaltongo de toda a obra.

Retomando o percurso pelo qual passamos para getnsgla estrutura da Alteridade
e da Etica em Lévinas alguns pontos precisarantessaltados para que chegassemos a
formacédo do presente contexto. Foi em razédo distodissertamos a respeito da separacao
entre o0 Mesmo e o Outro, a importancia da facessametria na intersubjetividade, entre
outros pontos que retornardo no estante de nogso te

O trecho que destacamos a seguir de Lévinas apgertan modo bem preciso para
esta retomada dos conceitos expostos na Eticay pabma da Linguagem. Tal apresentacio
reforca a afirmacdo que realizamos de que ambdgmas ndo podem ser propriamente

separados:

O desenvolvimento positivo da relacdo pacifica fremteira ou sem
qgualquer negatividade com o outro produz-se naudiggm. A

linguagem nao pertence as relagcbes que possanpdransr nas
estruturas da logica formal: é contato atravésnde distancia, relacao
com 0 que ndo se toca, através do vazio. Colocas#imenséo do
desejo absoluto pelo qual o Mesmo se encontra &Egae com um

outro, que néo é aquilo que o Mesmo tinha simplesmperdido.

(LEVINAS, 1988, p. 154).

Pormenorizando as partes destacadas podemos perceb® o0 campo da
Linguagem é préprio para a producéo da Etica. Nestepo da intersubjetividade a alteridade
€ estabelecida em um estatuto positivo, em umagaelado alérgica, conforme Lévinas se
refere, e, assim como ressaltamos anteriormemtgrcximacao se d4 na forma de um Desejo
metafisico, que ndo se iguala a necessidade, mEmidacdo ou ao conflito.

A linguagem é ética por sua natureza e pela situagaual esta inserida:
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A realizacdo com outrem ndo se da fora do munds pie em
guestdo o mundo possuido. A relacdo com outremanadendéncia,
consiste em dizer o mundo a Outrem. Mas a linguagempleta o
por em comum original — que se refere a posse &esapeconomia.
(...) A generalidade da palavra instaura um mundoum. O
acontecimento ético situado na base da generatizdca intencéo
profunda da linguagem. (LEVINAS, 1988, p. 155).

e, mais adiante, Lévinas ainda infere que: “A <&e@is> do rosto ndo se separa da
oferta que é a linguagem. Ver o rosto é falar dodouA transcendéncia ndo é uma optica,
mas o primeiro gesto ético.” (LEVINAS, 1988, p. 156

Deste modo, podemos afirmar que algo que aqui c@maeesbocar e que sera
reiterado ao longo de nossa exposicao: conformgandida por Lévinas a linguagem jé é,
em si mesma, uma relacdo ética. Neste sentiddy Bdyschogrod, em seus estudos sobre a
relacdo entre Linguagem e alteridade, afirma quengiagem nao é definida pela
transposicao de palavras em referentes ou pelafismmo da relacéo de significagcao para um
outro, mas como uma relacao ética, como respordadd para outra pessoa, “uma semantica
da proximidade?®

Inserida na logica da Alteridade proposta por L&sjna Linguagem reafirma a
proposta ética por conta da composicédo de suaigrégtrutura. Nas palavras do filésofo, a
Linguagem se faz nos moldes de “uma relacdo eetraos separados” (LEVINAS, 1988,
p.174), do mesmo modo que o é a relagdo ética.

A separacao pertencente a Intersubjetividade eaageste contexto, a Linguagem
aponta para algumas peculiaridades do entendindesta para Lévinas. Quanto a este ponto,
cabe primeiro compreendermos em que medida seta&egsaracdo que reafirma a idéia do
infinito e rechaga a de totalidade, intentada amdode toda a obr&otalidade e Infinito
Retomando os conceitos anteriormente expostos esorteabalho, as palavras de Lévinas

sao as seguinte:

° Livre tradugéio de: “Language is not defined @stthnsposition of words into referents or by therfalism of
the relation of signifiers to one another but ase#inical relation, a responsibility to the othergmm, ‘a
semantics of proximity’.” (WYSCHOGROD, 2004, p. 190
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A verdade procura-se no outro, mas daquele queter@ofalta de
nada. A distancia é intransponivel e, ao mesmo detngnsposta. O
ser separado esta satisfeito, € autbnomo e, notengaocura o outro
numa procura que ndo € espicacada pela falta dessidade, nem
pela recordacdo de m bem perdido; tal situagédolibBgaagem. A
verdade surge justamente onde um ser separado tdo @D se
afunda nele, mas lhe fala. A linguagem que nao tocatro, ainda
gue tangencialmente, atinge o outro interpelandoto,dando-lhe
ordens, ou obedecendo-lhe com toda a rectiddao slasdacoes.
(LEVINAS, 1988, p. 49 — 50).

A partir deste entendimento, devemos realizar dosntamentos: 0 primeiro,
referente & interpelacdo e, o segundo, aprofundeparacdo e as suas consequéncias na
dindmica da Linguagem.

A interpelacdo, o chamamento do Outro para a reldtica, ocorre ja com o
oferecimento da Face e é refor¢cada pela ligacabeastida a partir da linguagem, mantendo
a separacdo dos termos: “O rosto abre o discuigmal cuja primeira palavra € obrigacdo
que nenhuma <<interioridade>> permite evitar.” (LN¥XS, 1988, p. 179) Assim, é
estabelecida uma dimensdo da linguagem enquantantcegdo entre oS sujeitos que se
afirma como pré-linguistica - assim como o consid&s em relacdo a concepcao de
Linguagem sartriana.

J& a respeito da separacdo cabe apontarmos ossnopieessta relacdo adquire nos
contextos de uma relagdo assimétrica, conformedastos. Segundo Lévinas “sé o
absolutamente estranho nos pode instruir” (LEVINASS8, p.60), afirmando, deste modo,
gue o desconhecido que € o Outro (e que traz @&poao de Infinito) pode acrescentar algo a
esfera do Eu.

E neste contexto que para Lévinas a Linguagemzseofao ensino que retoma, para
além da pressuposta separacdo, a presenca da tdasievdre o Eu e o Outro na
intersubjetividade. A infinita separacéo entre @egisos implica na auséncia de conflitos entre
as liberdades, marcando uma relagdo ndo pela doficinamas, para além da
responsabilidade, pelo ensino proporcionado peltvoOdal afirmacéo € corroborada pela
afirmacdo de que “A sua alteridade manifesta-se d@minio que ndo conquista, mas
ensina.” (T, p. 153).
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E ainda neste sentido que podemos compreendeumtgegassagem deotalidade

e Infinito:

A contradicdo entre a interioridade livre e a egtetade que deveria
limitd-la concilia-se no homem aberto ao ensino.e@ino é o
discurso em gue o mestre pode trazer ao aluno o glwno ainda néao
sabe. Nao opera como a maiéutica, mas continubbeagdo em mim
da idéia do infinito. A idéia do infinito implicama alma capaz de

conter mais do que ela pode tirar de si. (LEVINASSS, p. 162).

Devemos, antes de concluirmos, nos deter em majgouto neste trecho apontando,
justamente, 0 modo como Lévinas traz, juntamente aaelacdo de ensino, a idéia acima
apontada de que o mestre traz ao aluno algo ge@iesta ndo sabia.

A relagdo entre mestre e aluno introduz algo nouwp @m outros termos, o
absolutamente Outro acrescenta algo novo ao Sejd&tnestes moldes que a idéia do infinito
€ novamente contextualizada no pensamento levir@asi&nsina e introduz algo de novo
num pensamento; a introdugdo do novo num pensamendi@éia do infinito — eis a propria
obra da raz&o. O absolutamente novo é Outrem.” (NEg, 1988, p. 196).

Consideracoes Finais

Ao longo de nossa breve exposicdo buscamos apsessdgtimas consideracoes a
respeito da Linguagem no pensamento de Lévinas edaciona-la ao Desejo e a
Intersubjetividade, além de situarmos o filosofeel pensamento no centro dos debates
contemporaneos. Para concretizarmos este intestap@s ndo apenas a analise dos escritos
de Lévinas mas também as obras de Sartre, de medomstruirmos, ainda que brevemente,
estes temas dentro do pensamento sartriano.

Deste modo, mais do que apresentar comparagoesosnprensamentos dos autores,
analisando similitudes e divergéncias, o que sniotl nesta aproximacao entre os autores é
a de apresentar a especificidade do pensamentoédeas ao considerar a Etica como
Filosofia Primeira, assim como a extensdo que fisfresenta para a estrutura de seu
pensamento, estabelecendo diversos pontos a selasionados com outros autores que nao

apenas Sartre - a exemplo de Maurice Blanchotugadgerrida, entre outros.
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