INTRODUCAO

Através desta pesquisa, pretende-se analisar a aplicacao do Principio non bis in idem entre as
condutas tipificadas no art. 35, da Lei 11.346/2006 que prevé o crime de Associagdo para o Trafico
eno art. 1°, §1°da Lei 12.850/2013 o crime de Organiza¢dao Criminosa.

A relagdo entre tal principio que norteia o Direito Penal e as condutas acima descritas tem se
mostrado bastante conflituosas, principalmente no que concerne ao impacto que uma decisdao
criminal pode trazer a vida de um individuo condenado, especialmente ao se tratar de uma decisao
que pode ser passivel ou ndo de revisdo.

Nao ha argumentos contra o fato de a criminalidade estar crescendo dia a dia de forma
extremamente organizada e articulada. Devido a tal aumento, inevitavelmente, o judicidrio se vé
diariamente frente a situagdes singulares que precisam de uma resposta que seja a mais benéfica e
legal. Obviamente, doutrinas, bem como jurisprudéncias, ndo irdo responder a todas as ocorréncias
cotidianas e inovadoras que confrontam o Judiciario.

Nao muito diferente, as duas condutas acima citadas que porventura sejam conjuntamente
praticadas, tem afrontado o 6rgdo competente para dar uma resposta que obedeca ao Principio da
Legalidade e que ao mesmo tempo cumpra o seu objetivo, qual seja: a reprovagdo do mal produzido
pela conduta praticada pelo agente e a prevencao de futuras infragdes penais.

No ambito juridico brasileiro, principalmente no Direito Penal, tem-se o Principio non bis
in idem, que apesar de ndo estar expressamente previsto no ordenamento patrio, ¢ discutido pela
doutrina e foi incorporado ao ordenamento juridico, uma vez que apresenta extrema relevancia e
aplicabilidade em andlise de casos concretos. Buscando garantir a justica na prestacao jurisdicional,
o Principio non bis in idem, representante de um dos pilares da justica, garante que nenhum
individuo seja processado ou condenado mais de uma vez pelo mesmo fato delituoso. Este principio
se encontra fundamentado nos valores da justica que se manifesta através do Principio da
Legalidade. Desta forma ha a garantia de maior seguranca juridica e retidao do direito.

Diante dos fatos acima expostos, essa pesquisa visa sanar a divida acerca da ocorréncia do

bis in idem entre os crimes de associacdo para o trafico e organizag¢@o criminosa.



METODOLOGIA

Foram feitas andlises de denuncias, a fim de averiguar a ocorréncia da dupla imputacdo em
casos que envolvam os delitos de associagdo para o trafico e organizagdo criminosa, com o objetivo
de firmar uma vertente que pudesse ser aplicavel a casos analogos. Usando o método juridico-
comparativo para identificar as similitudes e diferencas do artigo 35 da Lei 11.343/06 e art. 1°, § 1°,
da Lei 12.850/2013, foram realizadas leituras isoladas de doutrinas, julgados e artigos produzidos
por juristas acerca do tema em discussdao, com intuito de aprofundar em cada tema separadamente
para, no fim, elaborar uma opinido em relacdo a aplicacdo ou a ndo do Principio no bis in idem nos
delitos acima citados.

Foi realizado entrevistas em profundidade (ndo-estruturada), com profissionais da area
juridica sobre o tema objeto da pesquisa.

A principal dificuldade encontrada no decorrer da pesquisa se deu quanto ao acesso as
sentencas publicadas em processos eletronicos, uma vez que devido ao tema naturalmente
complexo e composto por muitos réus, os processos correm em segredo de justica.

Por se tratar de um tema inovador, atualmente ndo hé doutrina, tampouco artigos cientificos
que aborde o problema proposto na pesquisa. Por esta razdo, foi necessario que se fizesse um estudo
aprofundado e isolado acerca dos dois tipos penais e do Principio non bis in idem para que através
dos resultados obtidos, pudesse ser elaborada uma hipotese precisa e efetiva para a contribuicao do
desenvolvimento do Direito Penal, bem como da seguranga juridica em relagdo ao tema em

discussao.

RESULTADOS E DISCUSSAO

O Principio da legalidade, estado de direito e principio non bis in idem estao
extremadamente interligados entre si. Isto porque, num verdadeiro estado de direito, faz-se
necessario que todos os individuos, estejam submissos a lei vigente a €poca de sua aplicacao.

Para que a norma penal seja aplicada, deve-se obedecer a um principio que, apesar de nao
estar explicito na Constituicdo Federal, tem grande relevancia em sua aplicabilidade, ndo s6 na area
penal, mas em varios ramos do direito. Este principio amplamente conhecido como non bis in idem
preceitua que ninguém pode ser apenado mais de uma vez pelo mesmo fato.

Tal principio estd intimamente ligado ao principio da legalidade penal que prevé que "ndo ha



crime sem lei anterior que o defina, nem pena sem prévia cominacao legal" (Art. 5°, inciso XXXIX,
CF), eis que, ndo ha como nao aplica-lo conjuntamente & maxima do direito que preceitua que a um
individuo, ndo pode ser aplicada mais de uma pena pelo mesmo fato delituoso. Caso isso ocorra, 0
ato da autoridade competente estaria ferindo diretamente o principio da legalidade, vez que a
decisdo seria totalmente ilegal. Mesmo que ndo haja previsdo na lei maior ou em leis
infraconstitucionais do citado principio, este € perfeitamente aplicavel em varias areas do direito.

Obviamente, o direito, através da imposicdo da pena, deve ter o objetivo de prevenir
futuras infragdes penais ao reprovar o mal produzido pela conduta praticada pelo agente infrator.
Porém, tal possibilidade ndo da aval ao Estado, que, munido de seu poder sancionatorio, extrapole-o
e aja de forma a contrariar tal preceito, uma vez que, assim agindo, estaria munido de ilegalidade,
contrariando diretamente um dos principios basilares da justica, qual seja, o da legalidade.

Visto a importancia da utilizagdo desses principios no Direito Penal, passamos a analise dos
delitos que serao discutidos.

A palavra "organizagdo", em seu conceito mais didatico, se da quando uma ou mais pessoas
executam fungdes de modo controlado e coordenado com a missdo de atingir um objetivo em
comum com éxito. Nao muito diferente, o conceito de "organizagdo criminosa", previsto no art.
1,§1 da Lei 12.850/12, se da quando "4 (quatro) ou mais pessoas estruturalmente ordenada e
caracterizada pela divisdo de tarefas, ainda que informalmente, com objetivo de obter, direta ou
indiretamente, vantagem de qualquer natureza, mediante a pratica de infragoes penais cujas penas
maximas sejam superiores a 4 (quatro) anos, ou que sejam de cardter transnacional".

A partir deste conceito, conclui-se, portanto, que para a caracterizagdo de uma "organizacao
criminosa", a "associagdo" de pessoas nao pode ser integrada por menos de 04 (quatro) pessoas, isto
porque, além de nao preencher os requisitos impostos pela lei, o objetivo da "organizacao" nao seria
alcancado com uma pequena quantidade de individuos. Excegdes existem, mas de fato seria muito
raro uma associagdo que contasse com apenas 03 (trés) pessoas ou menos, que de forma bem
estruturada conseguiria dividir tarefas e fun¢des para obter direta ou indiretamente vantagem de
qualquer natureza. O verbo € "associar-se", ou seja, tornar-se s6cio, comparsa, companheiro.

Com isso, observa-se que para a caracterizacdo do delito acima transcrito, os atos
preparatdrios, bem como a execugdo devem se encaixar perfeitamente ao tipo penal.

Em contrapartida, o tipo penal descrito no art. 35 da Lei 11.343/06 prevé a "associagdo de
duas ou mais pessoas para o fim de praticar, reiteradamente ou nao, qualquer dos crimes previstos
nos artigos 33, caput e § 1°, e 34 desta lei".

Observa-se que para a caracterizacdo deste delito, ndo sdo necessdrias caracteristicas
especiais dos sujeitos, nem em sua organiza¢do, tampouco em sua divisdo de tarefas. Para que o

sujeito esteja incurso neste artigo, basta que ele se agregue no minimo a uma pessoa para cometer,



seja de forma continuada ou ndo, os crimes de trafico de drogas ou os procedimentos necessarios a
destinag¢do de producao de drogas.

Pensando em um caso pratico, um individuo que se associa a uma organizagdao criminosa,
como por exemplo, a facgdo conhecida por “Primeiro Comando da Capital”, ou “PCC” situada no
Estado Sao Paulo ou “Comando Vermelho”, ou “CV” situada no Estado do Rio de Janeiro, e, ao
mesmo tempo associa-se a duas ou mais pessoas de forma permanente com o fim de praticar
reiteradamente as condutas tipificadas no art. 33, caput e § 1°, e 34 da Lei 11.343/06, ndo nos leva a
crer que condutas idénticas estdo sendo perpetradas.

Apesar da aparente igualdade entre os dois tipos penais, ambos se interagem de forma
diferenciada, vez que a "organizagdo criminosa" ¢ sinonimo de um grupo bem maior em relagdo ao
"grupo" de pessoas que se associam para o trafico. Isto porque, a organizagcdo criminosa ¢
caracterizada pela divisao de tarefas, hierarquia de niveis e poder de comando. Para associar-se ao
trafico, basta apenas que haja a jun¢do de pessoas como fim de praticar os crimes citados no artigo
correspondente.

A organizagao criminosa tende a ser muito mais delimitada e organizada entre os integrantes
que almejam um fim. Além disso, para que fique caracterizada a organizagdo, os autores precisam
praticar ilicitos com penas superiores a 4 (quatro) anos, fato que deixa o crime ainda mais

especifico e dessemelhante da associagdo para o trafico.

CONCLUSAO

Por se tratar de uma pesquisa em andamento, os resultados obtidos até o momento apontam
que, caso um individuo seja incurso nos crimes previstos no artigo 35, da Lei 11.343/2006, de
associacdo para o trafico, e o artigo 1°, § 1° da Lei 12.850/2013, de organizagdo criminosa,
conjuntamente, nao haveria uma dupla imputagdo penal ao condenado, vez que os tipos atuam em

ambitos juridicos diferenciados, cada qual com sua funcgao.
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