1. INTRODUCAO:

A expressao aristotélica “devemos tratar igualmente os iguais e desigualmente
os desiguais, na medida de sua desigualdade” € utilizada comumente para explicar o
principio da igualdade. Este é, inclusive, segundo consideravel parcela da teoria juridica
um dos fundamentos do Estado Democratico de Direito. Contudo, diante da propria
histdria de aplicacdo, interpretacdo e do préprio significado deste principio® no decorrer
dos tempos, é necessario indagar que sentido a igualdade assume nas diversas leituras
da Democracia. Neste sentido, no decorrer do artigo serdo analisadas as igualdades
geométrica e aritmética segundo Aristoteles a fim de efetuar uma leitura compativel

com a Democracia.

2. IGUALDADE GEOMETRICA:

A igualdade geométrica é a concepc¢do de igualdade que Aristoteles entendia
como a correta para a sociedade grega. Na analise da igualdade Aristételes partia do
pressuposto da existéncia de diferencas naturais entre pessoas a permitir uma
hierarquizacdo ja instalada na propria natureza, tanto que ele afirma que as leis
poderiam visar o interesse das “melhores pessoas” (ARISTOTELES, p. 92). Sendo
assim, para esse autor ha uma hierarquia entre as pessoas, umas sdo, por natureza,

melhores que as outras.

Na Grécia antiga existiam diversas classes de pessoas?, 0s cidaddos eram apenas
os homens livres, ndo incluidos as mulheres, escravos e estrangeiros®. Marcelo Galuppo
afirma que nesta sociedade s6 poderia ser chamado de homem aquele que participava da
politica, conceito que excluia as mulheres, os escravos e o0s estrangeiros (GALUPPO,
p.55). Nesta sociedade seus componentes tinham o mesmo objetivo, buscando sempre o
bem comum. Este bem comum era o fim de todos, o fim da polis, e ndo o plano
individual de cada participante, ou seja, existia um unico projeto de vida comum a todos

ndo permitindo uma diversidade cultural.

' Cabe salientar que diversos autores conceituam igualdade, sendo impraticével eleger todos os autores
que estudam este principio para o desenvolvimento deste trabalho. Neste sentido, a pesquisa analisara
alguns dos sentidos mais relevantes no intuito de elucidar a compatibilidade com a Democracia.

2 Marcelo Campos Galuppo afirma que a igualdade aritmética comeca a ganhar importancia no
pensamento juridico e politico ocidental mesmo que a sociedade continuasse a se organizar de forma
estamental (GALUPPO, p.55).

* Alasdair MaclIntyre explica que esta exclusdo se fundamenta em teorias irracionais. Afasta-se a
cidadania das mulheres por entender que essas nao podiam exercer o controle necessario sobre suas
emocdes e dos escravos diante de uma incapacidade natural deles para governar (MACINTYRE, p.119).



Marcelo Campos Galuppo explica que a existéncia de um dnico projeto de vida é
que faz com que a sociedade grega seja hierarquica e pressuponha uma igualdade
geométrica (GALUPPO, p.37). Logo, estatui-se que aqueles que sdo mais valorosos
para a consecucdo desse plano sdo pessoas melhores que os demais criando-se uma
sociedade em que ha diversas classes de pessoas com qualidade diferentes, umas

naturalmente melhores que as outras.

Aristételes vincula a igualdade geométrica ao conceito de justica, que é uma das
virtudes descritas por ele. O autor afirma que haveria dois tipos de justica: a distributiva
e a corretiva (ARISTOTELES, p.91-112). A distributiva é aquela que consiste em dar a
cada um conforme o seu valor (se baseando na igualdade geométrica) e na corretiva (ou
retificadora) ha necessidade de uma equivaléncia entre a retribuicdo e sua causa (se
fundamentando na igualdade aritmética) (GALUPPO, p.39-41).

Aristételes entende que a justica distributiva é mais importante, ja que as pessoas
tém qualidades diferentes e devem receber proporcoes diferentes. Ele afirmava que a
justica era o “meio termo”, era o “igual” e o justo era o “meio termo” entre o “mais” € 0
“menos”. Este conceito era uma comparacdo entre dois elementos de tal forma que o
justo seria aquilo que estava no meio, a propor¢do igual aos dois (entre os dois
extremos, entre o “maior” e o “menor”). Trata-se de um conceito matematico
(ARISTOTELES, p.96).

Aristoteles cunha entdo o seu conceito de igualdade privilegiando a justica
distributiva, por entender que as pessoas sdo diferentes® devendo receber parcelas
distintas. Sendo assim, aquelas pessoas mais virtuosas, melhores do que as demais,
devem receber na distribuicdo uma proporcdo maior que as outras (ARISTOTELES,
p.40).

Marcelo Campos Galuppo explica a justica distributiva como sendo uma
reciprocidade proporcional nas trocas que concederia proporcées melhores de acordo

com a virtude de cada homem, assegurando a coesdo dos homens e, assim, a existéncia

* Um exemplo de Aristoteles que deixa clara essa diferenciacdo de valores entre os individuos e como se
deve aplicar a igualdade geométrica ¢ aquele em que o autor grego fala sobre uma “pessoa qualquer” e
uma “autoridade”. Ele diz que quando uma autoridade fere uma pessoa qualquer, essa autoridade ndo
deve ser ferida pela pessoa em retaliacdo. Mas que quando uma pessoa qualquer fere uma autoridade ela
ndo so6 deve ser ferida, como também deve ser punida. O autor conclui que é a reciprocidade conforme a
proporcionalidade e ndo na base de uma retribuicdo igual que mantém as pessoas unidas
(ARISTOTELES, p.99). Nota-se claramente que a igualdade geométrica se liga a uma nogdo de
proporcionalidade, ou seja, retribuir-se de acordo com uma valoragéo.



da cidade (GALUPPO, p.40). Ele explica que deve-se distribuir a cada um segundo o
seu valor, sendo a valoragdo medida de acordo com o valor do individuo para a

comunidade.

Alasdair Maclntyre explicar a justi¢a distributiva dizendo que ela consiste na
aplicacdo de um principio de merecimento desde que satisfacam duas condicdes: a)
existéncia de um projeto comum para a realizacdo, assim sdo considerados mais
merecedores aqueles que contribuiram mais; b) existéncia de uma visdo comum de
como tais contribuicdes devem ser medidas e como as recompensas devem ser
classificadas. Portanto, essa realizacdo deve ser medida considerando-se a importancia
do papel ou da posicdo de algum cidaddo e como ele desempenhou. (MACINTYRE,
p.121).

Pode-se afirmar que na sociedade aristotélica a pessoa e o cargo se confundiam,
eram um so, tanto que o valor dessa pessoa era medido de acordo com a fun¢édo que ela
exercia. Da mesma forma nota-se que as puni¢Ges e honras também qualificavam a
pessoa, portanto, havia uma confusdo entre a pessoa e o papel que ela exercia naquela

comunidade. Portanto, tratava-se de uma sociedade hierarquica e valorativa.

Cabe ressaltar que Aristételes ndo era um democrata, mas sim um aristocrata.
Para ele na democracia todos os homens deveriam participar da acdo politica, na
aristocracia somente os melhores (0s que possuiam maior virtude ou valor) deveriam
participar (GALUPPO, p. 47) e na oligarquia somente determinada classe em razdo da

riqueza ou do nascimento deveriam participar (MACINTYRE, p.118).

Conclui-se que a célebre frase aristotélica de que deve se tratar igualmente os
iguais e diferentemente os desiguais foi concebida em um contexto de diferenciacdo
natural valorativa das pessoas. Ou seja, fala-se em diferenca qualitativa das
pessoas(uma pessoa € melhor que a outra). Portanto, esse conceito claramente ndo se

aplica a um contexto democratico.

3. IGUALDADE ARITMETICA

A igualdade aritmética se vinculava a justica corretiva (ARISTOTELES, p.91-
112) que é aquela em que ha necessidade de uma equivaléncia entre a retribuigdo e a sua

causa. Marcelo Campos Galuppo explica esta relacdo entre justica corretiva e igualdade



aritmética afirmando que na a justica corretiva (ou retificadora) é preciso que haja

equivaléncia (aritmética) entre a retribuicdo e sua causa (GALUPPO, p.40-41).

Sendo assim, pode-se dizer que a igualdade aritmética € uma equacao
matematica em que se distribuem os beneficios de forma igual (quantitativamente) para
aqueles que estdo sendo comparados. A diferenca entre igualdade geométrica e
aritmética é que a primeira considera que as pessoas tém diversos valores e, por isso, a
distribuicdo serd proporcional a esse valor; ja& a segunda considera as pessoas com
valores iguais e assim distribui de forma equivalente. A igualdade geomeétrica trata de

qualidade e a aritmética de quantidade.

Cabe ressaltar que a sociedade aristotélica também pressupunha a utilizacdo da
igualdade aritmética. Aristoteles entendia que na distribuicdo de bens entre os homens
livres deveria se considerar o valor de cada individuo, classificando os individuos que
eram mais valorosos para a comunidade em um grupo e 0s outros em outro grupo. Nota-
se que havia uma aplicacdo da igualdade geométrica na distribuicdo destes beneficios.
Mas, entre os individuos de uma mesma classe, havia a aplicacdo da igualdade

aritmética — esses individuos eram iguais, devendo ser tratados igualmente.

Para Aristoteles, a diferenca residia na maior ou menor virtude de cada individuo
e, assim, eles deviam ser tratados proporcionalmente a esse valor. Por isso haveria um
tratamento distinto entre os diferentes. Mas, entre aqueles que possuiam o mesmo valor,
os iguais, haveria um tratamento aritmeticamente igual. A distribuicdo ainda seria

proporcional, mas, como eles tém o mesmo valor, se equivaleriam.

Marcelo Campos Galuppo explica a coexisténcia destas igualdades,
exemplificando que entre os escravos existia uma igualdade aritmética e que entre 0s
homens livres, os melhores (aristoi), existia um tratamento aritmeticamente igual. Ele
conclui que na sociedade grega antiga a polis € concebida como a harmonia dos
desiguais (GALUPPO, p.48). Na sociedade contemporanea se reconhece também uma
diferenga entre os homens, mas uma diferenca de planos de vida, socio econémica,
cultural, ou seja, o individuo é igual valorativamente, a diferenca reside em outros

fatores.

A igualdade geométrica se aplicada atualmente seria um critério de exclusdo. A

sociedade moderna ndo é mais composta de estamentos, de classes, ela considera todos



os individuos qualitativamente como iguais. Sendo assim, a aplicacdo da igualdade
geométrica na atualidade seria como critério de exclusdo de determinados individuos e

ndo de inclusdo (como o era no contexto da Grécia aristotélica).

Marcelo Campos Galuppo fala sobre esta inaplicabilidade da igualdade
geométrica na contemporaneidade explicando que quando Aristoteles utiliza um critério
de distribuicdo proporcional a virtude dos homens livres, isso necessariamente implica
que nem todos os individuos tém acesso a todos os bens da comunidade politica. Essa
distribuicdo desigual entre os membros da comunidade confirma que a aplicagcdo na
igualdade geométrica uns individuos tém mais direitos que os outros. Logo, a igualdade
geométrica € um mecanismo de exclusdo, e € diametralmente oposto ao entendimento

de que todos os cidaddos tém a mesma ordem e os mesmos direitos (GALUPPO, p.49).

4. ARUPTURA COM ARISTOTELES E O PENSAMENTO KANTIANO

A ruptura do pensamento aristotélico com o pensamento kantiano é fundamental
para explicagdo dos conceitos de igualdade geométrica e igualdade aritmética. Com o
pensamento kantiano houve uma profunda modificacdo no conceito de igualdade

aritmética.

Marcelo Campos Galuppo afirma que quando Imannuel Kant cunha o seu
conceito de igualdade ele descarta a igualdade geométrica afirmando que ela ndo
subsiste porque todo ser humano tem o mesmo valor pelo simples fato de ser ele um ser
racional, como ser racional € qualquer ser humano. Ele explica que Kant dizia que ndo é
0 homem melhor ou mais virtuoso que é o fim que orienta a politica e a ética, mas, ao
contrario, que todo homem é um fim em si mesmo. Sendo assim, a igualdade em uma
sociedade em que todos sdo tidos como fins tem de considerar os homens como iguais,
portanto deve utilizar a igualdade aritmética (GALUPPO, p. 97-99).

Quando Marcelo Campos Galuppo afirma que no pensamento kantiano o
homem se identifica com a razdo, todos os individuos passam a ser iguais, assim, a
igualdade geométrica ndo mais é possivel. A igualdade de todos pressupde ainda que
ndo exista um papel natural para cada um na consecucdo de um objetivo da sociedade,
ndo existindo diferenca valorativa entre individuos que ocupam determinados cargos da

sociedade.



O autor traca uma interessante reflexdo sobre a gradual substituicdo da igualdade
geométrica pela aritmética. O autor afirma que a igualdade aritmética ganha importancia
ainda na Idade Média (mesmo com a manutencdo de uma sociedade de classes nesse
periodo) em virtude do pensamento de Sdo Tomas de Aquino que estende a dignidade

do homem a todos, incluindo mulheres, estrangeiros e escravos (GALUPPO, p.55-56).

Marcelo Campos Galuppo afirma que a Modernidade passa a utilizar a igualdade
aritmética preponderantemente como principio da estruturacdo da organizacdo social.
Para esse autor trés fatores causaram essa mudanca: a Reforma Protestante, a Revolucao
Cientifica e o Capitalismo (GALUPPO, p.65).

Na Reforma Protestante questionava uma diferenca de tratamento dispensada
aos “eclesiasticos” e aos “seculares” em detrimento dos demais. Martin Lutero afirmava
qgue nenhum individuo seria mais valioso que o outro, rejeitando a igualdade
geométrica. Outra contribuicdo da reforma foi a luta pela liberdade de consciéncia e de
culto que possibilitou que as pessoas adotassem planos de vida distintos (GALUPPO,
p.65-67).

Sobre a Revolugdo Cientifica Marcelo Campos Galuppo afirma que a ciéncia
aristotélica utilizava a qualidade como categoria explicativa e que a fisica newtoniana
substituiu a categoria da qualidade pela da quantidade na explicacdo da natureza
(GALUPPO, p.68). Menelick de Carvalho Netto, por sua vez, afirma que nesse periodo
hd uma substituicdo da cosmologia feudal hierarquizada e fechada pela isonémica
estrutura matematica de atomos do universo infinito de Galileu. Ele utiliza o exemplo
da lei de gravitacdo universal dos corpos em que a quantidade de massa e a quantidade
de distancia é que determinam a gravitacdo entre os corpos (CARVALHO NETTO,
p.128). Marcelo Campos Galuppo cita ainda Copérnico para afirmar que a sociedade
que antes era estatica, imutavel, se torna mutavel, em movimento (GALUPPO, p.68-
69). Esta ideia migra da ciéncia para a filosofia, ndo sendo mais possivel conceber uma
sociedade organizada em classes imutaveis, em que cada individuo deveria exercer
determinado papel e se conformar com ele. Esta sociedade mutavel ndo mais admite que
uns individuos exercam definitivamente um mesmo papel social, cada individuo possui
um plano de vida distinto dos demais. Essa mudanca cientifica da qualidade para a
quantidade € justamente uma mudanca da igualdade geométrica para a aritmetica

(qualidade para quantidade).



O terceiro fator seria o Capitalismo, j& que esse modelo s6 tem como se
consolidar se existir uma igualdade formal aritmética entre os homens e uma igualdade
formal aritmética entre os mecanismos de mensuracdo de valor. Ndo € qualidade que
diferencia o proletario do capitalista, é a quantidade de capital. Os homens sao iguais, 0
que os diferencia ¢ a propriedade ou ndo dos meios de producédo. O principal da troca de

mercadorias € a equivaléncia e ndo a proporcionalidade (GALUPPO, p.70).

5. CONCLUSAO

Conclui-se que a Democracia pressupde uma pluralidade de individuos com
diversos planos de vida e a igualdade exerce a fungdo de possibilitar que cada um
busque seu plano de vida, sem exclusdo ou a prevaléncia dos demais. Parte-se da ideia
de que todos os cidaddos sdo qualitativamente iguais. Assim fica evidente que a
igualdade geométrica ndo deve existir numa Democracia pelo fato de que neste
paradigma ndo ha hierarquia entre os individuos. E necessario ressaltar que esta
conclusdo se fundamenta no conceito de igualdade geométrico aristotélico, afinal este

conceito utiliza uma hierarquizacéo entre as pessoas.

Neste sentido, pode-se concluir que a frase aristotélica “devemos tratar
igualmente os iguais e desigualmente os desiguais, na medida de sua desigualdade”
deve ser compreendida num contexto democratico em que se veda qualquer
diferenciagdo de qualidade, mas permite um tratamento diferenciado em caso de

desigualdade féatica.
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