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XXIV CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI - UFMG/FUMEC
/DOM HELDER CAMARA

PROCESSO, JURISDICAO E EFETIVIDADE DA JUSTICA I

Apresentacao

O XXIV Congresso do CONPEDI, realizado em parceria com os Programas de Pos-
graduacdo em Direito da UFMG, da Universidade Fumec e da Escola Superior Dom Helder
Céamara, ocorreu em Belo Horizonte, Minas Gerais, entre os dias 11 e 14 de novembro de
2015, sob atemética Direito e Politica: da V ulnerabilidade a Sustentabilidade.

O Grupo de Trabalho Processo, Jurisdicdo e Efetividade da Justica Il desenvolveu suas
atividades no dia 13 de novembro, na sede da Faculdade de Ciéncias Humanas, Sociais e da
Saude da Universidade FUMEC, e contou com a apresentacdo de vinte e nove textos que, por
seus diferentes enfoques e fundamentos tedricos, oportunizaram acalorados debates acerca
dos seus contetidos.

Como vera o leitor, a pluraidade das abordagens permite conjecturar sobre interfaces entre
as diversas concepcdes de jurisdicdo e de processo, principamente quanto ao novo Codigo
de Processo Civil, seus fundamentos, exposicdo de motivos e desdobramentos. Aliés, os
escritos que tratam dessa instigante teméatica vao dos negdcios processuais a admissibilidade
recursal, passando pela principiologia constitucional do processo e suas relagbes com a
legitimidade decisoria no estado democrético de direito. Ha também considerages acerca da
cooperacdo processual, da coisa julgada e da seguranca juridica, da protecdo de direitos
difusos, coletivos e individuais homogéneos, das tutelas de urgéncia e de evidéncia e da
sumarizagao da cognigao.

Também h4, nos textos apresentados, férteis discussdes sobre as tensdes entre o direito
processual tradicional e suas insuficiéncias, com apresentacdo das controvérsias sobre

aspectos procedimentais na adoc&o intuitu personae e na protecdo do meio ambiente, bem
como ha acdo de prestacdo de contas em face do guardi&o responsavel pela administracdo dos
alimentos. Tratam, ademais, do neoconstitucionalismo e do papel e atividade dos tribunais
brasileiros, havendo escritos que, quanto a esse Ultimo tema, discorrem sobre a

jurisprudéncia defensiva, sobre o ativismo judicial, sobre a inaplicabilidade do marco civil da
internet pelos tribunais e sobre as simulas vincul antes.

N&o obstante a diversidade de temas, 0 que se colhe dos textos, além da fidelidade temética a
proposta do Grupo de Trabalho, é o compromisso inegociavel com o enfrentamento dos



problemas gue convocam a comunidade juridica a instigante e inafastavel tarefa de teorizar o
direito que, por suas bases constitucionais, precisa ser democraticamente pensado e
operacionalizado.

Por fim, os coordenadores do GT - Processo, Jurisdicéo e Efetividade da Justica |l agradecem
aos autores dos trabal hos pela valiosa contribuicéo cientifica de cada um, permitindo assim a
elaboracdo do presente Livro, que certamente serd uma leitura interessante e Gtil para todos
0S que integram a nossa comunidade académica: professores/pesquisadores, discentes da Pos-
—graduacao, bem como aos cidadéos interessados na referida tematica.

Profa. Dra. Valesca Raizer Borges Moschen - UFES

Profa. Dra. Maria dos Remédios Fontes Silva- UFRN

Prof. Dr. André Cordeiro Leal - FUMEC

Coordenadores do Grupo de Trabalho



NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS E RECURSOS: PRIMEIRAS REFLEXOES
PROCEDURAL AGREEMENTSAND APPEALS: INITIAL THOUGHTS

Bérbara Seccato Ruis Chagas
Valesca Raizer Borges Moschen

Resumo

O direito processua civil mantém constante evolugdo, desde sua consagracdo como ramo
juridico autdbnomo. A partir da dinamizag&o das relacdes sociais e da mitigagdo da dicotomia
entre direito publico e privado, surgem os negdcios juridicos processuais. A figura, apesar de
ndo ser inédita no Direito Brasileiro, ganha destaque a partir do Codigo de Processo Civil de
2015, que traz autorizag8o expressa para as partes estipularem convengdes processuas
atipicas. Neste contexto de mudancas de paradigma do processo civil brasileiro, apresenta-se
como desafio a doutrina e aos aplicadores do direito a definicdo dos limites e possibilidades
dos negécios processuais, especialmente quanto as espécies tipicas que podem assumir.
Assim, busca-se analisar especialmente as convengdes processuais destinadas a suprimir ou
restringir ainterposi¢cdo de recursos, apontando reflexdes iniciais sobre o tema.

Palavras-chave: Negocio juridico processual, Recursos, Novo codigo de processo civil
brasileiro, Processo civil

Abstract/Resumen/Résumé

The civil procedural law keeps evolving since its acclaim as autonomous legal field. From
the dynamics of social relations and the mitigation of the dichotomy between public and
private law, procedural agreements arise. The figure, although not unprecedented in Brazilian
Law, stands out from the Civil Procedure Code 2015, which provides permission to the
parties stipulate atypical procedural agreements. In the context of the Brazilian civil
procedure changes of paradigm, it is presented as a challenge to the doctrine and law
enforcers to define the limits and possibilities of procedural agreements, especially as the
typical species that it may take. Therefore, especially seeks to analyze the procedural
agreements designed to eliminate or restrict appeals, pointing initial thoughts on the subject.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Procedural agreement, Appeals, New brazilian civil
procedure code, Civil procedure
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1 INTRODUCAO

O processo civil, numa retrospectiva histérica, teve sua origem atrelada ao direito
material. Considerado direito adjetivo, era estudado como mecanismo de efetivacdo do direito
material, a este subordinado. A fim de romper com esse contexto e buscar autonomia como
ramo juridico, passou a ser concebido como direito publico, em verdadeira antitese com o
direito material privado.

O processo, entdo, passa a ser concebido com autonomia como direito formal, com
principios e regras proprias. Contudo, num primeiro momento, a disciplina ressalta o carater
publicista, com enfoque nas formas e na discriminacdo do procedimento. No Brasil, 0 Codigo
de Processo Civil de 1973 (CPC/1973) sofreu influéncias do Liberalismo, regulando
minuciosamente o concatenamento dos atos procedimentais, a fim de evitar arbitrariedades
dos julgadores.

A concepgdo acerca do processo, ndo obstante, manteve-se em evolucgdo e passou a
perspectiva instrumental, destinado a regular o meio pelo qual os jurisdicionados buscam
resolver os conflitos de interesses. Assim, uma vez consagrada sua autonomia como ramo
juridico, o maniqueismo entre direito publico e direito privado perdeu forcas, inclusive como
meio de acompanhar a dinamizacdo das relacGes juridicas e de cumprir efetivamente o papel
de direito instrumental®.

Neste contexto, surge a teoria acerca dos negocios juridicos processuais, como
mecanismos aptos a flexibilizar o procedimento e torna-lo mais adequado para a resolucdo do

litigio das partes®. Autorizados a serem formulados de maneira atipica pelo Cédigo de

* Nesse sentido, Remo Caponi: “Até os dias de hoje, a teoria e a prética da protecdo judiciéria dos direitos sio
obrigadas a se mover no campo de tensdo provocado por dois polos conceituais contrapostos (direito publico,
direito privado). (...) E chegado o momento de nos libertarmos dos reflexos mentais dessa dicotomia para
trabalhar na construgdo de um direito intermédio e intersticial”. Autonomia Privada e Processo Civil: Os
Acordos Processuais. Revista de Processo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, vol. 228/2014, p. 359, fev. 2014.

* A este respeito, Remo Caponi: “Nio se pretende corroer, portanto, o enorme mérito que historicamente teve na
disciplina do processo a afirmacédo do principio da legalidade, a fixacdo de uma regulamentacio por obra de uma
fonte superior e externa em relacdo aos protagonistas do processo, como instrumento principal para combater a
ineficiéncia do processo e para aspirar a conferir certeza as garantias das partes. Ao inveés, se deve reconhecer
que o sistema normativo processual ndo é fechado na propria autorreferéncia normativa, mas est4 disposto a
aprender com o ambiente circundante. E caso se trate de um ambiente rico de boas razdes potencialmente
universalizaveis, como aquele que pode derivar de um exercicio equilibrado do poder de autonomia (individual
ou coletiva), o enriquecimento do sistema processual ndo pode deixar de ser notavel”. Autonomia Privada e
Processo Civil: Os Acordos Processuais. Revista de Processo. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, vol. 228/2014,
p. 359, fev. 2014.
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Processo Civil de 2015 (CPC/2015), debruca-se a doutrina a analisar os limites de aplicacdo
dos negdcios juridicos processuais e as possiveis espécies que podem assumir.

Assim, 0 presente artigo visa analisar a figura dos negdcios juridicos processuais,
com enfoque nas hipdteses de aplicacdo quanto aos recursos, a fim de apontar limites e
possibilidades ao novo contexto processual civil que se afigura na atualidade brasileira.

2 NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL: CONCEITO E CARACTERISTICAS

2.1 Breve historico e conceito

O negocio juridico consiste em instituto originario do direito material civil, como
“declaragdao de vontade privada destinada a produzir efeitos que o agente pretende e o direito
reconhece™ . Contudo, a partir da diversificacdo das relagdes juridicas, do exacerbado
aumento de demandas e da influéncia da economia sobre o direito, doutrinadores,
especialmente da Alemanha® , passaram a analisar as convencdes privadas sob o Viés
processual’ . Nesse contexto, surge a concepgdo dos negécios juridicos processuais, que, nas

palavras de Pedro Henrique Pedrosa Nogueira, podem receber o seguinte conceito:

(...) pode-se, aqui, definir o negdcio processual como o fato juridico voluntario em
cujo suporte fatico esteja conferido ao respectivo sujeito o poder de escolher a
categoria juridica ou estabelecer, dentro dos limites fixados no préprio ordenamento
juridico, certas situacdes juridicas processuais® .

Complementarmente, deve-se lembrar que o negdcio juridico processual pode ser
unilateral ou bilateral® , bem como pode ser realizado antes ou durante a instauracdo do
processo. Em que pese essas multiplas possibilidades, o mais recomendavel, especialmente
para 0s negdcios bilaterais, € que sejam feitos anteriormente ao processo, tendo em vista que,
uma vez instaurado o conflito, cria-se um cenario de animosidade entre as partes, o que torna
dificil atingir um consenso™ . Desta forma, os negécios processuais realizados previamente
ao processo tem maior potencial, pois permitem o planejamento da resolucdo de conflito a
partir de um contexto de confianca e colaboracéo entre as partes.

Neste interim, imprescindivel destacar que a ‘“contratualizagdo do processo” nao se

511

confunde com a “judicializagdo do contrato”™" . Esta se refere a intervengdo do Estado-juiz no

contrato, a partir de uma relagdo juridica processual, a fim de resguardar o equilibrio entre os
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contratantes. A contratualizacdo do processo, por outro lado, refere-se aos negocios
processuais: trata-se da possibilidade conferida as partes de negociar matéria processual, a fim
de adequar o processo as peculiaridades do conflito™ .

No Brasil, apesar de Barbosa Moreira ter tratado do tema ha mais de trés décadas™® ,
o0 tema foi pouco trabalhado na doutrina e, dentre os que se dedicavam ao tema, boa parte dos
estudiosos apresentava-se contrario a ideia de convencionar matérias processuais. N&o
obstante, 0 CPC/1973 j& apresentava espécies tipicas de negdcios juridicos processuais, tais
como a convencdo para aumentar ou reduzir prazo dilatorio (art. 181) e a suspensao
convencional do processo (art. 265, Il). Além das disposicdes do CPC/1973, exemplo
evidente das convengdes processuais no ordenamento brasileiro consiste na convengdo de
arbitragem (Lei 9.307/96, artigos 3° e 4°), por meio da qual as partes elegem a via arbitral para
resolver os conflitos™ .

Todavia, 0 tema passou a ocupar posicéo de destaque na doutrina nacional a partir da
elaboracdo do projeto do novo codigo de processo civil, que passa a prever expressamente a

autorizacao para as partes realizarem convencdes processuais, como sera analisado a seguir.

2.2. Requisitos dos Negocios Processuais

O CPC/2015, diferentemente do CPC/1973, ndo dispOe apenas acerca de hipoOteses
tipicas de negocios juridicos processuais, mas sim prevé expressamente a possibilidade de as
partes firmarem pactos atipicos. Trata-se do art. 190, que autoriza as partes a realizarem

negocios juridicos processuais, in verbis:

Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposicéo, é licito
as partes plenamente capazes estipular mudancgas no procedimento para ajusta-lo as
especificidades da causa e convencionar sobre os seus 6nus, poderes, faculdades e
deveres processuais, antes ou durante o processo.

Paragrafo Unico. De oficio ou a requerimento, 0 juiz controlara a validade das
convencdes previstas neste artigo, recusando-lhes aplicagdo somente nos casos de
nulidade ou de insercdo abusiva em contrato de adesdo ou em que alguma parte se
encontre em manifesta situacdo de vulnerabilidade.

12 Justamente devido a este escopo dos negdcios processuais de aprimorar o processo, Diogo A. R. de Almeida
denomina a figura de “instrumento do proprio instrumento”. Das Convencgdes Processuais no Processo Civil.
Tese (doutorado). Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Faculdade de Direito, 2014. Orientador Leonardo
Greco. P. 104.

14 Neste sentido, Carlos Alberto Carmona: “Pode-se dizer, hoje, com tranquilidade, que a clausula arbitral é um
negocio juridico processual, eis que a vontade manifestada pelas partes produz desde logo efeitos (negativos) em
relacdo ao processo (estatal) e positivos, em relagcdo ao processo arbitral (j& que, com a clausula, atribui-se
jurisdigéio aos arbitros)”. Arbitragem e Processo: um comentario a Lei 9.307/96. 32 Ed. S&o Paulo: Atlas, 2009.
P. 102.
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A partir do texto do referido artigo, percebe-se que o legislador optou por uma
redacdo abrangente, delimitando apenas dois requisitos principais: a matéria e a capacidade
das partes. Quanto a capacidade, ndo hd grandes reflexdes a serem feitas, bastando
compreender que 0s sujeitos devem ser capazes, civil e processualmente® | para firmar a
convencdo. Quanto a matéria, deve-se ter atencdo especial.

Da leitura literal do caput do art. 190 do CPC/2015 extrai-se que o objeto da
demanda deve consistir em direito que admita autocomposicdo, para ser licita a realizacdo de
negdcio juridico processual. Primeiramente, destaca-se a licdo de Marcelo Pacheco Machado,
segundo a qual as expressoes “direitos que admitam autocomposicao” e “direitos patrimoniais
disponiveis” — esta Ultima utilizada na Lei de Arbitragem (Lei 9.307/96) — sdo ambas
relacionadas a autonomia privada e a possibilidade de as partes, por meio de manifestacdo de
vontade, livremente dispor a respeito*®

Contudo, a reflexdo deve ser mais profunda, pois o objeto da negociagédo processual
ndo coincide necessariamente com o objeto do processo. Inclusive, pode ocorrer de a
negociacdo processual acontecer de tal modo que amplie a protecdo ao direito indisponivel

objeto do processo®’ . Por isso, Diogo Rezende esclarece que

A impossibilidade de disposicdo do direito material ndo afeta, em regra, a
possibilidade de disposicdo de direito processual. O interesse em disputa pode ser
indisponivel, mas as partes permanecem livres a contratarem sobre alteracéo de foro,
redistribuicdo de énus da prova, escolha conjunta de perito, suspensdo do processo,
alteracdo da data de audiéncia etc. Do mesmo modo, conquanto seja disponivel o
direito material em jogo, é vedada a convencdo processual que, por exemplo,
diminua o prazo de contestacdo para dois dias, uma vez que acarreta mitigacdo
exacerbada ao direito de defesa do réu e, conseguintemente, afeta direito processual

indisponivel.*®
Nesse sentido, elaborou-se o enunciado n° 135 do FOorum Permanente de
Processualistas Civis (FPPC), o qual apregoa que “a indisponibilidade do direito material nao

I"® | para ressaltar que a

impede, por si sO, a celebracdo de negdcio juridico processua
indisponibilidade do objeto do processo ndo representa obrigatoriamente a indisponibilidade
do objeto do negdcio processual, e vice-versa.

Assim, em que pese a redacao escolhida pelo legislador, imprescindivel realizar uma
andlise critica do requisito da disponibilidade, sob pena de esvaziar demasiadamente o campo
de aplicacdo do instituto. Cabera a jurisprudéncia, juntamente com as criticas realizadas pela
doutrina, melhor delinear a tematica, considerando o novo paradigma processual civil

proposto pelo CPC/2015% .

20 Quanto & mudanca de paradigmas, Bruno Garcia Redondo disserta que “ditas novidades romperam com o
sistema do Codigo de 1973, ao se basearem em mudancas de paradigma que deve gerar, obrigatoriamente,
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Ainda quanto aos requisitos para a realizacdo do negécio, destaca-se a analise do
parégrafo Gnico do art. 190, que se preocupa com a vulnerabilidade das partes. Em leitura
mais detida, pode-se identificar que o objetivo do dispositivo consiste em garantir a isonomia
das partes, ou seja, a paridade de armas no processo.

Neste contexto, insere-se a exigéncia de respeito a ordem publica processual®

» que
abrange a isonomia das partes e 0s outros principios decorrentes do devido processo de
direito, tais como o contraditorio, a ampla defesa e o juiz natural. Tais garantias apresentam-
se como inafastaveis, de modo que ndo precisou o legislador menciona-las expressamente no
art. 190 como requisitos a serem respeitados.

Isso porque 0 processo existe como instrumento para garantir a efetivacdo das
garantias e direitos dos jurisdicionados. Nesta perspectiva, o procedimento configura-se Omo
0 conjunto de atos concatenados pelos quais o0 processo se desenvolve. Desta forma, o
ordenamento juridico regulamenta processo e procedimento, a fim de que exista uma
padronizacdo de como a jurisdicdo sera exercida e usufruida, de modo a que os atores da
relacdo juridica processual sejam capazes de compreender como funcionam, participando
ativamente na obtencdo da pacificacdo social. Quer-se dizer, a lei prevé um padrdo minimo de
regras formais que o processo deve seguir, a fim de facilitar o acesso dos jurisdicionados a
Justica, para que saibam como manusear as ferramentas disponiveis para perseguir seus
direitos.

Neste sentido, a regulamentacdo de processo e procedimento guarda intima relacéo
com o principio da seguranca juridica. Por isso, é de prever que eventuais negocios juridicos
em matéria processual tenham um campo de atuacdo muito mais restrito pelas normas de
ordem publica do que aqueles desenvolvidos na seara do direito estritamente material. Desse
modo, “realizada com as necessarias cautelas, a flexibilizagdo do rito ndo apenas permite a
observancia das garantias processuais fundamentais como também proporciona a efetividade

e a eficiéncia dos meios (procedimento) e dos fins (tutela jurisdicional)”? .

2.3 Controle dos Negocios Juridicos Processuais

consequéncias e conclusdes diversas daquelas com as quais o operador do Direito estava acostumado até entéo.
E absolutamente essencial que o intérprete altere, inteiramente, suas premissas, sob pena de esvaziar o potencial
e 0 alcance dessa nova sistematica, o que resultaria em interpretacdo claramente contra legem”. Negocios
Processuais: necessidade de rompimento radical com o sistema do CPC/1973 para a adequada compreenséo da
inovacdo do CPC/2015. In: DIDIER JR., Fredie e outros (coord.). Colecdo Grandes Temas do Novo CPC:
Negdcios Processuais. Vol. I. Salvador: Juspodivm, 2015. P. 275.
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Estabelecidos os requisitos para a realizacdo dos negocios processuais, resta analisar
como serdo verificados, na pratica. A este respeito, o paragrafo Unico do art. 190, do
CPC/2015, incumbe ao juiz, seja de oficio, seja a requerimento da parte, a verificacdo da
validade dos negocios processuais, devendo recusar aplicacdo apenas as convencgdes que
apresentarem nulidade ou inseridas abusivamente em contrato de adesdo ou que uma as partes
apresente-se em situacdo de vulnerabilidade. Esta regra merece analise cuidadosa, para nao
resultar em excessiva ingeréncia sobre as convengoes.

Em verdade, a atuacdo do juiz dar-se-& apenas na hipotese de verificacdo de vicios,
como fiscalizador, e ndo homologador. 1sso porque, 0s negocios juridicos processuais ndo
dependem da aprovacdo do juiz, exceto aqueles para os quais a lei exigir a homologacéo
judicial, ou a participacdo do julgador no ato convencional. Ressalvadas essas hipéteses, o
negocio realizado entre as partes produzira efeitos imediatamente.

Nesse sentido, Diogo A. R. de Almeida:

Caso encontre algum desses defeitos que ndo possa ser sanado ou conservado o0 ato,
pela aplicacdo do principio da instrumentalidade das formas, compete ao juiz
invalidar a convencdo processual. Se, porém, ndo contiver vicios, o negocio juridico
processual é considerado eficaz desde sua formacdo, e ndo somente apds a atividade
fiscalizadora do juiz, salvo nas hipdteses em que a lei expressamente exigir a

homologacéo.?®

O entendimento ndo pode ser diverso, inclusive porque o CPC/2015 prevé
expressamente a possibilidade de realizacdo de negocios processuais antes de instaurado o
processo, como é o caso da clausula de eleicdo de foro. Considerando como escopos das
convengdes processuais a economia e celeridade do procedimento, perderia sentido o instituto
se 0 juiz tivesse que homologar todos os negdcios para que produzissem efeitos.

Assim, cabera ao juiz e as partes atuarem de maneira cooperativa®* : as partes, para
que informem o juiz dos pactos de que deve fazer parte ou chancelar; o juiz, para que
diligentemente verifique os requisitos de validade do negdcio, todavia sem obstar

desnecessariamente sua eficacia.

0 CPC/2015, inclusive, traz o principio da cooperacdo de maneira expressa em seu art. 6, in verbis: “Todos
0s sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razodvel, decisdo de mérito justa
e efetiva”. A este respeito, Daniel Gomes de Miranda disserta que “o principio da cooperagio, maifestagdo do
principio da solidariedade, parece ser o grande avanco do Cadigo de Processo Civil em vias de criagdo. Com
efeito, o processo civil do Século XXI deve estimular a participacdo dos atores processuais em um sentido
especifico, qual seja, o de, sob os auspicios da Constituigdo, isto é, promovendo-se um debate isondmico sobre
as questdes juridicas e faticas objeto do processo, efetivar o direito apresentado em Juizo, através da solucdo
mais justa para o caso concreto”. A Constitucionalizagdo do Processo e o Projeto do Novo Cédigo de Processo
Civil. In: ADONIAS, Antonio; DIDIER JR., Fredie (org.). Projeto do Novo Cddigo de Processo Civil. 22 Série.
Salvador: Juspodivm, 2012. P. 233.
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3 A APLICABILIDADE DOS NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS:
POSSIBILIDADES EM RELACAO AOS RECURSOS CIVEIS

Analisando 0s negdcios juridicos processuais, verificou-se a existéncia de alguns
requisitos e limites para sua configuragdo. Ocorre que, como o CPC/2015 optou por redacdo
bastante aberta, autorizando a realizacdo de negdcios atipicos, caberd a doutrina, no plano
tedrico, e aos julgadores, diante do caso concreto® , aferir se as convengdes firmadas
respeitam a ordem publica processual e se podem, ou ndo, ser consideradas validas. Neste
contexto, insere-se 0 presente topico: analisar-se-a particularmente as (im)possibilidades de
aplicacdo dos negocios juridicos processuais em relagdo aos recursos civeis.

Destaca-se, desde logo, que ndo se pretende esgotar o tema no presente topico.
Devido a atipicidade dos negdcios processuais autorizada pelo CPC/2015, inGmeras espécies
de convengao processual poderdo ser pensadas e propostas pelas partes® . Assim, far-se-a um
recorte para selecionar as espécies e desdobramentos de negocios processuais que tém por

objeto a renuncia ou restricdo do uso de recursos.

3.1 Supressdo de instancias

Neste topico, analisar-se-a a possibilidade de as partes convencionarem a supressao
de instancias, ou seja, pactuarem previamente o comprometimento de ndo utilizar recursos.

Primeiramente, faz-se necessario compreender 0 conceito de recurso e sua natureza
juridica. Conforme leciona Flavio Cheim Jorge, “recurso & um remédio dentro da mesma
relacdo processual que dispdem a parte, o Ministério Publico e os terceiros prejudicados, para

. . - . . - Ca e g . 27
obter a reforma, a invalidacdo, o esclarecimento ou a integragdo de uma decisao judicial”

como prolongamento do direito de acdo e do direito de defesa. Todavia, em que pese tal

%6 «Q carater aberto da norma projetada em comento certamente propiciara in(imeras interpretacdes, e, com elas,
uma constante reconstrucdo de seu sentido e do direito processual. A ruptura de paradigma, com possibilidades
maiores de convenc¢do sobre as situacdes processuais € um desafio novo que exigird minuciosa reflexdo a
respeito dos institutos e normas processuais, numa travessia que juristas e juizes estdo prestes a iniciar”.
MULLER, Julio Guilherme. Acordo Processual e Gestdo Compartilhada do Procedimento. In: FREIRE,
Alexandre e outros (org.). Novas Tendéncias do Processo Civil: Estudos sobre o Projeto do Novo Cddigo de
Processo Civil. V. 3. Salvador: Juspodivm, 2014. P. 151.
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caracterizacdo como extensao de tais direitos, a natureza juridica dos recursos ndo é de mero
direito.

A parte, ao deixar de recorrer, ndo sofre uma sancdo, de modo que 0 recurso nao
pode ser tido como um dever juridico. Em verdade, trata-se de remédio habil a evitar uma
situacdo desvantajosa para a parte, que ocorrerd se o recurso ndo for utilizado. Desta forma,
assume a natureza juridica de dnus processual?® e, como tal, estdo os recursos autorizados
pelo caput do art. 190 do CPC/2015 a serem negociados, por representarem interesse privado
das partes®

Em segundo lugar, deve-se analisar o principio do duplo-grau de jurisdicéo, vez que,
em analise rasa, poder-se-ia cogitar que este seja capaz de obstar a negociacdo sobre a
renlncia aos recursos. Apesar de a doutrina ser pacifica em elencar o duplo-grau como
principio do direito processual civil, ha divergéncias quanto a ser ou ndo de carater
constitucional. Isso porque a Constituicdo Federal de 1988 (CF/88) ndo o prevé

expressamente, como leciona Bruno Silveira de Oliveira:

Apenas a Constituicdo de 1824, em seu art. 158, chegou a mencionar diretamente a
técnica do duplo grau de jurisdi¢ao. Precrevia: “Para julgar as causas em segunda e
Gltima instancia haverd nas Provincias do Império as relacbes, que forem
necessarias para a comodidade do povo”. Todas as Constituicdes subsequentes,
inclusive a atual, omitiram disposi¢fes analogas. A respeito do tema, o Supremo
Tribunal Federal ja se manifestou por diversas vezes e, em todas elas, assentou que
ndo existe um principio ou uma garantia do duplo grau de jurisdicdo em nossa

ordem constitucional® . (grifo original)

N&o obstante, a doutrina insiste na importancia do duplo-grau para o processo civil.
Argumenta-se que, a despeito da falta de previsdo expressa, que a prépria organizacdo do
Poder Judiciario, a distribuicdo de competéncia dos tribunais e a garantia dos recursos no
texto constitucional representaria uma previsdo indireta do duplo-grau. Contudo, Flavio
Cheim Jorge destaca que ndo se podem confundir recursos e duplo-grau, pois o elemento
distintivo daqueles consiste na possibilidade de reexame da matéria, independentemente se
por 6rgdo de mesma competéncia hierarquica ou ndo*

Portanto, o duplo-grau de jurisdicdo ndo é principio constitucionalmente previsto,
motivo pelo qual pode ser relativizado infraconstitucionalmente® . E o que ocorre, por
exemplo, na Lei 9.099/95 (Lei dos Juizados Especiais), que restringe o acesso a segunda
instancia, bem como na Lei 9.307/96 (Lei de Arbitragem), que prevé expressamente a

auséncia de recursos ao Poder Judiciario (art. 18). No caso de tais leis, fez-se opcao legislativa
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por conferir maior relevancia a celeridade e a duragdo razoavel do processo, do que ao duplo-
grau de jurisdicdo® .

Desta forma, podem as partes convencionar a abdica¢do dos recursos, tanto porque o
duplo-grau de jurisdicdo ndo consiste em principio constitucional expresso, tampouco
absoluto, quanto porque se trata de 6nus processual e, pois, disponivel as partes. Assim,
podem ser firmados negdcios para abdicar da via recursal, determinando que o0 processo
termine na sentenca, ou que 0 processo admitird apenas recursos ordinarios, ndo devendo se
prolongar até os tribunais superiores.

A respeito destas espécies negociais, vale destacar que o Cddigo de Processo Civil
portugués, no art. 632, prevé ser “licito as partes renunciar aos recursos, mas a renuncia

»3 E dizer, na legislacdo

antecipada s6 produz efeito se provier de ambas as partes
portuguesa insere-se 0 requisito expresso de que o negocio seja bilateral, como forma de
garantir a isonomia entre as partes.

No direito brasileiro, ndo ha dispositivo especifico para a realizagdo de negdcio
processual para renunciar a recursos, de modo que os requisitos para implementacdo sdo
aqueles genericamente previstos no art. 190. Contudo, como analisado anteriormente, as
convengdes processuais devem respeitar o devido processo de direito e, neste ambito, também
deve ser resguardada a isonomia e paridade de armas. Desta forma, apesar de ndo haver regra
expressa no CPC/2015 a respeito, parece razoavel acolher a diretriz portuguesa e exigir que o
negocio juridico de rendncia a recurso seja feito por ambas as partes, pois, caso contrario,
permitir-se-4 o disparate de um jurisdicionado permanecer anos manejando recursos,
enquanto a parte contréria permaneceria impedida de recorrer, devido a um negdcio
unilateralmente feito.

Quanto aos negocios para renunciar a recursos, vale destacar que poderdo ser
pactuados anteriormente ou durante o processo. Ainda, Jalia Lipiani e Marilia Siqueira
destacam que, lastreadas na logica do “quem pode o mais, pode o menos”, as partes podem
ndo renunciar completamente dos recursos, mas também estipular restricdo para que SO
possam recorrer em hipotese de invalidacdo da sentenca (error in procedendo), ndo cabendo

remédio para pleitear a reforma do julgamento™®

¥ Nesse sentido, Nelson Nery Junior: “(...) a tratativa do duplo grau como garantia constitucional do devido
processo legal, tendo enfoques do direito de defesa, é aceita pela moderna doutrina processualistica, mas sempre
com a ressalva de que o principio de ser de aplicacdo moderada pelos ordenamentos, de sorte a ndo divorciar-se
0 processo civil pela realidade contemporanea de buscar-se uma justica mais efetiva e rapida, sem se perder de
vista a seguranca”. Teoria Geral dos Recursos. 72 Ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2014. P. 63.
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Por derradeiro, deve-se ressalvar a hipétese levantada por Pedro Miranda de Oliveira.
O autor sustenta a possibilidade de as partes pactuarem a renuncia as vias ordinarias,
determinando a opcao direta pelos recursos extraordinarios, ou seja, 0 recurso excepcional per
saltum® .Em que pesem a tese defendida, ndo parece possivel permitir esta modalidade de
negdcio processual, em respeito ao principio da isonomia e a regra de esgotamento das vias
ordinérias.

E dizer, caso tal convencio processual fosse possivel, duas situagdes praticas podem
ser vislumbradas: ou uma grande quantidade desta modalidade de negdcio, de tal modo que
uma enorme parcela de jurisdicionados acionaria diretamente os tribunais superiores, o que
causaria transtorno e abarrotamento; ou, por outro lado, poucos negécios sdo realizados,
porém estes sujeitos obterdo nitida vantagem em relagdo aos demais cidaddos, tendo em vista
que se valem de um encurtamento inconstitucional do percurso de acesso aos tribunais
superiores.

Desta forma, respeitados os requisitos previstos no art. 190 do CPC/2015, com
especial destaque para o devido processo de direito, poderdo as partes, de comum acordo,
negociar a supressao das vias recursais, ou a restricdo dos recursos quanto aos vicios da

decisdo, desde que ndo seja estipulada a hipdtese de recurso per saltum.

3.2 A peculiaridade dos embargos de declaracéao

Constatada a possibilidade de as partes do processo negociarem a renincia matua aos
recursos, deve-se analisar com especial atencdo a hipdtese dos embargos de declaracdo. Tal

espécie recursal apresenta diversas peculiaridades, como destaca Flavio Cheim Jorge:

(...) é indiscutivel que apresentam caracteristicas proprias: sdo de fundamentacdo
vinculada, ou seja, seu cabimento fica adstrito & alegacdo especifica de errores in
procedendo: omissdo, obscuridade e contradigdo; ndo possuem como todos 0s
demais recursos a funcéo de anular ou reformar a decisdo recorrida, visando, apenas,
esclarecé-la ou integra-la; sdo julgados pelo mesmo 6rgdo que prolatou a decisdo

recorrida®’

Os embargos, pois, destacam-se dos demais recursos por nao apresentarem o escopo
de mera insubordinacdo das partes, mas sim verdadeira funcdo saneadora® da decisdo
judicial. Nesse sentido, ndo representam apenas o interesse das partes em obter uma
vantagem, mas também verdadeiro interesse publico de ter uma decisdo clara e

compreensivel.
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Nessa toada acerca do interesse publico envolvido no manejo dos embargos de

declaracdo, o art. 30, II da Lei 9.307/96, que disciplina os “embargos arbitrais”*°

. Segundo o
referido dispositivo, podem as partes solicitar ao arbitro ou tribunal arbitral que esclareca
obscuridade, duvida ou contradigdo ou se pronuncie sobre omissdo da sentenca arbitral. Trata-
se de verdadeira reproducdo dos embargos declaratérios para o procedimento arbitral,
destacando Carlos Alberto Carmona®™ que o legislador originalmente buscou repetir a
redacdo do dispositivo do CPC/1973 sobre os embargos na Lei de Arbitragem, mas, devido a
uma modificacdo legislativa, o art. 30 foi promulgado com pequena diferenca de texto.
Percebe-se, assim, que até mesmo no procedimento arbitral, que tem como principio
norteador a autonomia da vontade e como principal caracteristica a flexibilidade do
procedimento, 0s embargos sdo plenamente garantidos as partes, como meio de sanear
eventual decisdo defeituosa. Por isso, merecem ser excepcionados 0os embargos declaratorios
da tese ate aqui firmada sobre os negdcios processuais, para concluir que ndo podem ser

renunciados pelas partes* .

3.3 Recurso de terceiro prejudicado: desdobramentos

Por derradeiro, uma dltima questdo se apresenta para debate, quanto aos negdcios
processuais envolvendo a rendncia de recurso, qual seja, a hipotese do terceiro prejudicado.

Como negdcios juridicos, as convengdes firmadas vinculam apenas as partes que
firmaram o pacto. Ocorre que, conforme o art. 966 do CPC/2015, ndo s6 as partes podem
recorrer, mas também o terceiro prejudicado: sujeito de direito que ndo integrou a relacéo
juridica processual desde o inicio, mas que, diante do teor da decisdo, apresenta interesse em
recorrer do pronunciamento judicial, a fim de obter situacdo mais vantajosa.

Nesse contexto, deve-se destacar que o terceiro prejudicado, justamente por se
caracterizar como sujeito externo a relacdo processual entre autor e réu, nao ficara vinculado a
eventual negdcio juridico processual firmado para ndo haver recurso. Ou seja, caso as partes

de um processo convencionem a ndo recorribilidade da decisdo, tal negdcio juridico nao

1 Nesse sentido, Pedro Miranda de Oliveira: “Abrem-se paréntesis para dizer que os embargos de declaracéo,
em qualquer hipétese, serdo cabiveis. Sabe-se dizer que os embargos declaratérios tém natureza juridica de
recurso. E recurso, mas é um recurso peculiar, pois néo visa a anulacio ou a reforma da decisio embargada, mas
apenas a complementacdo ou o esclarecimento, ou seja, 0 aperfeicoamento e a integracdo da decisdo judicial.
Enfim, ¢ um recurso horizontal.” A Flexibilizagdo do Procedimento e a Viabilidade do Recurso Extraordinario
Per Saltum no CPC Projetado. In: FREIRE, Alexandre e outros (org.). Novas Tendéncias do Processo Civil:
Estudos sobre o Projeto do Novo Cadigo de Processo Civil. V. 3. Salvador: Juspodivm, 2014. P. 507.

132



poderé obstar o terceiro prejudicado de buscar a reforma ou anulacdo da sentenca que lhe
prejudique.

Contudo, a situacdo apresenta-se ainda mais complexa. Conforme leciona Flavio
Cheim Jorge, o terceiro prejudicado apresentara recurso, como numa modalidade de
intervengdo de terceiro em fase recursal, e a ele “ndo é dado inovar com a interposi¢ao do

recurso, tampouco, dar inicio a uma nova relagdo juridica processual”*?

.Desta forma, o
recurso do terceiro devera apresentar argumentos filiados a posicdo de alguma das partes do
processo.

Tem-se, portanto, o problema: caso 0s sujeitos processuais tenham abdicado dos
recursos e um terceiro prejudicado venha a recorrer, indubitavelmente a parte a cuja tese o
terceiro se filiou serd favorecida. Logo, a isonomia e paridade de armas que existia no
momento da celebracdo do negdcio juridico processual deixa de existir, a partir do recurso

interposto pelo terceiro. Nesse sentido, Rafael Sirangelo de Abreu assevera:

Se as interagBes entre os sujeitos processuais sdo dindmicas, 0 exame acerca do
equilibrio ou ndo de posices deva sé-lo sempre com relacdo a um contexto
situacional especifico. Cada posicdo processual deve ser vista em concreto (e nas
suas relacbes com as demais posices), com atencdo a funcdo conferida aquele
determinado ato processual e as alternativas possiveis aquele sujeito naquele
determinado momento. Trata-se, portanto, de verificar a igualdade de possibilidades

de desempenho pleno do contraditorio, entendido como direito de influéncia. >2
Desta forma, diante de tal situacdo, caberd ao juiz, no caso concreto, verificar a
quebra superveniente da isonomia entre as partes e, consequentemente, recusar aplicacdo ao
negocio juridico processual. Assim, uma vez interposto recurso por terceiro prejudicado,
deixara de valer a convencéo realizada pelas partes, permitindo que também elas utilizem a

via recursal, a fim de garantir a paridade de armas.

4 CONCLUSAO

A promulgacdo do CPC/2015 representa marco historico que sacramenta a evolugéo
do processo civil, evidenciando a busca por um processo que cumpra seu papel de
instrumento de maneira célere e efetiva. Neste sentido, deve-se ter como diretriz que se esta
diante de uma nova forma de pensar 0 processo, superando a antitese entre publico e privado,
para obter os melhores mecanismos possiveis de cada ramo juridico. Para tanto, dentre outras

técnicas procedimentais, a nova legislacdo autoriza expressamente a realizacdo de negocios
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juridicos processuais entre as partes, a fim de permitir a melhor adequacdo do processo as
especificidades da causa.

Como visto, ndo se trata de figura inédita no ordenamento juridico péatrio. Contudo,
historicamente, restringia-se a espécies tipicamente previstas, de modo que, a partir da
previsdo genérica no art. 190 do CPC/15, os negdcios juridicos processuais ganham destaque
e prometem mudar significativamente a forma de 0s sujeitos processuais — ndo so as partes,
mas também o juiz — lidarem com o processo. Neste sentido, vislumbra-se como desafio para
a doutrina e para os julgadores avaliar as diversas espécies de negdcios que podem surgir, a
partir da criatividade e deliberacdo das partes.

Em tal contexto, o presente trabalho buscou analisar os tipos de convencgdes
destinados a supressdo ou restricdo das vias recursais. A partir da teoria dos negdcios
processuais, identificou-se a exigéncia de alguns requisitos minimos para se conferir validade
as convencdes, especialmente a capacidade das partes e o0 respeito ao devido processo de
direito. Quanto a este ultimo balizador, verificou-se como principal desdobramento o respeito
a isonomia, tanto entre as partes do processo, quanto entre essas e 0s demais jurisdicionados.

Desta forma, péde-se concluir pela viabilidade da negociacdo para suprimir vias
recursais ou para restringir os recursos cabiveis, sendo vedada apenas a hipotese de se
estabelecer recorribilidade per saltum. Ainda, destacou-se a importancia de o julgador
averiguar o respeito aos requisitos de validade diante de cada situacdo juridica verificada no
processo, 0 que pode motivar o afastamento do negdcio juridico diante de circunstancias
supervenientes, tais como o recurso de terceiro prejudicado. Por derradeiro, apontou-se a
excepcionalidade dos embargos declaratdrios que, devido a seu carater saneador das decisdes,
ndo pode ser negociado pelas partes.

O estudo, assim, demonstra que 0s negécios juridicos processuais representam
técnica que trard muitas mudancas para o processo civil, tanto de ordem pratica, quanto de
mentalidade, de todos os sujeitos do processo. Neste interim, as convengfes para suprimir ou
restringir vias recursais apresentam-se como espécies possiveis, como instrumentos a tornar o
processo mais célere e adequado as partes, guardadas as devidas ressalvas quanto ao respeito
aos requisitos de validade. O tema, ndo obstante, estd longe de ser esgotado, cabendo a
doutrina e aos operadores do direito, portanto, o amadurecimento gradativo das questdes

surgidas a partir da utilizacdo dos negdcios processuais nos casos concretos.
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