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XXIV CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI - UFMG/FUMEC
/DOM HELDER CAMARA

HISTORIA DO DIREITO

Apresentacao

Histéria do Direito - Novos debates, novos olhares

Consolidando-se como um dos GTs mais tradicionais do CONPEDI, o GT de Histéria do
Direito proporcionou gratas supressas no CONPEDI de Belo Horizonte. Ao passo que a &rea
vem se consolidando no Brasil, novos pesquisadores vem conseguindo participar de uma
forma problatizante e critica do debate.

Foram apresentados trabalhos que, de uma forma mais critica ou mais tradicional,

contribuiram para o debate no evento. Estes jovens pesquisadores revelam que as pesquisas
na area - interdisciplinar entre histéria e direito - vem, cada vez mais, produzindo uma
reflexdo importante para que a prética juridica possa valer-se de andlises criticas sobre o
social para consolidar o Direito como um instrumento transformador e formador da cidadania.

O artigo de Adriana Ferreira Serafim de Oliveira e Jorge Luis Miahe, intitulado HISTORIA
DA EDUCACAO JURIDICA E A QUESTAO DE GENERO: AS PRIMEIRAS

BACHAREIS EM DIREITO, aborda a condi¢do feminina no século XIX, procurando
resgatar de forma pioneira, a histéria de vida daguelas que se tornaram bacharéis ainda na
época do Império. Acompanhando a trgjetéria de duas bacharéis em direito, o trabalho
propde uma reflexd@o sobre a formagdo juridica e a atuagéo profissional de duas mulheres
diante de uma cultura juridica predominantemente masculina.

O trabalho de Salete Maria da Silva e Sonia Jay Wright, intitulado AS MULHERES E O
NOVO CONSTITUCIONALISMO: UMA NARRATIVA FEMINISTA SOBRE A
EXPERIENCIA BRASILEIRA, também aborda a problemética de género frente a uma
cultura juridica tradicionalmente moldada para o universo masculino. A partir de uma
pesquisa nos Anais da Constituinte de 1988, o artigo traca uma critica ao siléncio imposto
pela historiografia a contribuicdo feminina no processo legislativo e a restauracdo da
democracia brasileira, abordando, dentre outras coisas, a atuagéo do Lobby do Baton e sua
repercussao na época.

Versando ainda sobre o mesmo tema, o trabalho de Maria Cecilia Maximo Teodoro e Thais
Campos Silva, intitulado A HISTORIA DE EXCLUSAO SOCIAL E CONDENACAO



MORAL DA PROSTITUICAO, procura tracar uma historia dos estigmas e preconceitos em
torno da prostituicdo ao longo da historia, relacionando com a problemaética atual sobre os
pressupostos de uma sociedade democratica e peculiaridades do direito do trabal ho.

Procurando tracar as origens do debate sobre autonomia Municipal e descentralizacdo
administrativa, Luciano Machado de Souza, com o artigo intitulado VILLAS, CIDADES E
MUNICIPIOS: DESCENTRALIZACAO E AUTONOMIA LOCAL COMO
PERMANENCIAS DA COLONIZACAO PORTUGUESA NA REPUBLICA BRASILEIRA
realiza um resgate de nossa histéria do municipalismo, desde a época da Coldnia, passando
pelo Império até chegar a Replblica e debate sobre a importancia o tema para se
compreender o vinculo com a cidadania nos tempos atuais.

A partir de um estudo comparativo entre Brasil e Portugal, Rogério Magnus Varela
Gongalves, no artigo intitulado A LIBERDADE RELIGIOSA AO LONGO DA HISTORIA
PORTUGUESA discute sobre a relacdo entre a fé-catélica e a politica na organizacéo do
Estado brasileiro. Recuperando marcos significativos, como o preambulo e o artigo 5° da
Constituicéo de 1824, o texto debate o tema de um estado laico e a presenca de préticas
religiosas na cultura nacional.

Vanessa Caroline Massuchetto apresenta o artigo intitulado OS OUVIDORES E A
CAMARA MUNICIPAL DA VILA DE CURITIBA: UMA AMOSTRAGEM DA
CIRCULARIDADE DA CULTURA JURIDICA NA AMERICA PORTUGUESA (1721-
1750), proporcionando um debate sobre a cultura juridica Colonial e sobre a dinamica e
circularidade da administracdo portuguesa no ambito administracdo local. O tema revela os
embates e gjustes que a Metropole precisava fazer para conseguir realizar seus objetivos nos
reconditos da Colonia.

Existe um Constitucionalismo Latinoamericano? A partir deste questionamento, André
Vitorino Alencar Brayner discute autonomia e dependéncia politica no artigo intitulado
ELEMENTOS HISTORICOS E POLITICOS (1822-1890) PARA UMA POSSIVEL

ORDEM JURIDICA LATINOAMERICANA. Abordando o debate entre Joaquim Nabuco e
Oliveira Lima, por exemplo, 0 autor aponta elementos para se (re)pensar a existéncia de
diferencas e semelhancas nos processos de construcdo de identidade dos paises latino-
americanos.

Fernanda Cristina Covolan, a partir da andlise de fontes histéricas sobre a escraviddo no
Brasil, realiza um estudo, intitulado ACOES DE LIBERDADE NA CIDADE DE
CAMPINAS (1871-1888). O trabaho revela particularidades do processo de abolicéo,



trazendo a complexidade do tema e revelando, por exemplo, especificidades da dinamica
histérica ocorrida em Campinas, a quantidade de mulheres nos processos de aforria e outras
situacdes que permitem reconstruir a Historia do Direito, no ambito das relacfes juridicas,
sobre a abolicéo da escravidao.

Contribuindo para uma reconstrucdo historica do Poder Judiciario no Brasil e, mais
especificamente, do Supremo Tribunal Federal, Gustavo Castagna Machado, no artigo
intitulado NA INGLATERRA [...] ASSENTENCAS TEM A FORMA DE UM DISCURSO
[...]. EM FRANCA, PELO CONTRARIO, A LINGUAGEM JUDICIARIA [..] REVESTE
UMA FORMA SILOGISTICA: O DEBATE DE BARBOSA E BARRADAS, procura
recuperar e reposicionar, através do embate histérico entre Rui Barbosa e o Ministro do STF
Barradas, quais foram as contribuicdes de Rui Barbosa para uma culturajuridica brasileirano
inicio da Republica e os elementos que propiciaram a construcdo de um mito em torno deste
personagem de nossa historia.

O minucioso artigo intitulado O DESENVOLVIMENTO NORMATIVO DO DIREITO
ELEITORAL NO PERIODO IMPERIAL BRASILEIRO, de autoria de Wagner Silveira
Feloniuk, reconstréi o papel dos juizes brasileiros, na época do Império, com relagdo a
organizacao e préticas do sistema eleitoral brasileiro. A partir da caracterizacao juridica deste
insipiente sistema eleitoral, o autor revela algumas das conexdes com as estratégias politicas
utilizadas com o intuito de fortalecer os interesses imperiais.

Numa abordagem sobre Teoria da Histéria do Direito, Roland Hamilton Marquardt Neto, no
artigo intitulado A METODOLOGIA DA HISTORIA EM REINHART KOSELLECK:

ANALISE E APLICACAO A PESQUISA JURIDICA, reconstréi alguns dos principais
temas da obra de Reinhart Koselleck e aponta para importantes temas da pesquisa em

Historia do Direito como, por exemplo, a multiplicidade e dinamica dos tempos historicos e a
proposta da histéria do conceito.

Fébio Fidelis de Oliveira propde, no artigo intitulado HISTORIA DA SEGUNDA

ESCOLASTICA PENINSULAR NO AMBIENTE UNIVERSITARIO LUSITANO: UMA
REFLEXAO SOBRE AS CONCEPGCOES JURIDICO-POLITICAS DO DOUTOR

MARTIN DE AZPILCUETA NAVARRO a recuperacio do debate sobre a 22 fase do
pensamento escolastico lusitano no contexto de um Império colonizador portugués. A partir
da obrado Dr. Martin de Azpicuelta, o trabalho aborda o tema transposto para o contexto da
tradicdo de Coimbra.



Realizando um resgate histérico de Tobias Barreto e da Escola de Recife, Everaldo Tadeu
Quilici Gonzalez e Thiago Henrique de Oliveira Theodoro, no artigo intitulado A

FORMAGAO HISTORICA DO CULTURALISMO JURIDICO E SUA IMPORTANCIA
PARA O DIREITO BRASILEIRO, relacionam pontos em comum do pensamento do
culturalismo juridico brasileiro, chegando até a proposta do filésofo do Direito Miguel Reale
com ateoria da tridimensionalidade do Direito.

O artigo intitulado O CONCEITO DE ORDEM NA DITADURA MILITAR BRASILEIRA,
de autoria de Robert Carlon de Carvalho e Mariel Muraro, traga uma historia de algumas das
principais caracteristicas da Ditadura Militar, bem como de seus antecedentes, a partir da
Otica do conceito de Ordem e como 0 tema prestou-se para justificar e legitimar diversas
orientacOes politicas do governo.

Realizando um resgate histérico da trajetéria das ideias de protecéo aos Direitos Humanos,
Gisele Laus da Silva Pereira Lima, no artigo intitulado TRIBUNAL PENAL
INTERNACIONAL: O RESGATE HISTORICO NA BUSCA PELA PROTECAO AOS
DIREITOS HUMANOS, propde, a partir da andlise de alguns crimes barbaros cometidos na
historia, debater sobre a necessidade da existéncia desse tribunal e como o seu prestigio
passou a ser questionado.

Analice Franco Gomes Parente e Marcus Vinicius Parente Reboucas, no artigo intitulado
ELEMENTOS FILOSOFICOS E DOCUMENTAIS NA PROTO-HISTORIA DOS
DIREITOS HUMANOS contextualizam os antecedentes do surgimento de instituices de
defesa dos Direitos Humanos, abordando temas como o paradigma tedrico do jusnaturalismo,
guestdes religiosas, marcos legiglativos, fatos histéricos, dentre outros eventos significativos
sobre 0 assunto.

Como relacionar, cientificamente, pobreza e desigualdade com a presenca dos latifundios no
Brasil? A partir desse questionamento, Hertha Urquiza Baracho e Iranice Gongalves Muniz,
no artigo intitulado HISTORIA E FORMAS JURIDICAS DE DISTRIBUIGAO DE
TERRAS NO BRASIL, reconstroem a histéria juridica rel acionada a ocupacéo e distribuicéo
de terras no Brasil, procurando debater sobre a realidade atual do pais e discutir sobre a
funcéo socia da propriedade.

Nesse sentido, também abordando o tema da propriedade na historia, Narciso Leandro Xavier
Baez e Ana Paula Goldani Martinotto Reschke, no artigo intitulado A EVOLUCAO

HISTORICA DA PROPRIEDADE ATE O ESTADO LIBERAL, tragam aspectos relevantes
da histéria da propriedade desde a antiguidade, passando pela |Idade Média e Moderna, até a



contemporaneidade, discutindo sobre suas especificidades e temas como a propriedade
individual e coletiva e sobre os direitos atuais rel acionados ao tema.

Lurizam Costa Viana, no artigo intitulado LEGADO ROMANO A POSTERIDADE: A
REVOLUCAO DO PENSAMENTO JURIDICO A PARTIR DA EDICAO DO "CORPUS
IURIS CIVILIS, relata o contexto Imperial romano e recupera a historia da compilacdo do
Cadigo luris Civilis, proposta pela Imperador Justiniano, e de sua recepcdo, como sendo,
também, uma estratégia politica para reunir novamente o Império Romano.

A partir da pesquisa sobre as praticas histéricas para com os 6rfaos nas Casas de
Misericordia, Ana Carolina Figueiro Longo, no artigo intitulado O RECONHECIMENTO
DE CRIANCA E ADOLESCENTE COMO SUJEITOS DE DIREITOSE A ATUACAO DO
ESTADO BRASILEIRO AO LONGO DO TEMPO PARA EFETIVA-LOS, resgata a
histéria do Estado brasileiro e de como este passou a se preocupar em definir e controlar os
delitos praticados por criancas e adolescentes e como esse programa se relacionou com
politicas publicas especificas.

O artigop A LEGISLACAO BRASILEIRA E A RECUPERACAO DE MENORES
INFRATORES de autoria de Alvaro Gongalves Antunes Andreucci e Joao Gustavo Dantas
Chiaradia Jacob, prop8e um resgate histérico da legislacdo brasileira, no periodo da
Republica, sobre menores infratores, com o intuito de debater as préaticas de segregacdo ao
menor realizadas pela nossa tradicdo juridica e como este controle penal foi elaborado a
partir de uma seletividade especifica sobre qual grupo deveria ser apenado. Nesse sentido, o
trabal ho propde também el ementos para o debate atual sobre a maioridade penal.

A coletanea desses artigos do GT Histéria do Direito certamente revelara ao leitor a expansdo
do campo da Histéria do Direito no Brasil, voltada para a pesquisa histérica sobre o direito,
as instituicdes juridico-politicas e o pensamento juridico-politico brasileiras. O leitor podera
também acompanhar o amadurecimento desse campo da pesquisa nas faculdades e pos-
graduacdes do pais. cada vez mais 0 recurso a perspectiva historica deixa de ser um olhar
sobre o passado enquanto tal, para ser uma maneira de reconhecer, no presente, os vestigios
das experiéncias passadas e 0 horizonte das experiéncias futuras. Num Pais de memoria curta
e muitas vezes impedida ou imposta, esse € um passo bastante significativo na evolugdo do
direito e dademocracia.

Umaboaleitura atodos!



NA INGLATERRA [..] ASSENTENCASTEM A FORMA DE UM DISCURSO [..].
EM FRANCA, PELO CONTRARIO, A LINGUAGEM JUDICIARIA [..] REVESTE
UMA FORMA SILOGISTICA: O DEBATE DE BARBOSA E BARRADAS

IN ENGLAND [] THE SENTENCESHAVE THE FORM OF A DISCOURSE []. IN
FRANCE, ON THE CONTRARY, THE JUDICIAL LANGUAGE [...] TAKESA
SYLLOGISTIC FORM: THE BARBOSA-BARRADASDEBATE

Gustavo Castagna M achado

Resumo

O presente paper tem como tema o debate de 1892 entre Rui Barbosa e Joaguim da Costa
Barradas a respeito da fundamentacdo das decisdes do Supremo Tribunal Federal brasileiro,
ocorrida em decorréncia da denegacéo do habeas corpus n°. 300 impetrado por Rui Barbosa.
Barbosa criticou o0 suposto laconismo do acérddo que negou o habeas corpus, afirmando que
a decisdo ndo estava devidamente fundamentada, pois o acérdao deveria deduzir, concluir,
argumentar e convencer, ndo simplesmente invocar, sem raciocinio em seu favor, os artigos
da lei. Barradas entéo respondeu a Barbosa por meio da imprensa. Enquanto que Barbosa
argumentava principalmente de forma idealista, propondo uma dogmética juridica que ndo
era produzida e aplicada no Brasil (mas que, em sua opinido, deveria ser), utilizando um
canone de autores anglo-saxonicos, Joaguim da Costa Barradas respondia principalmente
como um historiador do direito e defendia a continuidade de préticas juridicas que
considerava mais adequadas a tradicdo do pais, e buscava demonstrar as diferencas entre as
préticas brasileiras e anglo-saxbnicas, primeiro tentando derrotar Barbosa dentro de seu
préoprio canone de autores anglo-saxénicos, buscando encontrar erros de citacéo e tentando
demonstrar que o jurista baiano ndo dominava plenamente os autores e institui¢cdes que
citava, segundo, como muitos juristas que construiram sua carreira no Império brasileiro e
gue ja eram veteranos quando da Primeira Republica, Barradas tentava demonstrar que
existia uma tradicdo construida no Brasil, legatéria de uma tradico europeia, composta
principalmente a partir de autores portugueses e franceses. Assim, ndo haveria necessidade
de americanizar as praticas dos tribunais brasileiros, costumes seculares, idénticos aos
encontrados na Franca, na Itdlia e na Alemanha, cujos supremos tribunais eram do mesmo
nivel, e talvez melhores, que os tribunais da Inglaterra e dos Estados Unidos. Em tal debate e
com tais afirmagdes, Barradas ndo se mostrava um juiz acovardado ou buscando justificar
aquilo que considerava injustificavel, como muitas interpretagdes buscam fazer. Ele era um
magistrado que, certo ou errado, atuava de acordo com a sua consciéncia e defendia o que
sempre fez e afirmou ao longo de sua vida. O mesmo valia para o entdo advogado Barbosa.
O debate entre ambos revela, na verdade, uma profunda diferenca de interpretacdes do Brasil
e de como deveria ser pensado e utilizado o Direito.
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Palavras-chave: Rui barbosa, Joaguim da costa barradas, Supremo tribunal federal,
Fundamentac&o das decisdes, Doutrina brasileira do habeas corpus

Abstract/Resumen/Résumé

This paper has as its theme the 1892 debate between Rui Barbosa and Joaquim da Costa
Barradas about the justification for the decisions of the Brazilian Federal Supreme Court,
which took place due to the denial of habeas corpus No. 300 filed by Rui Barbosa. Barbosa
criticized the alleged brevity of the judgment which denied habeas corpus, claiming that the
decision was not duly substantiated, because the judgment should deduct, conclude, argue,
and convince, not just invoke without reasoning in its favor the articles of the law. Barradas
then answered Barbosa through the press. While Barbosa argued mainly in an idealistic way,
proposing a legal doctrine that was not produced and applied in Brazil (but which, in his
view, ought to be), using a canon of Anglo-Saxon authors, Joaguim da Costa Barradas
answered mainly as a legal historian and sustained the continuity of legal practices he
considered most suitable to the country's tradition and sought to demonstrate the differences
between Brazilian and Anglo-Saxon practices, first trying to defeat Barbosa within his own
canon of Anglo-Saxon authors, seeking to find citation mistakes and trying to demonstrate
that the baiano jurist did not fully master the authors and institutions he quoted, second, just
like many jurists who built their career in the Brazilian Empire and who were already
veterans at the First Republic, Barradas was trying to show that there was a constructed
tradition in Brazil, legatee of a European tradition, composed mainly with Portuguese and
French authors. Thus, there would be no need to Americanize the practices of the Brazilian
courts, secular customs, identical to the ones found in France, Italy, and Germany, whose
Supreme Courts were at the same level, and perhaps better, as the courts of England and the
United States. In such a debate and with such statements, Barradas did not show to be a
cowardly judge or to be seeking to justify what he considered to be unjustifiable, as many
interpretations try to do. He was a judge who, right or wrong, acted according to his
conscience and defended what he always did and said throughout his life. The same was true
for the then attorney Barbosa. The debate between the two reveals, in fact, a profound
difference in interpretations of Brazil and about how Law should be thought of and used.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Rui barbosa, Joaguim da costa barradas, Brazilian
federal supreme court, Justification for decisions, Brazilian doctrine of habeas corpus
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem como tema o debate de 1892 entre Rui Barbosa e Joaquim da
Costa Barradas a respeito da fundamentacdo das decisdes do Supremo Tribunal Federal,
ocorrida em decorréncia da denegacdo do habeas corpus n°. 300 impetrado por Rui Barbosa.

De forma mais especifica, visa analisar o debate em torno da fundamentagdo das
decisbes do Supremo Tribunal Federal, na parte em que Rui Barbosa criticou o suposto
laconismo do acorddao que negou o habeas corpus. Para Barbosa, a decisdo ndo estava
devidamente fundamentada, pois o acorddao deveria deduzir, concluir, argumentar e
convencer, ndo simplesmente invocar, sem raciocinio em seu favor, os artigos da lei. O
Ministro Barradas entéo respondeu a Rui Barbosa por meio da imprensa.

A pergunta que se busca responder no presente artigo € a seguinte: quais 0S
argumentos utilizados por Rui Barbosa e Joaquim da Costa Barradas a respeito da
fundamentacdo das decis6es do Supremo Tribunal Federal e o que estaria por detras de tais
argumentos?

Para responder a tal pergunta, o presente trabalho foi dividido em cinco partes. A
primeira parte abordara a participacdo de Rui Barbosa como politico nos primordios da
Primeira Republica, especialmente como membro do governo de Deodoro da Fonseca. Faria
ele parte do governo em funcédo de seus ideais politicos? Faria ele parte do governo em funcgéo
de seu conhecimento técnico de bacharel? Faria ele parte do governo em funcdo de sua
condicdo de pensador politico? Busca-se aqui responder a isso.

A segunda parte visa esclarecer a questdo da autoria da Constituicdo de 1891,
relevante para o presente paper, cuja autoria muitas vezes é atribuida a Barbosa.

A terceira parte visa demonstrar o lado jurista de Rui Barbosa e tenta, de forma
panoramica, identificar suas principais ideias e modelos juridicos e a forma como pensava o
Direito.

A quarta parte visa analisar e contextualizar a questdo do habeas corpus impetrado em
1892 por Rui Barbosa. Na presente secdo, busca-se analisar que o habeas corpus foi
importante para Rui Barbosa ndo apenas como jurista e pensador politico, mas também para
marcar a sua atuacdo politica e mostrar aos seus adversarios uma de suas armas politicas.

Na quinta parte busca-se analisar a reacdo de Barradas, incluindo as questdes

subjacentes que normalmente escapam as analises mais tradicionais da quest&o.
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1 O RUI BARBOSA POLITICO

Comeca-se aqui por esta secdo que abordara a participacdo de Rui Barbosa como
politico nos primdrdios da Primeira RepuUblica, especialmente como membro do governo de
Deodoro da Fonseca. Faria ele parte do governo em fungéo de seus ideais politicos? Faria ele
parte do governo em funcdo de seu conhecimento técnico de bacharel? Faria ele parte do
governo em funcdo de sua condicdo de pensador politico? Busca-se aqui responder a isso.

Bem sucedido o golpe de 15 de novembro de 1889, Rui Barbosa foi elevado ao posto
de vice-chefe do governo provisorio, o que deu uma face aparentemente democratica a um
regime dominado pelas forcas armadas, pelos positivistas e pela aristocracia paulista
(LYNCH 2008, p. 120). Deodoro tinha, nos primeiros meses do Governo Provisorio, imensa
confianca em Rui Barbosa. De acordo com Gongalves, a influéncia que este entdo exercia
sobre 0 marechal, provavelmente maior do que a de qualquer outra pessoa, € uma expressao
concreta da influéncia dos juristas liberais sobre o chefe de governo e os tarimbeiros. Afirma
Gongcalves que a imposi¢do do modelo liberal a um grupo militar tinha como um de seus
fundamentos a influéncia pessoal de um destacado defensor do modelo liberal, Rui Barbosa,
sobre o grande lider daquele grupo. O saber técnico era importantissimo nessa relacéo; o Rui
Barbosa que o ditador respeitava era antes de tudo um homem dos livros, de erudicéo,
conhecedor das leis e instituices de varios paises, tecnicamente valiosissimo para a
construgéo do novo regime (GONCALVES 2000, p. 64-65).

Embora a atuacdo de Rui Barbosa no governo provisério do marechal Deodoro seja
mais conhecida por sua passagem pelo Ministério da Fazenda (entre novembro de 1889 e
janeiro de 1891), ndo foi estritamente usando as prerrogativas dessa pasta que Rui pode levar
a cabo suas mais desejadas reformas. Na qualidade de um dos mais respeitados membros do
primeiro ministério republicano, Rui foi um dos grandes artifices do arcabouco institucional
do novo regime (algo que sera examinado na se¢ao ‘“2”). Alguns entusiastas afirmam que
quase todo o trabalho de organizacdo da Republica coube a ele, o que seria muito exagero
afirmar, mas ndo se pode negar que sua acao foi bastante importante para a institucionalizagdo
que entdo se deu (GONCALVES 2000, p. 61).

No governo provisorio, Rui Barbosa participou ativamente da criacdo dos primeiros
decretos, inclusive sugerindo o novo nome oficial do pais, compativel com o regime
federativo finalmente estabelecido: Estados Unidos do Brasil. A propria descentralizagdo
federativa era ponto essencial de sua pregacdo. Rui também foi vice-chefe do governo de
dezembro de 1889 a agosto de 1890, quando renunciou e foi substituido por Floriano Peixoto.
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Ademais, como ministro, teve destaque no processo de elaboracdo da nova Constituicéo
(GONCALVES 2000, p. 61), conforme sera explorado mais adiante (se¢ao “2”).

Barbosa também foi autor do projeto de separacédo entre Igreja e Estado aprovado em
janeiro de 1890, que estabeleceu a liberdade religiosa e o fim da interferéncia do Estado nos
cultos. A adocdo da separacdo entre Igreja e Estado era ponto bastante consensual no primeiro
governo da Republica, mas restava decidir o modo de estabelecé-la. Rui Barbosa conseguiu a
aprovacao de seu projeto em detrimento do projeto anteriormente apresentado pelo ministro
da agricultura, o positivista Demétrio Ribeiro. A diferenga basica entre os dois projetos era
que o de Rui deixava para legislacdo posterior as matérias referentes ao casamento civil e ao
registro civil de nascimentos e dbitos. Vale observar que Barbosa reuniu-se mais de uma vez
com o bispo Macedo Costa, seu antigo professor de ginasio, para saber como tomar o0s
projetos concernentes a religido mais palataveis para a Igreja (GONCALVES 2000, p. 61-62).

Mas foi no rumo geral tomado pelo novo regime que a participacdo de Rui Barbosa foi
essencial. Proclamada a Republica, esta poderia vir a tomar variados rumos ideologicos e
institucionais. Seu inicio foi de grande incerteza e efervescéncia ideoldgica. Além do projeto
democratico dos liberais oriundos das escolas de direito, como Barbosa, existiam vérias
concepgdes concorrentes do que deveria ser 0 novo regime, sendo as mais influentes a dos
positivistas e a dos jacobinos, ambos desejosos de um governo central forte e autoritario
(GONGALVES 2000, p. 65-62).

Os jacobinos e os jovens militares influenciados pelo positivismo se agruparam
progressivamente em torno da figura de Floriano Peixoto, que ia cristalizando os desejos de
um governo autoritario apoiado na populacdo urbana carioca. Floriano foi assim se afastando
politicamente dos militares de sua geracdo, veteranos da Guerra do Paraguai, treinados mais
em saber técnico do que em concepcdes politicas tedricas. Esse grupo de militares — 0s
chamados tarimbeiros — era liderado e simbolizado por Deodoro da Fonseca. Tinham
proclamado a Republica em parte por pressdo dos jovens oficiais entdo agrupados em tomo de
Benjamin Constant e, especialmente, por descontentamento com o tratamento recebido pela
corporagdo durante a Monarquia. Eles desejavam, sobretudo, uma maior participagcdo do
Exército na politica (GONCALVES 2000, p. 62-63).

De acordo com Gongalves, os tarimbeiros estavam mais ou menos maledveis ao
entorno ideoldgico, e acabaram atribuindo ao saber juridico dos bacharéis a tarefa de construir
as novas instituicdes. Uma das causas fundamentais do predominio do modelo institucional
liberal foi que soO os juristas detinham realmente o saber técnico, de engenharia institucional,

para a construcao de um novo regime. E eles estavam embebidos dos valores e conhecimentos
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liberais predominantes nas escolas de direito. Acabaram assim prevalecendo, conquistando
por seu indispensavel conhecimento técnico a influéncia sobre Deodoro e seu grupo
(GONGALVES 2000, p. 63).

Mas cabe notar que o modelo liberal de republica, tdo caro a Rui Barbosa, tinha
também como apoio outro importante setor social: as elites rurais das principais provincias,
agora convertidas em estados. Essas elites, especialmente a burguesia cafeeira de Minas e Sao
Paulo, clamavam por maior autonomia e participacdo no governo, e 0 modelo liberal era o que
melhor garantia esses pontos, dada a énfase no modelo federativo. Se essas elites ndo tinham
participado do golpe republicano, logo passaram a ser uma base fundamental de apoio social
do novo regime, que delas necessitava para se consolidar (GONCALVES 2000, p. 64).

De fato, as elites rurais sustentariam as oligarquias que logo dominariam o poder
federal (especialmente as dos estados citados e a do Rio Grande do Sul), e isso sé foi possivel
gracas ao modelo descentralizado de republica que foi implantado. E claro, porém, que sua
tomada de poder se deu em grande medida pela desvirtuacdo — por meio de eleicdes
fraudulentas e acordos internos visando a perpetuacdo dos grupos oligarquicos no poder da
forma democrética que regia a nova Carta. De qualquer forma, seria mais facil para as
oligarquias controlar um governo formalmente representativo do que uma ditadura submetida
aos caprichos daquele que a comandasse (GONCALVES 2000, p. 64).

Assim, tem-se Rui Barbosa no comeco da Republica atuando a favor de suas propostas
politicas liberais, conseguindo o apoio tanto do marechal que encabecava o Governo
Provisorio como das elites politicas regionais. E um momento precioso de sua carreira
politica, em que seus objetivos de curto prazo coincidiam com os das elites estaduais e com 0s
de alguns militares (GONCALVES 2000, p. 64).

As oligarquias regionais e os militares (estes muito menos que aquelas) eram 0s
grupos que faziam a politica da Primeira Republica e com eles teria Rui de contracenar ora
em contraposicdo, ora em alianca para ter alguma existéncia politica (GONCALVES 2000, p.
64-65).

A situacdo inicial em que tanto a parte dominante dos militares (leia-se Deodoro)
quanto as elites estaduais concordavam com os planos de Rui logo seria desfeita e ndo mais se
produziria ao longo da Republica. Depois disso, Rui teria que se aliar ora com um grupo, ora
com outro, mas, sobretudo, com as oligarquias. Como os militares, elas ndo eram
internamente homogéneas, e seriam suas cisGes regionais que mais serviriam para Rui
angariar entre elas apoio politico (GONCALVES 2000, p. 65).
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De qualquer forma, no que se refere a defini¢do das institui¢cGes basicas da Republica,
nota-se que, a principio, houve acordo entre Rui e as oligarquias (GONCALVES 2000, p. 65).

Como ja mencionado, Rui Barbosa exercia forte influéncia sobre o chefe do Governo
Provisorio. Exemplo disso foi o resultado dos nove pedidos de renincia que apresentou
durante os 14 meses em que foi ministro da Fazenda (entre esses nove néo se conta o pedido
de renuncia coletiva de todo o ministério, em janeiro de 1891, que enfim ocasionou sua saida
do governo). Nove vezes pediu Rui sua exoneracdo do cargo de ministro, nove vezes como
estratégia para impor sua vontade e nove vezes logrou seu intento. Deodoro, em todas as
vezes, cedeu a seus pedidos, algumas vezes abertamente contra a vontade demais ministros
(GONCALVES 2000, p. 68).

N&o € a toa que, até o fim da vida, Rui guardaria as melhores recordacfes do marechal
e sobre ele teceria os mais carinhosos comentarios. Deodoro foi com ele tdo maleavel quanto
possivel e sé aceitou uma renuncia sua quando no bojo de um pedido coletivo. Era esse 0
tratamento esperado por Rui quando lancava mao da costumeira estratégia da rendncia. Além
de satisfazer-lhe a vontade, esse resultado ainda afagava-lhe o orgulho (GONCALVES 2000,
p. 68).

N&o caberia aqui apresentar cada um desses episodios, mas o0s trés primeiros deles
conectam-se com eventos de tal importancia que merecem ser mencionados. Eles nos
remetem (como todas as outras rendncias, alias) a atuacdo de Rui Barbosa como ministro da
Fazenda propriamente dito e ndo mais como construtor institucional da Republica
(GONGALVES 2000, p. 68).

Em 17 janeiro de 1890, sem consultar os demais ministros, Deodoro assinou um
decreto proposto pelo ministro da Fazenda. Era uma profunda intervencdo na economia
nacional, entrando inclusive em assuntos do mérito de outros ministérios. Rui dava a trés
bancos particulares (um em cada regido do pais) permisséo para emitir no lastro triplo, isto é,
emitir trés vezes mais moeda que o lastro disponivel. Além disso, permitia que esse lastro
fosse ndo mais exclusivamente em ouro, como mandava a tradicdo, mas também em apolices
da divida publica, o que vinculava as emissfes monetarias ao Tesouro Nacional. O decreto
dava ainda amplos poderes a todos os bancos, no intuito de transforma-los em verdadeiros
dinamos da economia nacional. Permitia-lhes operar como empresas no comércio, na
indUstria e na prestacdo de servicos e dava-lhes inimeros privilégios, desde a isengdo quase
total de impostos a preferéncia oficial em alguns casos de concorréncia publica. Rui visava
com isso a estimular a industrializacdo brasileira e a fazer crescer a economia em pouco
tempo (GONCALVES 2000, p. 68-69).
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A atitude do ministro da Fazenda de baixar o decreto sem o conhecimento dos colegas
levou o Governo Provisério a sua primeira grande crise interna, com violentos protestos do
restante do ministério contra Rui. Os ministros Benjamin Constant, Aristides Lobo e
Demétrio Ribeiro se opuseram terminantemente ao decreto emissionista, e os dois ultimos
acabaram se demitindo. Também Campos Sales fez virulenta oposi¢do ao decreto, exigindo
que aos trés bancos regionais se acrescesse um com sede em seu estado natal, Sdo Paulo.
Nessa crise vieram sucessivamente as trés primeiras rendncias de Rui, todas negadas por
Deodoro. A Unica concessdo de Rui aos colegas foi algo inevitavel: a criagdo de um quarto
banco emissor em Sdo Paulo, o que se fez por decreto de 31 de janeiro de 1890
(GONCALVES 2000, p. 69).

Aos decretos de Rui Barbosa seguiu-se grande euforia financeira, com falsos
investimentos e empresas visando a lucrar com os incentivos do governo. Em pouco tempo o
pais entraria em verdadeira crise com altos lucros derivados de empreendimentos sem
fundamentos. A jogatina se espalhou pelo pais, o custo de vida subiu vertiginosamente, lucros
fantasticos se obtinham em compra e venda. A bolsa entrou em verdadeiro delirio. Era 0 que
ficou conhecido como “encilhamento”. Embora a industrializacdo tenha de fato conhecido
certa aceleracdo, o desenvolvimento pretendido por Barbosa nédo foi alcancado, devido ao
desencontro entre suas intencdes e as praticas dos investidores brasileiros (GONCALVES
2000, p. 69).

Gongalves argumenta que, porém, o encilhamento tivera origem no penaltimo
gabinete imperial, de Jodo Alfredo, que dera poderes de emissao a varios bancos e permitira o
lastro pela primeira vez. O Gabinete Ouro Preto mantivera o lastro triplo, embora tentando
monopolizar o direito de emissdo (no que, alias, fora duramente criticado por Rui Barbosa). O
que o ministro Rui Barbosa fazia de novo ndo era propriamente emitir muito, mas dar
incriveis privilégios econdmicos aos bancos, centralizar o poder de emissdo em quatro bancos
regionais particulares e criar o lastro em titulos da divida publica (GONCALVES 2000, p.
70). Na prética, isso mudava muita coisa.

Na questdo do lastro em titulos da divida publica, observa Gongalves que, apesar de
inspirada na politica de emissao dos Estados Unidos, foi proposta ao ministro da Fazenda por
um grande banqueiro da época, cujo home viria a se confundir com o préprio encilhamento: o
conselheiro Francisco de Paula Mayrink. Mesmo os maiores admiradores de Rui Barbosa
reconhecem que Mayrink teve grande influéncia na politica econdmica do primeiro ministro

da Fazenda da Republica. Em reunido com banqueiros pouco depois de empossado, Rui

186



Barbosa recebeu de Mayrink a sugestdo de empréstimos aos bancos por meio de apdlices e
papéis do Tesouro (GONCALVES 2000, p. 70).

Aparentemente, Mayrink também desejava a concentracdo dos poderes de emissdo em
um sO banco, de sua propriedade. Isso, porém, ndo obteve de Rui que, como visto,
inicialmente distribuiu tais poderes entre trés instituigdes. Contudo, Mayrink tornou-se
presidente e acionista majoritario do banco que se organizou para explorar a regido em que se
concentrava a maior parte da economia nacional, o Centro (que englobava, entre outros, 0s
estados de Minas Gerais, Sdo Paulo, Rio de Janeiro e o Distrito Federal). Mesmo com a
criacdo do quarto banco, o Uni&o de S&o Paulo, Mayrink ainda detinha grandes poderes sobre
a emissdo de moeda nos demais estados da regido, por meio de seu Banco dos Estados Unidos
do Brasil (GONCALVES 2000, p. 70).

Comecou a correr na imprensa a noticia de que era fraudulenta a criacdo desse banco,
que teria um capital muito menor que o oficialmente declarado. Gerou-se verdadeira guerra
nos jornais da capital federal sobre as irregularidades na instituicdo, com aguerridos ataques e
defesas da atuacdo do ministro da Fazenda. Paulo de Frontin chegou a entregar a Deodoro um
manifesto assinado por inimeros nomes ilustres atacando os privilégios estabelecidos pela
nova politica econdmica. Note-se que as concessdes de Rui aos quatro bancos gerou muitos
descontentes diretos, ao tirar de indmeras institui¢cdes o direito de emitir que tinham recebido
recentemente. N&o era de surpreender que surgissem inumeros protestos interessados
(GONGALVES 2000, p. 70).

A influéncia de Mayrink sobre Barbosa continuou ao longo do governo. Em marcgo de
1890, o banqueiro conseguiu de Barbosa a reducdo do capital e do potencial de emissdo de
seu banco. Em agosto, conseguiu do ministro o contrario: a expansdo do mesmo potencial. De
acordo com suas necessidades momentaneas, ia convencendo Barbosa a adotar uma ou outra
politica em relacdo a seu banco. A Gltima medida citada chegou a gerar grave discussao entre
0s ministros, inclusive com criticas de Cesario Alvim ao emprego do dinheiro emitido pelo
banco de Mayrink. Rui mais uma vez saiu triunfante (GONCALVES 2000, p. 70-71).

Mas a politica econdmica de Rui Barbosa nédo se restringia a favorecer o conselheiro
Mayrink — o que, alids, Gongalves afirma que provavelmente ndo fazia de méa-fé. Suas
intencGes eram realmente industrializar o pais, intervir para incentivar o desenvolvimento
nacional. Para tal, Barbosa estabeleceu um protecionismo alfandegario cujo grande
mecanismo era a introdu¢do de um imposto em ouro para as importagdes. Criou 0 imposto
territorial e aboliu a isencdo de impostos das fazendas; prop0s a criagdo do imposto de renda e

de um sistema de transmisséo de propriedade visando a diminuicdo progressiva das grandes

187



propriedades rurais. Foi também sob sua administragdo que se criou o Tribunal de Contas, o
montepio dos funcionarios publicos e um sistema de estatisticas (GONCALVES 2000, p. 71).

Ademais, Barbosa tentou de alguma forma conter a inflacéo e a febre especulativa que
contaminara o pais. 1sso se deu em outubro, quando foi determinado que uma sociedade
andnima so se estabeleceria se 30% de seu capital estivessem depositados em algum banco
(antes era exigido um depdsito de apenas 10%) e que suas acdes SO se transfeririam se 40% de
seu valor estivessem integralizados. Quanto a inflagdo, Rui tentou adotar emissdes
progressivas, para conter, quando necessdrio, a quantidade de papel circulante
(GONGCALVES 2000, p. 71).

Mas, de fato, as medidas ndo eram muito radicais e ndo foram suficientes para segurar
a maré montante do encilhamento. Em dezembro, Barbosa ndo teve alternativa sendo
estabelecer o monopolio da emissdo em um banco que se criou com a fusdo do banco de
Mayrink com o banco do conde de Figueiredo, que fora o maior financista do Império. Por
decreto de Barbosa criava-se o Banco da Republica, detentor do privilégio da emissdo no pais,
podendo emitir sobre o triplo lastro de ouro e sobre apdlices do Tesouro. Rui chegara a
situacdo que tanto criticara no governo de Ouro Preto: o monop6lio da emissdo em um
empreendimento privado. Mais uma vez, quem mais saiu lucrando foi o conselheiro Mayrink
(GONGALVES 2000, p. 71-72).

Gongcalves afirma que € muito provavel que as continuas dificuldades para controlar a
economia e para conter a crise que se aproximava tenham contribuido para que Rui Barbosa
participasse do pedido de demissao coletiva apresentado pelo ministério a Deodoro em janeiro
de 1891. Afirma ele que, porém, outros fatores também podem ser vistos como causas da
saida de Rui do governo: um desentendimento pessoal com Deodoro, em dezembro de 1890;
as pretensdes de Deodoro de inserir na Constituicdo poderes excepcionais para 0 cargo de
presidente; e a crise geral entre Deodoro e 0 ministério, que deslanchou a rendncia coletiva
final (GONCALVES 2000, p. 72).

Porém, de acordo com Carone, outra questdo, que se inicia em junho de 1890 e que se
prolonga pelo resto do ano, seria aparentemente o motivo basico da queda do primeiro
Ministério: trata-se do Porto das Torres, no Rio Grande do Sul. A construgdo do Porto das
Torres, problema que vinha do Império, é simplesmente projeto que visava construir um porto
para satisfazer as necessidades desta regido gaucha. Entretanto, a questdo se complica, pois
Deodoro da Fonseca quer conceder a obra a um amigo, pretendendo que o governo federal lhe
desse “garantias de juros”, isto €, adotasse o sistema usado no Império e que subsistiria na

Republica: se o capital empregado ndo rendesse os juros estipulados (em geral 8% ao ano), o
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governo cobriria a diferenca. A negativa do Ministério transforma o problema em questéo
pessoal, porque em outros casos semelhantes ndo houvera a minima restricdo; além do mais,
certas vendas escandalosas — Quinta do Caju etc. — provocam descontentamento porque o
proprio Rui Barbosa é que a realiza, abaixo do preco, e Deodoro nega-se a aceitar a transacao,
feita sem seu conhecimento. Além do mais, outros casos de concessdes acabam se revelando
danosas ao patriménio publico (CARONE, 1971: pp. 28-29).

Além da saida do ministério, o ano de 1891 ofereceu a Rui Barbosa também algumas
aventuras econdmicas, a que foi levado provavelmente pela influéncia de pessoas proximas.
Se ele nunca se lancou de fato ao mercado como empresario, aceitou figurar — afirma
Goncalves que muito provavelmente de forma apenas nominal — na diretoria de alguns
empreendimentos beneficiados pelo encilhamento (GONCALVES 2000, p. 77).

2 RUI BARBOSA, JURISTA INFLUENTE, E A CONSTITUICAO DE 1891

A autoria da Constituicao federal de 1891 muitas vezes é atribuida a Barbosa como
autor individual, um equivoco que esta se¢do visa esclarecer.

Tendo revisto o anteprojeto elaborado pela comisséo de notaveis, Rui se julgava pai da
Constituicdo. Uma de suas maiores preocupacdes havia sido justamente a de fortalecer o
Judiciario, conferindo-lhe um extenso papel de defesa das instituicdes por meio da jurisdicdo
constitucional (LYNCH 2012, p. 159).

Cumpre agora verificar como transcorreu 0 processo fundamental da criagdo das
instituicGes republicanas: a elaboracdo e a promulgacdo da Constituicdo. O proprio Rui
Barbosa e muitos de seus admiradores afirmariam inumeras vezes ter sido ele “o autor” da
primeira Carta republicana brasileira, mas esse ndo foi bem o caso. O governo encarregou
cinco juristas de escrever um projeto de Constituicdo. A chamada Comissdo dos Cinco era
composta por Américo Brasiliense de Almeida Melo, Antonio Luis Werneck, Francisco
Rangel Pestana e José Antonio Magalhdes Castro, e presidida por Saldanha Marinho (o
mesmo que um dia, presidente de S&o Paulo, hospedara Rui e que depois lhe propusera a
traducdo de O papa e o concilio). Perceba-se bem que eram todos juristas, portanto, por
formacdo mais proximos do modelo liberal do que de qualquer outra concepgéo de republica.
As trés propostas saidas da comissdo fundiram-se em um sé projeto enviado ao governo
(GONGALVES 2000, p. 65).
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Os ministros passaram entdo a revisdo do projeto, cada um deles propondo
modificacdes. As reunides se faziam na casa de Rui Barbosa, a praia do Flamengo, e ele
parece, de fato, ter tido papel preponderante nas discussfes. De qualquer modo, era ele que
sistematizava a opinido dos ministros reunidos e redigia 0s novos artigos definidos em
comum pelo ministério. O trabalho final foi entregue a Deodoro a 22 de junho de 1890, sendo
referendado pelo marechal como o projeto oficial de Constituicdo do governo (GONCALVES
2000, p. 65-66).

Em setembro foram realizadas as eleicdes para a Assembleia Constituinte, que
modificaria e votaria o projeto. Foi a primeira eleicdo de Barbosa no novo regime: foi eleito
senador pela Bahia. Desse cargo sé se afastaria por breves periodos até sua morte. Instalada
em novembro de 1890, a Constituinte introduziu poucas modificacbes ao projeto
governamental, e a Constituicdo foi promulgada em fevereiro ano seguinte. Como
parlamentar constituinte, o trabalho de Rui foi basicamente defender o projeto governamental
(GONGALVES 2000, p. 66).

Como se apreende desse longo percurso, ndo se pode atribuir propriamente a autoria
da Constituicdo a qualquer pessoa em particular, nem mesmo a Barbosa, pois a redacdo que
executou como ministro apenas modificava um texto anterior, e o fazia a partir de um debate
de varias vozes. Que grande parte da revisao feita pelos ministros viesse de ideias de Rui ndo
permite afirmar ser ele “o autor” da Constituicdo, como ele mesmo tantas vezes pretendeu
(GONCALVES 2000, p. 66).

3 RUI BARBOSA E A DISPUTA DE TRADICOES

De forma panoramica, esta sec¢do visa demonstrar o lado jurista de Rui Barbosa e tenta
identificar suas principais ideias e modelos juridicos e a forma como pensava o Direito.

Rui Barbosa, como jurista, fez de tudo para assegurar que a nova ordem exprimisse-se
conforme as instituicdes liberais dos Estados Unidos. Dai porque ele uniu-se aos republicanos
conservadores de Sado Paulo e combateu a ameaca da francofilia politica representada pelo
jacobinismo positivista de Silva Jardim (1860-1891), Anibal Falcdo (1859-1900), Jalio de
Castilhos (1860-1903), Lauro Sodré (1858-1944) e outros, para quem a republica verdadeira
deveria ser um presidencialismo autoritario e progressista (LYNCH 2008, p. 120). Deve-se
recordar que o proprio Império havia sido conformado pelo liberalismo da tradicdo francesa.

Embora seu modelo institucional fosse o do governo parlamentar britanico, ele o era
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explicado pelos tedricos franceses da Monarquia de Julho, para quem o liberalismo néo
implicava a rejeicdo do unitarismo, da justica administrativa e de um governo parlamentar
baseado na confianca da Coroa e do Parlamento (LYNCH 2011, p. 301). Com o surgimento
da Republica, elaborou-se a Constitui¢do provisoria, de 22 de junho de 1890, que serviria de
anteprojeto aos trabalhos da Constituinte republicana. A Constituicdo provisoria representava
uma tentativa consciente de, “sobre as mais amplas bases democraticas e liberais” — como
constava de seu preambulo —, romper com a moldura intelectual francesa do pensamento
brasileiro, substituindo a centralizacdo pelo federalismo, o parlamentarismo pelo
presidencialismo, a justica administrativa pelo poder Judiciario autbnomo, o Conselho de
Estado e o Tribunal de Cassagdo por um Supremo Tribunal Federal e 0 poder Moderador pelo
controle normativo da constitucionalidade (LYNCH 2008, p. 120).

A Republica acarretou uma série de problemas novos, quase todos de natureza
juridica, ao alterar as fungdes do Poder Judiciario, conferindo-lhe atribuicGes mais amplas do
que durante o Império, ao criar um Tribunal Supremo que, provavelmente, era 0 que mais
possuia competéncias em sua época no mundo, ao remodelar as instituicdes politicas
nacionais e inaugurando-se com uma ditadura (acidente que de longa data se néo verificava
no Brasil, pelo menos desde a fundacdo do segundo reinado). Ainda, o sistema republicano
surgiu mais ou menos de improviso e deparavam-se as elites brasileiras com o problema de
compreendé-lo e aplica-lo (NOGUEIRA 1949, p. 94).

Para Rui Barbosa, o Brasil teria adotado dos Estados Unidos a sua forma de governo,
assim como buscado incorporar o seu delicado e complexo mecanismo aos nossos habitos
politicos. Para Barbosa, evidentemente a nossa cultura, sobretudo entre as geracGes que
vinham formar a Republica, era ainda imperfeita no conhecimento da organizacao da politica
e da jurisprudéncia estadunidense. O Brasil vinha da escola francesa e ndo estaria pronto para
receber, assimilar e para praticar com aquele senso de seu espirito, da sua verdade e da sua
inteireza, as instituicdes introduzidas no pais, essas instituicdes, novas pela feicdo entdo atual,
pela feicdo que adquiriram ao vazar-se na Constituicdo estadunidense; essas instituicoes,
antigas, todavia, pelo seu largo passado, pelo passado multissecular, que deixava atras de si na
historia da Inglaterra, na historia das liberdades inglesas, na historia dessas liberdades que,
comecando desde o século XIIl, com uma tradicdo ininterrupta, progressiva, crescente,
acabaram no seculo XVIII com essa florescéncia da criacdo da Carta Federal dos Estados
Unidos da América do Norte (BARBOSA 1932, p. V-VII).

Essa citacdo € importante para entender a posicdo de Rui Barbosa. Em desacordo com

Rui Barbosa, o Ministro Pedro Lessa, de grande prestigio, sustentava que trés paises serviram

191



de modelo ao regime brasileiro. Além dos Estados Unidos, o Brasil também teve como
modelo a Argentina e a Suica (RODRIGUES 1991, p. 359).

Seguindo essa linha, a questdo é que, a despeito da admiracdo que nutriam pelo senso
pratico dos ingleses e do patriotismo francés, a grande referéncia politico-institucional dos
republicanos brasileiros era mesmo os Estados Unidos. O que eles admiravam neste pais era a
estupenda expansdo econdmica experimentada no curso do século XI1X, que multiplicara sua
riqueza varias vezes, e lhes permitira agregar territorios até o Pacifico. O que se ignora,
porém, é que a reprodugdo do modelo norte-americano no Brasil republicano foi refratada
pela experiéncia pretérita da Argentina, que entre 1853 e 1860 ja havia adaptado a
Constituicdo dos Estados Unidos a realidade sul-americana. O modelo norte-americano
dificilmente teria sido adotado pelas elites brasileiras sem que uma prévia experiéncia que
conferisse plausibilidade a expectativa de que ele pudesse gerar desenvolvimento econdmico
ordeiro no degradado ambiente ibero-americano, onde ele durante muito tempo gerara
somente caudilhismo militar e guerra civil. Foi o extraordindrio salto econdmico
experimentado pela Argentina, durante a década de 1880, somado ao problema da crise de
sucessdo de Dom Pedro Il, que permitiu uma boa parte das elites brasileiras de que 0 modelo
federativo estadunidense poderia funcionar no Brasil (LYNCH 2012, p. 153).

E apontado que se constituia como ideia-mestra de Barbosa, como constitucionalista,
gue a magistratura togada do Brasil assumisse uma preeminéncia na organizacao
constitucional da Republica idéntica a que ele enxergava na Suprema Corte dos Estados
Unidos, no sentido de que ele entendia que a Suprema Corte, nas controvérsias concretas
submetidas a sua resolucdo, interpreta a Constituicdo e define as normas juridicas que a
desenvolveram na préatica, que os principios declarados e definidos por ela formam parte
integrante da lei suprema da nacéo, com tanta forga e vigor como se estivessem consignados
no proprio texto. Portanto, os principios estabelecidos pelo mais alto tribunal séo obrigatérios
para todas as autoridades federais e locais do pais, inclusive o Congresso e as legislaturas
locais, que, ao expedir suas leis, devem acomoda-las a essas normas da jurisprudéncia
estabelecida pela Suprema Corte, normas que sé podem ser derrogadas ou modificadas por
decisbes subsequentes da préopria Corte ou por uma reforma da Constituicdo. Barbosa, no
fundo, preconizava essa poderosa influéncia para o Supremo Tribunal Federal brasileiro
(NOGUEIRA 1949, p. 100-101).
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4 O HABEAS CORPUS: O RUI BARBOSA POLITICO ENCONTRA O RUI
BARBOSA JURISTA

Agora, na presente secdo, sera analisada e contextualizada a questdo do habeas corpus
impetrado em 1892 por Rui Barbosa.

A saida de Deodoro da Fonseca e a entrada de Floriano Peixoto na presidéncia ndo
foram tranquilas. Apos dissolver o Congresso Nacional em 4 de novembro de 1891, Deodoro
entra em seus Ultimos dias de governo. Em meio a uma crise politica e econdmica, e sofrendo
de problemas de satde em funcdo de sua avancada idade, Deodoro da Fonseca renuncia e
passa a presidéncia ao vice Floriano Peixoto em 23 do mesmo més, o qual convocou
extraordinariamente o Congresso, reabrindo-se ele a 13 de dezembro. N&o se desanuviaram,
porém, os horizontes politicos (COSTA 1964, p. 18).

Nada deu tanto impulso a retomada da atuacdo publica de Rui Barbosa quanto os
rumos seguidos pelo novo governo de Peixoto. De inicio, Barbosa apoiou discretamente o
presidente Peixoto. O grande apoio mutuo que se tinham prestado durante o Governo
Provisério nutrira uma verdadeira amizade entre eles. Fora Rui quem indicara Floriano para
vice-chefe de governo quando renunciara a esse cargo em agosto de 1890. Ao longo de 1891,
Floriano chegara a confidenciar a Rui, por meio de cartas, sua crescente desaprovagao ao
segundo governo de Deodoro. Ademais, o contragolpe orquestrado por Floriano e sua subida
ao poder se deram em nome da legalidade constitucional, agredida pelo golpe de Deodoro.
Apoid-lo nesse primeiro momento era apoiar a volta do pais ao estado de direito
(GONGALVES 2000, p. 79).

A ruptura de Rui Barbosa com o presidente Floriano se deveu a situacdo nos estados,
especialmente na Bahia. Como quase todos os governadores tinham apoiado o golpe de
Deodoro, as oposi¢Bes locais viram no novo governo a oportunidade de depor com sucesso 0s
que estavam no poder estadual, e isso aconteceu em varios estados. Rui se posicionou de
imediato contra as deposicdes, que atacou na imprensa. Escreveu a Floriano, que entdo ainda
apoiava, pedindo que interviesse na Bahia pela manutencdo no poder do governador José
Gongcalves da Silva. Este era aliado de Rui, e 0s opositores que o queriam derrubar eram seus
rivais. Recebeu uma resposta ambigua e evasiva do presidente, que ndo tardou a apoiar a
deposicdo do governador, como fez em outros estados. Ademais, foi seu proprio emissario a
Bahia, Abreu e Lima, quem assumiu o poder em substituicdo ao governador deposto. Rui

escreveu enfurecido a Floriano, exigindo violentamente o retorno da legalidade. Para ele, o
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governo estabelecido na Bahia pelo presidente era "a mais insolente e odiosa das ditaduras".
Diante de mais uma das tipicas respostas evasivas de Floriano Peixoto, Rui Barbosa rompeu
decididamente com o antigo aliado e amigo. Eram os ultimos dias de 1891 (GONCALVES
2000, p. 79-80).

O episodio ndo significou apenas o inicio da violenta oposi¢do de Rui Barbosa ao
governo Floriano. Ele explicitou pela primeira vez algo que seria muito forte na atuacao de
Rui na Republica: sua associacdo com alguns setores e sua forte oposicao a outros setores da
oligarquia baiana. Doravante, a oligarquia baiana estaria dividida entre aquela que apoiava
Rui Barbosa e aquela que o rechacava. Dada a sua ascensdo no cenario nacional, ele se
tomava um importante lider politico regional. Rui se envolveu sempre e muito aguerridamente
na politica baiana, ai se assemelhando mais a um chefe tradicional do que a um soldado da
democracia liberal. Sua atuacdo no nivel estadual, ao contrario do que ocorria no nivel
nacional, ndo seria primariamente uma luta pela liberdade e pela democracia. Ndo que
violasse ali os principios que pregava mais amplamente; apenas na Bahia a luta tinha
fundamentalmente outro teor. Também a oligarquia baiana (ou parte dela) era o principal
grupo de onde Rui podia tirar sustentacdo para seu projeto politico de criacdo de um Brasil
liberal e democratico. Ele se lancara por meio dela e dela viria 0 apoio politico basico para
sua atuacao nacional. Por isso seria permanente e forte o seu envolvimento na politica de seu
estado (GONCALVES 2000, p. 80).

N&o seria longa a auséncia de Rui da camara alta do Congresso: foi reeleito senador
pela Bahia em junho de 1892, reassumindo a cadeira em agosto. Sua reeleicéo foi dificil e se
deu contra a vontade de Floriano. Rui teve porém um apoio fundamental: o do poderoso chefe
politico baiano Luis Viana. Mais uma vez, Rui tinha seu futuro politico garantido pelas
tradicionais oligarquias baianas. Sequer tinha ido ao estado fazer campanha ou pedir votos
(GONCALVES 2000, p. 81).

Antes de voltar ao Senado, Rui Barbosa recrudescera a oposicdao a Floriano. Quando
este declarou que cumpriria até o fim o quadriénio para o qual Deodoro fora eleito —
contrariando a determinacdo constitucional de que se deveriam realizar novas elei¢cbes em
caso de vacancia da presidéncia na primeira metade do mandato -, Rui Barbosa colocou-se
entre aqueles que contestaram a legitimidade das pretensdes do presidente (GONCALVES
2000, p. 81).

N&o o fez, porém, com o costumeiro vigor, estando a época descansando em Caxambu
com a esposa. Sendo consultado por correspondéncia a respeito da questdo, Rui escreveu uma

carta, logo publicada na imprensa, atacando como ditatorial, imoral e ilegal um eventual
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prolongamento do governo Floriano. Defendia novas elei¢cdes imediatamente (GONCALVES
2000, p. 81).

Pouco depois, em 5 de abril, Floriano recebeu o Manifesto dos 13 Generais, que exigia
tais eleicOes e repudiava a deposicdo dos governadores. A resposta do presidente foi
fulminante: Floriano decretou a reforma de onze dos signatarios do referido manifesto e
transferiu os dois outros para a 2.2 classe.

Com esse ato do Governo, mais se acendeu a oposicao, transbordando para as ruas a
agitacdo, que parecia caracterizar-se como um movimento a favor de Deodoro. Desconfiando
do que estaria por detrés de tal manifestacdo, Floriano Peixoto baixou o decreto 791, de 10
abril de 1892, que declarou em estado de sitio o Distrito Federal e suspendeu por 72 horas as
garantias constitucionais, e fez prender grande numero de cidadaos, civis e militares, -
jornalistas, homens de letras e congressistas (cujos nomes adiante se verd), encerrando alguns
em fortaleza do porto e desterrando outros para Tabatinga e Cucui, no Amazonas. Esses fatos
ocorreram em 10 e 11 de abril. Entre os indigitados sediciosos, estavam velhos camaradas de
patente igual a sua (incluindo trés marechais: José de Almeida Barreto, José Clarindo de
Queiroz e Anténio Maria Coelho) e um ex-ministro, o vice-Almirante Eduardo Wandenkolk;
senadores e deputados, em cujo favor militavam imunidades parlamentares; poetas
reconhecidos, como Bilac e Pardal Mallet, e jornalistas populares, como José do Patrocinio;
professores catedraticos vitalicios (José Joaguim Seabra e Campos da Paz) (NOGUEIRA
1949, p. 97-98).

Uma semana apds os acontecimentos, em abril de 1892, Rui Barbosa ingressou no
Supremo Tribunal Federal com uma peticdo de habeas corpus em favor dos presos, o que,
segundo consta, provocou a ira do presidente. Costa afirma que Floriano Peixoto, irritado,
teria dito na ocasido: “Se os juizes do Tribunal concederem o habeas corpus aos politicos, eu
ndo sei quem amanhd lhes dara o habeas corpus de que, por sua vez, necessitardo. Verdadeira
ou ndo, a ameaga retratava fielmente a disposicdo do presidente” (COSTA 2006, p. 30).
Entretanto, ndo se pode comprovar se tal frase é folclore criado por adversarios politicos ou se
ela realmente foi proferida.

Tudo isso era uma novidade em relagdo as praticas das extintas instituicdes politico-
juridicas do Império e principalmente em relacdo ao habeas corpus que, até ali, ndo fora
utilizado como remédio para proteger interesses com base em uma linguagem de defesa de
direitos individuais contra o uso de faculdades politicas do Executivo (NOGUEIRA 1949, p.
100).
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Esse ingresso de Barbosa no Supremo Tribunal, a 18 de abril de 1892, foi o grande
marco divisorio da sua vida profissional. Desde entdo ele comecou a esforcgar-se por infundir
na magistratura um sentimento de missédo purificadora das instituicdes, de alumiar o caminho
para a formacédo, no Brasil, daquilo que via como uma arejada jurisprudéncia constitucional
(NOGUEIRA 1949, p. 101).

Barbosa buscava conferir, ao interpretar desse modo o papel do juiz em presenca de
atos dos outros ramos do governo, um poder maior, desembaracando o0 magistrado de todo o
formalismo e outorgando-lhe a faculdade quase de fazer o direito. Era converté-lo, por assim
dizer, no pretor romano, ou no judge-made law do sistema juridico anglo-saxénico, o qual
personificava para Barbosa a mais perfeita expressao do julgador (NOGUEIRA 1949, p. 102).

No mecanismo das relacGes entre os trés poderes fundamentais do Estado, a grande
inovagdo introduzida pelo sistema federativo consistia em que ao Supremo Tribunal fora
ampliada consideravelmente a jurisdicdo, pois ele passara com a Republica a sentenciar “em
derradeira instancia; nos pleitos debatidos entre os atos do Governo, ou 0s atos legislativos, e
a Constituicdo” (BARBOSA 1933, p. 355), segundo, mais tarde voltava Barbosa a explicar no
discurso proferido ao ser empossado no cargo de presidente do Instituto dos Advogados
Brasileiros, a 19 de novembro de 1914 (NOGUEIRA 1949, p. 108).

Essa premissa ja estava contida no argumento de Rui Barbosa em 1892. Se, por
conseguinte, os atos do Congresso estavam sujeitos a jurisdicdo verificadora do Supremo
Tribunal, implicitamente o estavam o0s atos do Executivo. Tal conclusdo era autorizada por
normas constitucionais e jurisprudenciais dos Estados Unidos, de onde, para Barbosa, havia
sido trasladada a Carta Magna brasileira (NOGUEIRA 1949, p. 108).

Rui Barbosa, apds sustentar a competéncia do Supremo para conhecer da espécie,
passou a analisar a inconstitucionalidade do estado de sitio decretado. A seu ver, ndo houvera
motivo suficiente para o estabelecimento dessa medida de excecdo, porque ndo se verificara a
condicdo essencial da sua legitimidade, isto €, a ocorréncia de uma "comocao intestina",
segundo o preceito constitucional (NOGUEIRA 1949, p. 108-109).

Rui Barbosa viu indeferida a sua peti¢cdo, por dez votos contra um. Foi relator do
Acorddo o ministro Joaquim da Costa Barradas. A decisdo proferida, aléem de curta,
contrariava as teses principais de Rui Barbosa, que a considerava despida de fundamentos
ponderaveis. S6 um, dentre os Ministros presentes a sessdo, foi favoravel ao pedido: o
ministro Piza e Almeida (NOGUEIRA 1949, p. 114).

No dia seguinte, escrevia O Paiz que o dia da negacéo desse habeas corpus deveria ser
de luto nacional (RODRIGUES 1965, p. 22).
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A decisdo do Tribunal, apesar de esperada, tornou-se objeto de vivos e apaixonados
debates. Barbosa, inconformado, escreveu 22 artigos nas colunas de O Paiz, discutindo-a,
criticando-a sob todos os aspectos, dissecando um a um os votos que lhe haviam sido
contrrios e exaltando o voto de Pisa e Almeida (RODRIGUES 1965, p. 24).

No que tange a fundamentacdo do acdrddo, Rui Barbosa criticou o seu suposto
laconismo. Para Barbosa, a decisdo ndo estava devidamente fundamentada, pois o acordao
deveria deduzir, concluir, argumentar e convencer, nao simplesmente invocar, sem raciocinio
em seu favor, os artigos da lei. Ndo se poderia considerar como fundamentada uma sentenca
cujos considerandos séo apenas a enumeracdo incorporada e nua das teses, contra as quais
precisamente se intentou o meio judicial. Seria preciso que o tribunal desvendasse as origens
juridicas da sua decisdo, articulando simplesmente, ao lado de cada uma das alegacdes, em
que a fundou, o seu respectivo por que (KOERNER 1999, p. 183-184).

5 A REACAO DE BARRADAS

Tendo visto na secdo anterior a contextualizagdo da questdo do habeas corpus
impetrado em 1892 por Rui Barbosa, na presente secdo busca-se analisar a reagdo de
Barradas, incluindo as questfes subjacentes que normalmente escapam as analises mais
tradicionais da questao.

O Ministro Barradas saiu, pela imprensa, em defesa do acérddo. Barradas, vale
recordar, era um dos assim chamados “velhos magistrados do Império”, tendo sido educado na
tradicdo do direito civil lusitano e do direito publico francés (KOERNER 1998, p. 34). Conforme
Boechat, por uma ironia, Barradas imitou a Marshall (citado por Rui Barbosa como exemplo
contra o acordao do STF) que, incomodado com os ataques feitos sob pseuddnimo ao aresto
por ele redigido no famoso caso McCulloch v. Maryland (1819) da Suprema Corte dos
Estados Unidos, revidara também sob pseudénimo. Barradas fé-lo, a principio, em artigos néo
assinados, mas de autoria evidente, e em termos respeitosos. Rui, que desconhecia também o
precedente de Marshall, contra-atacou criticando o anonimato e o fato de o julgador discutir
com a parte (RODRIGUES 1965, p. 25).

O Ministro Barradas entéo respondeu a Rui Barbosa a respeito da alegacdo da suposta
estatura mediocre do acorddo do Supremo Tribunal brasileiro em comparagdo com as
proposi¢des gigantescas da sentenca da Suprema Corte de Washington no caso Marbury v.

Madison, da qual foi redator o chief justice John Marshall, o publicista que por espaco de
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quase meio século encheu com o seu nome as paginas da historia constitucional da republica
estadunidense (BARRADAS 1892, p. 546).

Barradas respondeu a critica de Rui que, enquanto que a decisdo do Supremo Tribunal
Federal mal enchia meia folha de papel, a da Suprema Corte ocupa 36 paginas impressas. Para
Barradas, além de ndo ser de bom conselho medir pelos &ngulos de um compasso o valor
juridico de uma peca forense, Barbosa se esqueceu de que sdo mui diferentes dos brasileiros
os estilos e as praticas dos tribunais anglo-saxonicos, aferrados aquilo que Barradas chamava
de “culto supersticioso de longevas tradi¢cdes”, que os estadistas dos dois paises ainda nédo
teriam conseguido debelar (BARRADAS 1892, p. 546).

Para Barradas, bastava abrir as cole¢fes dos julgados ingleses ou americanos,
compilados anualmente nos yearbooks, confrontar com os antigos repositérios de Littleton ou
de Britton, dos quais nos d& exata noticia a obra de Houard', para ver o poder quase
mongolico da tradicdo e dos costumes, ndo s6 nos principios gerais do Direito, que somente
de pouco tempo entraram a perder a primitiva rigidez (ferrea jura), mas ainda e
principalmente no modo pratico dos julgamentos, na pronunciacdo dos votos, no servico
interno dos tribunais (BARRADAS 1892, p. 546).

Barradas cita o francés Bordeaux:

Na Inglaterra, diz um autorizado Jct., as sentencas tém a forma de um discurso; o
magistrado decide expondo o seu voto (sententia) nos termos de uma espécie de
conversa, sem attendus nem dispositivos formulados separadamente. Em Franca,
pelo contrério, a linguagem judicidria, assim nas sentengas como nas conclusoes,
reveste uma forma silogistica, que recorda pela precisdo os processos da escolastica
(BARRADAS 1892, p. 546-547).

Para Barradas, no Brasil, desde os mais remotos tempos da monarquia portuguesa,
introduziu-se o costume das sentencas breves, concisas, ndo percorrendo em todo o seu
ambito sendo as questdes controversas e assinalando os principios ou as razdes de decidir sob
uma forma dogmatica, como deve ter a decisao judicial, para se ndo confundir com alegacoes
dos advogados, algo que Barradas entendia como um vicio de que se ressentiam os julgados
dos tribunais ingleses, alcunhados, segundo Barradas, de enfaticos por espiritos que nao se
dobram ao império despdtico da rotina (BARRADAS 1892, p. 547).

! Barradas cita Houard, Anciennes lois francaises dans les coutumes anglaises. 1876, tom. 1, p. 35.
% Barradas cita Bordeaux, Philosophie de la procedure civile, 1857, nota a pagina 507.
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Barradas faz mencéo a Gabriel Pereira®, “um dos nossos mais estimaveis praxistas”, a
respeito de quem Mello Freire dizia “legum et consuetudinum perilissimus, bonus

jurisconsultus, melior poeta”4

. Segundo Barradas, Gabriel Pereira ndo cessava de recomendar
aos juizes principiantes o estudo das antigas sentencgas dos tribunais, para se afeicoarem ao
estilo sobrio e enérgico dos julgadores, que diziam muito em poucas palavras, porque as
sentencas, ou decidam o caso controverso ou deem a interpretacdo exata do pensamento da
lei, ndo substituem os livros de exposicdo do direito, que eles pressupdem conhecidos dos que
recorrem aos tribunais (BARRADAS 1892, p. 547).

Barradas acresce que o que Barbosa tomou pela sentenga da Supreme Court ndo é
sendo a exposicdo de Marshall, encarregado, segundo a praxe judiciaria americana, de dar a
opinido do tribunal a que preside, para ser depois de desenvolvida inserida nos records,
colecdo de julgados, que todos os anos sdo reunidos em um volume sob as vistas do tribunal e
distribuidos pelos juizes da Unido, congresso e reparticGes publicas. A sentenca do tribunal é
apenas notada nos autos pelo escrivao (clerk), sempre em resumo. Barradas cita o Desty's
federal procedure.” “O tribunal”, diz Desty, “de ordinario publica suas conclusdes sem
reproduzir os fatos na sentenca” (BARRADAS 1892, p. 547).

Proferida a sentenca, o chief justice a entrega entdo ao reporter, expondo
fundamentalmente: os motivos em que ela se apeia, para que seja impressa, recolhida nos
livros judiciais e arquivada no tribunal, onde é consultada como precedente (BARRADAS
1892, p. 547-548).

Né&o raro, segundo Barradas, com essa sentenca assim desenvolvida pelo chief justice,
sdo colecionados os debates, as alegacdes dos advogados, as conclusdes do attorney general e
0s votos dos juizes, de modo que € uma espécie de compte rendu, com a maxima precisao de
todos os incidentes da audiéncia, recolhidos estenograficamente pelos dois taquigrafos que
existem em todos os tribunais, e, segundo Rust® até acompanham os juizes aos circuitos
(BARRADAS 1892, p. 548).

Na opinido de Barradas, era assim que se podia explicar a extensdo desusada dos
julgados americanos, que nem sempre se limitavam, como no Brasil da época, as questdes
suscitadas pelos litigantes, mas dilatam o &mbito a pontos que ndo foram provocados, do que

é exemplo essa mesma sentenca de Marshall, a qual, conforme se exprime Curtis’, néo se

® Barradas cita Gabriel Pereira, de manu regia.

* Barradas cita Mello Freire, Hist. juris civilis, cap. XllI, nota a pagina 132.

® Barradas cita o Desty's federal procedure na p. 669.

® Barradas cita Rust, Code of civil procedure, 1890, p. 32.

" Barradas cita Curtis, Jurisdiction practice and peculiar jurisprudence of the Courts (Lectures), p. 8.
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circunscreveu a questdo da incompeténcia do meio proposto pelo autor, mas entrou em
diversas ordens de consideracbes, que, alids, poderiam ser omitidas sem prejuizo do
fundamento adotado (BARRADAS 1892, p. 548).

Havia, porém, na opinido de Barradas, um motivo poderoso que levava Marshall a
demorar-se na exposi¢do desse e de outros julgados da Supreme Court, percorrendo o vasto
campo do direito constitucional, que entdo surgia nas lides forenses (BARRADAS 1892, p.
548).

Barradas afirma que, quando ocupou a cadeira presidencial da Suprema Corte, com
alto merecimento, era ardente a luta entre os dois partidos que dividiam entdo a repUblica
estadunidense, os partidos federalista e o republicano, e o ponto justamente em que mais se
avolumava a contenda era o do chamado States rights, que Barradas citava como o inicio da
campanha homérica que terminou sob os muros de Richmond com a capitulacdo de Lee
(BARRADAS 1892, p. 548).

Barradas, em uma habilidosa narrativa, narrava Marshall como alguém com afinidades
de ideias aos conservadores do Império, que eram centralizadores. Como visto acima (se¢édo
1), as oligarquias da Primeira RepuUblica tinham preferéncia pela descentralizacdo, que dava
um maior poder a oligarquias locais. Marshall, segundo Barradas, pertencia ao partido
federalista, que tendia a fortalecer a Unido contra os exageros da soberania dos estados, e
entdo procurava lancar, como conseguiu, as bases desse direito publico interno, que garantiu
por tantos anos a paz da republica e o seu incremento (BARRADAS 1892, p. 548).

Barradas exaltava o vasto saber de Marshall, o seu renome de publicista, a sua alta
posicdo de Chief Justice, que dariam as doutrinas espalhadas em nome da Supreme Court,
“diante da qual todas as cabecas se curvavam”, essa preponderancia, que na frase do
chanceler Kent® constitui a voz viva da constituicdo. Para Barradas, o ilustre magistrado néo
perdia a oportunidade de desenvolver as teses constitucionais, que o assunto lhe sugeria, em
bem das ideias da escola politica a que pertencia, as quais eram uma necessidade de momento,
para manter ileso o principio federativo ja entdo inaugurado sob a belissima formula dos
estados indestrutiveis na Unido indissoldvel® (BARRADAS 1892, p. 548-549).

Para Barradas, eis 0 porque do desenvolvimento e da extensdo das sentencas emitidas
em nome do tribunal, que raramente se encontrariam imitados nas dos sucessores do

magistrado, salvo um ou outro caso mais importante (BARRADAS 1892, p. 549).

® Barradas cita Kent. Comm. Tom. 1.
° Barradas cita Laboulaye, Hist. dos Est. Unidos Tom. 3, p. 488.
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Mas, no Brasil, nem militaria idéntico motivo, nem a Constituicdo, que j& encontrara
modelos experimentados, prestar-se-ia as incertezas e as duvidas que ocorreram na republica
estadunidense ao alvorecer do constitucionalismo e suscitaram as longas interpretacfes dos
tribunais (BARRADAS 1892, p. 549).

Algumas dessas duvidas, por exemplo, a da competéncia para a suspensdo do habeas
corpus, teriam sido felizmente dissipadas no Brasil por disposicdo clara e positiva, outras que
ocorreriam e haveriam de manter ainda por algum tempo incertos e vacilantes os principios,
seriam solvidas pelos preceitos ordinarios da hermenéutica. De acordo com Barradas, em um
trecho que exaltava as tradi¢des juridicas nacionais, por tal motivo ndo teriamos necessidade
de americanizar as praticas dos nossos tribunais, costumes seculares, que ndo envergonhavam
aos brasileiros, porque em ultima analise eram encontrados idénticos na Franca, na Italia, na
Alemanha, cujos supremos tribunais ombreiam, e talvez com vantagens, com 0s Queen’s
Bench e Supreme Court, respectivamente, da Inglaterra e dos Estados Unidos (BARRADAS
1892, p. 549).

Para Barradas, explicada assim a brevidade do acérddo do Supremo Tribunal Federal,
parece gque a doutrina que ele encerra, e ndo a sua dimensdo, é que devia unicamente merecer
os reparos do ilustrado critico (BARRADAS 1892, p. 549).

A concisao estaria agora justificada, e Barradas passaria posteriormente a defender a
questdo de fundo, a doutrina, acompanhando Rui Barbosa nos pontos capitais do argumento, o
que foi objeto de subsequentes artigos (BARRADAS 1892, p. 549).

A questdo debatida pela imprensa repercutiu na Camara dos Deputados, onde o
acérddo do Supremo Tribunal foi amplamente discutido. A Camara acabou aprovando as
medidas tomadas pelo presidente e, a0 mesmo tempo, concedeu anistia aos presos. Em 1898,
no entanto, o Supremo passaria a adotar a doutrina do habeas corpus defendida por Rui
Barbosa seis anos antes (COSTA 2006, p. 30). Entretanto, o estilo dos acérdaos permaneceu o

mesmo, como defendia Barradas, e ndo como queria Barbosa.

CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho teve como tema o debate de 1892 entre Rui Barbosa e Joaquim da
Costa Barradas a respeito da fundamentacdo das decisdes do Supremo Tribunal Federal,

ocorrida em decorréncia da denegacdo do habeas corpus n°. 300 impetrado por Rui Barbosa.
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De forma mais especifica, visou analisar o debate em torno da fundamentacdo das
decisbes do Supremo Tribunal Federal, na parte em que Rui Barbosa criticou o suposto
laconismo do acorddao que negou o habeas corpus. Para Barbosa, a decisdo ndo estava
devidamente fundamentada, pois o acérddo deveria deduzir, concluir, argumentar e
convencer, ndo simplesmente invocar, sem raciocinio em seu favor, os artigos da lei. O
Ministro Barradas entdo respondeu a Rui Barbosa por meio da imprensa.

A pergunta que se buscou responder no presente artigo foi a seguinte: quais 0s
argumentos utilizados por Rui Barbosa e Joaquim da Costa Barradas a respeito da
fundamentacdo das decisfes do Supremo Tribunal Federal e o que estaria por detras de tais
argumentos?

Para responder a tal pergunta, o presente trabalho foi dividido em cinco partes. A
primeira secdo abordou a participacdo de Rui Barbosa como politico nos primérdios da
Primeira Republica, especialmente como membro do governo de Deodoro da Fonseca. Faria
ele parte do governo em funcao de seus ideais politicos? Faria ele parte do governo em funcgéo
de seu conhecimento técnico de bacharel? Faria ele parte do governo em funcdo de sua
condicdo de pensador politico? Constatou-se que, embora ele tivesse seus objetivos politicos e
ndo hesitasse em construir aliangas politicas, a sua participacdo passou muito mais pelo seu
conhecimento técnico de bacharel do que pela sua condi¢do de pensador politico. Barbosa
conseguia por seus planos politicos em acdo somente quando eles coincidiam com os de seus
aliados. Porém, dispondo de um conhecimento técnico que muitos de seus aliados néo
dispunham, ele teve alguma margem para elaborar estatutos juridicos de acordo com seus
interesses.

A segunda secdo visou esclarecer a questdo da autoria da Constituicdo de 1891,
relevante para 0 presente paper, cuja autoria muitas vezes € atribuida a Barbosa. Como se
pode ver, embora ele tivesse peso e relevancia, seria equivocado aponta-lo como autor Unico
ou principal.

A terceira secdo visou demonstrar o lado jurista de Rui Barbosa e tentou, de forma
panordmica, identificar suas principais ideias e modelos juridicos e a forma como pensava 0
Direito. Como visto, Barbosa era um americanista, embora esse americanismo fosse filtrado
pela experiéncia argentina, algo nem sempre declarado, tendo tentado influenciar para que as
instituices brasileiras fossem influenciadas por essas experiéncias, e tentou criar um papel de
destaque para o Supremo Tribunal Federal na ordem juridica e politica brasileira.

A quarta secdo visou analisar e contextualizar a questdo do habeas corpus impetrado

em 1892 por Rui Barbosa. Em tal se¢do, constatou-se que o habeas corpus foi importante para
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Rui Barbosa ndo apenas como jurista e pensador politico, mas também para marcar a sua
atuacdo politica e mostrar aos seus adversarios uma de suas armas politicas. Da questdo mais
especifica cuja analise foi aqui proposta, a questdo da fundamentacdo das decisdes, Rui
Barbosa criticou o laconismo da deciséo que negou o habeas corpus principalmente de forma
idealista, propondo uma dogmaética juridica que ndo era produzida e aplicada no Brasil (mas
que, em sua opinido, deveria ser), utilizando um canone de autores anglo-saxonicos.

Na quinta secdo buscou-se analisar a reacdo de Barradas as criticas de Barbosa,
incluindo as questdes subjacentes que normalmente escapam as analises mais tradicionais da
questdo. Joaquim da Costa Barradas respondeu a Rui Barbosa principalmente como um
historiador do direito e defendia a continuidade de praticas juridicas que considerava mais
adequadas a tradicdo do pais, e buscava demonstrar a diferenca entre as praticas brasileiras e
anglo-saxénicas. A estratégia de argumentacdo de Barradas poderia ser dividida em duas
partes: primeiro, tentar derrotar Barbosa dentro de seu préprio canone de autores anglo-
saxbnicos, buscando encontrar erros de citacao e tentando demonstrar que o jurista baiano ndo
dominava plenamente os autores e instituicbes que citava (uma estratégia adotada também por
Felisbelo Freire em um debate com o jurista baiano). Segundo, como muitos juristas que
construiram sua carreira no Império e que ja eram veteranos quando da Primeira Republica,
Barradas, em um trecho que exaltava as tradi¢Ges juridicas nacionais, tentava demonstrar que
existia uma tradicdo construida no Brasil, herdeira de uma tradi¢cdo europeia, composta
principalmente por autores portugueses e franceses. Assim, ndo haveria necessidade de
americanizar as praticas dos tribunais brasileiros, costumes seculares, que ndo
envergonhavam aos brasileiros, porque em ultima analise eram encontrados idénticos na
Franca, na Italia, na Alemanha, cujos supremos tribunais ombreiam, e talvez com vantagens,
com 0s Queen’s Bench e Supreme Court, respectivamente, da Inglaterra e dos Estados
Unidos. Claro, isso envolvia afirmar que € na Inglaterra que as sentencas tém a forma de um
discurso e que em Franca (e o Brasil seguia tal tradicdo), pelo contrario, a linguagem
judiciaria, assim nas sentencas como nas conclusdes, reveste uma forma silogistica, que
recorda pela precisdo os processos da escolastica. Em tal debate e com tais afirmacGes,
Barradas ndo se mostrava um juiz acovardado ou buscando justificar aquilo que considerava
injustificavel, como muitas interpretacGes buscam fazer. Ele era um magistrado que, certo ou
errado, atuava de acordo com a sua consciéncia e defendia o que sempre fez e afirmou ao
longo de sua vida.

A questdo debatida pela imprensa repercutiu na Camara dos Deputados, onde o
acorddo do Supremo Tribunal foi amplamente discutido. A Cémara acabou aprovando as
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medidas tomadas pelo presidente e, a0 mesmo tempo, concedeu anistia aos presos. Em 1898,
no entanto, o Supremo modificaria seu entendimento e adotaria a doutrina defendida por Rui
Barbosa seis anos antes. Entretanto, o estilo de fundamentacao dos acérddos, embora variasse
de acordo com o caso, permaneceu proximo do que defendia Barradas, e ndo do que queria

Barbosa.

REFERENCIAS

BARBOSA, Rui. Comentarios a Constituicdo Federal Brasileira. Coligidos e ordenados por
Homero Pires. v. 1. S&o Paulo: Saraiva, 1932.

. Novos discursos e conferéncias. Coligidos e revistos por Homero Pires. Sdo Paulo:
Saraiva, 1933.

BARRADAS, Joaquim da Costa. Habeas-Corpus. O Direito, Rio de Janeiro, a. XX, v. 58, p.
545-584, 1892.

CARONE, Edgard. A Republica Velha: Evolucéo Politica. Sdo Paulo: Difusdo Européia do
Livro, 1971.

CASTILHOS, Julio de. Idéias politicas de Julio de Castilhos. Rio de Janeiro: Senado Federal,
1978.

COSTA, Edgard. Os Grandes Julgamentos do Supremo Tribunal Federal. Primeiro VVolume
(1892-1925). Rio de Janeiro: Editora Civilizacdo Brasileira, 1964.

COSTA, Emilia Viotti da. O Supremo Tribunal Federal e a Construcdo da Cidadania. 2. ed.
Séo Paulo: Editora UNESP, 2006.

KOERNER, Andrei. Habeas-Corpus, pratica judicial e controle social no Brasil (1841-
1920). Séo Paulo: IBCCrim, 1999.

204



O Habeas-corpus na Préatica Judicial Brasileira (1841-1920). Séo Paulo:
Universidade de Sao Paulo. Tese de doutorado, Departamento de Ciéncia Politica/FFLCH,
Séo Paulo, 1998.

LYNCH, Christian Edward Cyril. A Primeira Encruzilhada da Democracia Brasileira: os
casos de Rui Barbosa e de Joaquim Nabuco. Revista de Sociologia e Politica, v. 16, p. 113-
125, 2008.

. O Caminho para Washington passa por Buenos Aires: a recep¢do do conceito
argentino do estado de sitio e seu papel na construcdo da RepuUblica brasileira (1890-1898).

Revista Brasileira de Ciéncias Sociais, v. 27, p. 149-169, 2012.

. O Momento Oligérquico: a construcao institucional da Republica brasileira (1870-
1891). Historia Constitucional, v. 12, p. 297-325, 2011.

NOGUEIRA, Rubem. O advogado Rui Barbosa: momentos culminantes de sua vida
profissional. Rio de Janeiro: Olimpica, 1949.

RODRIGUES, Léda Boechat. Historia do Supremo Tribunal Federal, Defesa das liberdades
civis, T. 1/1891-1898. Rio de Janeiro: Civilizacéo Brasileira, 1965.

. Histéria do Supremo Tribunal Federal, Doutrina brasileira do habeas corpus, T.
111/1910-1926. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 1991.

205



