1 INTRODUCAO

A pretensao deste estudo, ainda que nao absoluta, reside em apresentar de
forma critica algumas formas de escrever a historia, partido desde a forma
estruturada e tida comumente como tradicional, ao que é tido como seu
paradigma apenas, e apenas, 0 oposto, 0 modo pos-estruturalista. Para tanto,
além das digressfes tedricas serd abordado um breve, mas nem por isso
menos importante estudo do caso da mudanca de nome da Escola Presidente
Médici para Escola Carlos Marighella. Neste sentido sera abordado o processo
adotado para a ocorréncia desta alteragcdo, bem como a reacdo do General
publica do General Paulo Chagas a respeito deste fato.

Desta forma apresenta-se uma conceituacdo inicial do que seria entdo o
estruturalismo. Este se situa como contestacdo da visdo existencialista
francesa, onde de acordo com Sartre, o homem estaria “Condenado a ser
livre”. Para os estruturalistas, a agdo humana acontece sempre dominada por
estruturas que cercam a humanidade, ainda que a revelia desta, e muitas das
vezes sem que esta se de conta deste envolvimento comportamental (RAGO,
2014, pag.106). As atuacdes destas estruturas de limitagdo das liberdades
humanas estariam relacionadas com as mais variadas areas, apresentando-se

em estruturas mentais, linguisticas, econémicas, politicas, entre outras.

Podem-se citar neste sentido os estudos de Saussure na area da linguagem,
ao colocar a linguagem como estrutura de convencédo simbdlica, adotada de
forma aparentemente “natural”’. Na vertente das culturas humanas Lévi-Strauss
elaborou analise de que os membros de uma determinada cultura pensam ou
nao, tendo como parametros as estruturas nas quais estao inseridos, ou seja,
até mesmo a cultura estaria condicionada as estruturas. Por fim, cita-se
Altusser, que coloca a sociedade como um todo estruturado, superando a ideia

de causalidade.

Realizadas estas breves digressdes a respeito do pensamento estruturalista,
passa-se entdo a tentativa de breve elucidacdo do que seria 0 pOs-

estruturalismo. Pode-se entdo iniciar apresentando este pensamento como a



tentativa de superacdo do estruturalismo. Esta superacdo inicia-se como
sistema a partir da década de 1960, onde na seara da histéria, os
acontecimentos e a propria escrita histérica devem deslocar-se dos fatos
“heroicos”, dos personagens marcantes (reis, presidentes, governantes, santos,
etc...), para acontecimentos do dia-a-dia, do “povo”, daqueles que estdo no
oculto histérico, ou nos termos de Peter Burke (1992, pag.107) na “Historia

vista de baixo”.

Contudo cabe neste momento uma adverténcia, por hora posta como ideia,
mas que mais adiante neste estudo, serd abordada de maneira esclarecedora
e a aparentemente conclusiva. Nas palavras de José Antdnio Vasconcelos
(2014, p. 107):

O pébs-estruturalismo distingue-se do estruturalismo que o
precedeu, ndo propriamente por negar suas premissas, mas por
leva-las as ultimas consequéncias. Se nossos modos de pensar e
agir sdo condicionados por estruturas inconscientes, entdo a
prépria abordagem estruturalista em ciéncias humanas néo é outra
coisa se ndo uma resposta légica as estruturas imanentes a cultura
ocidental contemporanea. Neste sentido, ndo haveria ponto de
vista privilegiado, ndo haveria abordagem objetiva, e os teéricos
estruturalistas, ao empreenderem analises pretensamente
objetivas das realidades sociais que estudam, acabam
paradoxalmente criando as condi¢Bes que tornam possivel negar a
objetividade de suas préprias conclusdes. De fato, se ndo ha
pensamento que n&o seja determinado por estruturas
inconscientes, entao a prépria hipétese estruturalista de que “nao
ha pensamento que ndo seja determinado por estruturas
inconscientes” €& ela propria determinada por estruturas
inconscientes.

A situacdo acima revela um paradoxo, inerente tanto a forma estruturalista,
quanto a forma poés-estruturalista, uma vez que a negacao reciproca entre 0s
pensamentos apresenta-se na verdade como afirmacdo de uma forma na

outra, como se pretende apresentar no decorrer deste estudo.

2 O ESTRUTURALISMO E POS-ESTRUTURALISMO E A CRISE
EPISTEMOLOGICA DA ESCRITA HISTORICA.



A crise epistemoldgica materializa-se quando os historiadores da década de
1970, insatisfeitos com os resultados dos modelos de “Historia cientifica”
buscam uma releitura dos fatos e acontecimentos histéricos, buscando o que
seria a “Histéria vista de baixo”, ou seja, aquela lastreada em acontecimentos
do cotidiano. A questdo que se encerra com esta mudanca de observacao e
narrativa historica, e que o mesmo pensamento que inclui acontecimentos da
“vida comum”, bem como seus personagens andnimos, encontra uma escolha
a ser feita. Qual seja, assumir critérios cientificos vulneraveis, mas que
apresenta resultados relevantes, ou, abracar critérios cientificos rigidos mas

com resultados quase irrelevantes.

Para que a histéria fosse considerada finalmente ciéncia no século XX, e se
distanciasse definitivamente de sua indesejada parente a literatura, eram
necessarios critérios rigidos e procedimentos metodoldgicos proprios, onde o
estudo das estruturas era a base deste método. No entanto esta forma de
pensar, estudar e narrar a histéria em seus sucedaneos, como dito a cima
distanciava a histéria dos fatos da vida. No esfor¢co de solucionar tal crise, é
que a partir dos anos 1960 até a contemporaneidade, historiadores buscam
dialogar com a filosofia e a teoria literaria.

Entretanto, a questédo tedrica ndo restava resolvida com a inclusdo dos fatos
cotidianos e dos anénimos excluidos da narrativa histérica, pois bem adverte
Anténio Lucio de Almeida, (1999, p. 87), ao apresentar o pés-estruturalismo

como uma versao “pés-moderna” de pensamento e questionar o prefixo “pos”:

Confesso desconhecer a razdo do prefixo “pds” na designagao
desta vertente do pensamento contemporaneo. Talvez se deva a a
tendéncia hoje generalizada de prestigiar a pretensa superagéo
dos paradigmas tedricos passados. De qualquer forma, essa
versdo mais recente do pés-modernismo vem se impondo como
modismo de prestigio em certos meios culturais e académicos,
constituindo novo desafio aos defensores da racionalidade
objetiva. [...] Como ocorre em outras versdes “pés-modernas”, os
pressupostos tedricos nem sempre sdo claramente expostos e
justificados, mas a proposta é manifesta: trata-se de uma
contestacdo dos fundamentos das ciéncias sociais e da prépria
filosofia, embasada em desenvolvimentos tedricos em torno do
papel e da natureza da linguagem. Como fontes inspiradoras
menciona-se Foucault, Derida, Barthes.



A crise epistemoldgica reside justamente na suposta falta de objetividade do
pensamento poés-estruturalista, uma vez que o sujeito histérico é solvido nos
acontecimentos pelas “praticas discursivas”. Tomando a maxima de que “A
linguagem constitui o sujeito”, esta se impde como pilar do pds-estruturalismo.
Portanto ja ndo ha mais um centro, uma mediacao estrutural, seja na politica,
na economia ou em outra estrutura conhecida. O que ha entdo? Haveria
apenas “micropoderes”, onde “ja ndo é possivel distinguir entre o verdadeiro e
o falso, por quanto a prépria distincdo criada pela linguagem, sé possui valor
contextual” Almeida, (1999, p. 88).

Esta auséncia de objetividade e descentralizacdo do pensamento pés-
estruturalista, tem como consequéncia a impossibilidade de qualquer relacao
causal na historia, pois esta é vislumbrada como sendo o lugar do acaso e
fortuito. Nao haveria entdo relacdo necessaria entre os eventos e as relacdes
sociais. Até mesmo o marxismo ao apresentar “a existéncia de potencialidades
imanentes no processo historico, que cabe ao homem atualizar, ndo passa de
ilusdo”. Almeida, (1999, p. 88). Desprovida entdo de objetividade e
racionalidade, baseada em uma relacdo necessaria de acontecimentos,
fundadas e um centro estrutural, as ciéncias sociais ja ndo poderia ser mais

explicativa, mas tdo somente descritiva.

N&o haveria, portanto como sustentar uma pretensdo de ciéncia autbnoma a
histéria. Assume a histéria entdo a condicdo descritiva da “cultura material”, e
esta nada mais seria que um conglomerado de aspectos etnograficos, e a

histdria estaria reduzida a “antropologia historica”.

A histéria entdo passa a ser uma “microhistoria”, o objeto de seus estudos
seriam entdo as relagdes de “micropoderes”. Descreve-se agora ndo mais as
estruturas dos poderes e centros politico-econémicos, mas relacdes de poder
familiares, os poderes marginalizados, e todos os demais contidos no dia-a-dia

da vida comum. ~



Estes “novos” objetos da histdria, ndo estdo geralmente registrados em sua
grande parte nos escritos oficiais. Portanto a mudanca paradigmética do
pensamento pos-estruturalista, além de deslocar os objetos de estudo da
histdria, desloca também as suas fontes. As fontes mais adequadas passam a
ser entdo as tradicbes orais, as memorias das pessoas mais velhas ou mais
proximas dos “micropoderes” estudados, a iconografia e qualquer outra fonte

gue revele o cotidiano oculto do “vivido”.

Além dos “microobjetos”, a cima apresentados, a pesquisa historica pos-
estruturalista passa a debrucgar-se na cultura enquanto objeto de estudos. Cabe
por hora questionar, se a cultura enquanto objeto, € mais um “microobjeto”, ou
seria um todo complexo, tal qual a figuragdo da “tapecaria” de Edgard Morin®, a
cultura seria um todo, tal qual a tapecaria, que € menor e maior que as partes
que as compde. Assim, os “microobjetos” seriam os fios que forma o tear,

cultura, a0 mesmo maior e menor que suas partes.

2.1 Os possiveis equivocos da escrita historia pos-estruturalista

A proposta tedrica apresentada por Almeida, (1999, p. 89), € de que a cultura
tal qual é estudada, resulta da percepcéo desta como a clivagem entre cultura
erudita e cultura popular. Apesar de reconhecer a riqueza da cultura como
objeto de estudo da histéria, Vasconcelos adverte para um equivoco, qual seja,
o0 de que a clivagem entre o erudito e o popular geralmente encobre e néo
reconhece as interacdes entre estes dois campos da cultura. Vasconcelos
(1999, p. 89) “Induz-se desta forma uma hierarquia valorativa, atribuindo-se ao
pélo erudito o lugar dindmico da mudanca e do progresso e ao poélo popular
tracos de permanéncia, de repeticdio e de atraso”. Desta forma as

temporalidades estabelecidas resultam em duas. Vasconcelos (1999, p. 89)

! No quinto capitulo do livro, “Introdu¢io ao pensamento complexo”, Edgard Morin (2007, pag.85),
apresenta alegoria da tapecaria e diz: “Tomemos uma tapecaria contemporanea. Ela comporta fios de
linho, de seda, de algodao e de 1& de vérias cores. Para conhecer esta tapecaria seria interessante conhecer
as leis e os principios relativos a cada um desses tipos de fio. Entretanto, a soma dos conhecimentos sobre
cada um desses tipos de fio componentes da tapecaria é insuficiente para se conhecer esta nova realidade
que é o tecido, isto &, as qualidades e propriedades préprias desta textura, como, além disso, é incapaz de
nos ajudar a conhecer sua forma e sua configuragao”.



“‘um tempo vivo, dinamico, o tempo das ‘elites’, e um tempo morto, estatico, o

das camadas populares”.

ApOs apresentar este primeiro equivoco, Vasconcelos (1999, p.89) alerta para

um segundo equivoco.

O erro maior da “histéria cultural’, ou etno-histéria, é tratar a
cultura como um dominio autbnomo e ndo como uma instancia
superestrutural de uma sociedade historicamente determinada.
Omite-se assim a determinacdo social da cultura, fazendo-a, ao
contrario, a instancia criadora do social.

Assim, a caréncia de objetividade e de precisdo histérica relegada ao
pensamento pos-estruturalista, aqui apresentada como crise epistemolégica da
escrita historica, aconteceria por auséncia de um centro estrutural que permita
estabelecer um vinculo de causalidade e necessidade entre os acontecimentos

sociais.

2.2 A solucao que pode estar no “erro”

As mesmas vertentes motivadoras da crise epistemoldgica da escrita historica
gue resulta nos dois equivocos aqui apresentados, quais sejam a clivagem
entre a cultura erudita e popular e o ndo reconhecimento da cultura como
superestrutural, podem conter alguns dos caminhos de solucdo a crise

epistémica exposta.

Ao se considerar a cultura como surperestrutura complexa maior (tal qual a
tapecaria de Morin), formada pelos “microobjetos” (tal quais os fios da
tapecaria), em que esteja estabelecida a interdependéncia “horizontal” entre o
erudito e o popular entdo a cultura seria a estrutura central que permite
entender e explicar as relacbes de causalidade temporal entre os

acontecimentos sociais.

Entretanto, a solugcdo apresentada, implica que nado haveria um “pds-

estruturalismo” e o prefixo “pds” ndo poderia ser entendido como uma



superacao do estruturalismo, mas como ja dito acima, o pés-estruturalismo néo
encerra a negacao do estruturalismo, mas sim leva este as suas ultimas

consequéncias.

Entdo, se a pos-modernidade ndo pode ser entendida como superacdo da
modernidade, mas como as Ultimas consequéncias desta, parece mais
adequado alterar a ideia incorporada no prefixo “p6s”, seja a pés-modernidade,
seja o pos-estruturalismo, para a ideia de uma modernidade reflexiva, o que
embasaria, e daria sentido a ideia de um “estruturalismo reflexivo” (BECK,
1997, Pag.68).

As razdes postas para que se procure a superacao dos postulados tedricos da
modernidade, a racionalidade e objetividade préprias do iluminismo, seria o
receio de que aceitar os potenciais transformadores estruturais da sociedade
do capital. Portanto, haveria um temor do futuro, que se exprimem nas palavras
de Vasconcelos (1999. p. 89)

O temor do futuro altera a visdo do passado e os “novos
historiadores” se distanciam sempre mais do viés iluminista que vé
na histéria potencialidades de progresso e transformacao social. A
matriz tedrica marxista é sistematicamente negada em sua
validade analitica. Refugia-se entdo numa paradoxal historia sem
historicidade. A supervalorizagdo do quotidiano, a que ja nos
referimos, enquanto quadro privilegiado da duragado, € indicativa
dessa intencdo de evitar a dialética presente-passado-futuro,
essencial a toda ciéncia histdrica que assuma a tarefa de revelar o
potencial transformador inscrito no movimento do real.

Considerada as diversas problematicas até aqui apresentadas, elas poderiam
ser concentradas na (im)possibilidade relacional de causalidades entre os fatos
sociais, ou seja, a questdo central esta na continuidade dos fatos a partir dos
paradigmas das estruturas centralizadoras, como elementos condutores da

narrativa e da escrita histérica.

Entretanto, ainda que pesem as criticas e ponderagfes feitas ao pos-
estruturalismo, este pensamento ndo é desprovido de um arcabouco tedrico

gue nédo possa responder a altura aos problemas apresentados.



Neste sentido, que este estudo passa entdo as consideracfes de Michael
Foucault a respeito da forma pés-estruturalista de escrita historica, seu método
de “arqueologia” histérica e sua relacdo com a ideia Continuidade e

Descontinuidade historica.

3 AS BASES DE UM MODO POS-ESTRUTURALISTA DE ESCREVER A
HISTORIA EM A ARQUEOLOGIA DO SABER

Foucault em a Arqueologia do saber, ao escrever sobre a historia, faz uma
importante diferenciagdo entre Continuidade e Descontinuidade, rompendo
com o modo estruturalista de ver a histéria e em contrapartida aplicando um

modo pés-estruturalista de escrever a historia.

De acordo James Williams (2012, p.161) a distingdo é importante visto que

Primeiro o novo historiador € um pensador de descontinuidades;
segundo, a propria histéria é descontinua ao invés de continua. A
diferenca € crucial porque permite a Foucault pensar em
genealogias como intrinsecamente maleaveis ao invés de
fechadas e totalmente determinadas. Se a histdria é descontinua,
entdo seu controle sobre nds é limitado e fragmentado. Nés ndo
apenas perdemos formas e compulsfes necessarias, mas também
brechas e oportunidades ndo sé@o coisas herméticas, mas colchas
de retalhos. Sua maleabilidade e incompletude possibilitam
oportunidades para criacdo e variacao. A abertura é construida na
genealogia.

A histéria para Foucault devera ser analisada pelos historiadores de forma
descontinua, se a historia € descontinua ela exerce um controle sobre nos de
forma limitada e fragmentada. A histéria seria um “quebra cabegas”, um
mosaico, substituindo a idéia de que a historia é construida por um unico,
correto e supremo relato. Ao contrario, Foucault, defende que esse relato
continuo e unico devera ser substituido por muitos relatos diferentes, buscando
nao as estabilidades estruturais, mas sim as instabilidades, os fragmentos, as
aberturas, as divergéncias, os diferentes relatos e pontos de vista sobre a

histéria.



Dessa forma, com esse mosaico de informacdes instaveis e desestabilizadoras
0 historiador devera analisar a historia de forma descontinua, buscando as
rupturas em vez da continuidade, visto que é nas fissuras, nas “brechas”
histéricas que estdo as oportunidades de se construir uma nova analise, com

novas informacgdes e novas saberes, que ndo sejam aqueles ja estruturados.

Para analisar a histéria de forma descontinua, o Historiador devera agora
utilizar de novas bases metodoldgicas, romper com a analise meramente
continua e estruturada da histéria, ele devera “enxergar”’ além das estruturas e

utilizar também métodos novos pos-estruturais.

Ao analisar a historia com métodos novos, modifica-se ndo apenas a forma de
andlise como o proprio historiador, que Foucault denomina de novo historiador,

por buscar uma nova historia.

A nova historia busca e descobre a descontinuidade, a velha historia se move
rumo a estruturas cada vez mais macicas e monoliticas: Em suma, a historia do
pensamento, dos conhecimentos, da filosofia, da literatura, parece multiplicar
as rupturas e buscar todas as perturbagfes da continuidade enquanto a histéria
propriamente dita, a historia pura e simplesmente, parece apagar, em beneficio

das estruturas fixas, a irrupcao dos acontecimentos. (FOUCAULT, 2013, p.6)

Foucault explica melhor a idéia de nova Histdria ao analisar o Monumento e
Documento. O Monumento seria um fato histérico, um episodio, um fragmento
de um relato acontecido no passado. Ja o Documento seria um signo, um

simbolo estavel, alicercado em uma estrutura.

Importante observar que os velhos historiadores transformam Monumentos em
Documentos, enquanto os novos historiadores desconstroem os documentos,
para se chegar aos Monumentos. Ou seja, na nova histéria o caminho é feito
ao inverso, o novo historiador ira desconstruir os documentos para analisar
novas perspectivas, novos pontos de vista, fragmentos, pistas para tentar se
alcancar um novo saber que ndo estava insculpido no documento, 0 seu

trabalho é semelhante ao de um arqueélogo.



Sobre a velha Histéria, Foucault (2013, p.8), assevera que, em sua forma
tradicional, se dispunha a “memorizar” os monumentos do passado,
transforma-los em documentos e fazer falarem estes rastros que, por si
mesmos, raramente sdo verbais, ou que dizem em siléncio coisa diversa do
que dizem; em nossos dias, a historia € o que transforma os documentos em

Monumentos.

Jeame Williams (2012, p. 1620) assim assevera sobre as idéias de Monumento

e Documento

O documento seria uma estrutura e signo estavel. Monumento é
uma reunido de muitas tensdes diferentes em torno de algo que
sempre requer uma informacdo adicional. Por exemplo, o
documento podera ser um signo que comprova uma determinada
tese, Ja o Monumento seria como uma ruina de uma era distante:
Um complexo de resquicios daquela era. Os historiadores da
continuidade tentam transformar monumentos em documentos,
enquanto que os historiadores da descontinuidade tentam
transformar documentos em Monumentos, ou seja, eles tomam
coisas que supostamente sdo fatos e mostram que sdo ainda
monumentos enigmaticos e abertos. Seria uma desconstrucgéo.

Dessa forma, o novo historiador busca pistas, evidéncias, novas perspectivas e
pontos de vista para além do documento, almejando descobrir novos
documentos, agindo como um Arqueodlogo.

A arqueologia ao buscar pistas e desenterrar objetos historicos se aproxima de
acontecimentos do passado. O novo historiador — o Arquedlogo, também
deverd se apropriar da investigacdo de objetos para tentar se aproximar de
acontecimentos pretéritos, aplicando novos métodos, como por exemplo, a
analise da histéria de forma descontinua, desconstruir documentos para se
chegar a monumentos, a fim de utilizar a arqueologia para construir novas

genealogias.

A arqueologia desenterra e cria 0 material para tracar genealogias, que por
sua vez, seriam técnicas historicas de indaga¢cdes e questionamentos sobre a
criacdo de diversos saberes, crencas e historias possibilitando a criagdo de

outras novas, que nao fossem aquelas postas.



Sendo que o novo historiador € um Arquedlogo no sentido de que as coisas do
passado sdo pressupostos enigmaticos, complexos com multifacetados

objetos, ao invés de formas de evidencia.

Mas, importante pontuar, que as crencas, conhecimentos e histérias postas —
muitas vezes em documentos — ndo deverdo ser descartadas por completo.
Significa que elas deverdo ser colocadas a prova, questionadas, a fim de
verificar sua sustentabilidade ou ndo. Essa idéia é chamada por Foucault

(2013, p.28) de critica radical e assim preceitua:

N&o se trata, € claro, de recuséa-las definitivamente, mas sacudir a
quietude com a qual aceitamos; mostrar que elas nao se justificam
por si mesmas, que sdo sempre o resultado de uma construcéo
cujas regras devem ser conhecidas, e cujas justificativas devem
ser conhecidas, e cujas justificativas devem ser submetidas a
escrutinio; definirem que condi¢des, e em vista de que analises,
algumas delas sdo legitimas; indicar as que nunca podem ser
aceitas em quaisquer circunstancias.

A nova histéria para Foucault busca analisar os pontos de tensdes, as
divergéncias, os conflitos as mudancas. Diferente da velha histéria que visa
encontrar além da linearidade, as igualdades. O novo historiador esta a buscar

0 NoVvo.

Outro ponto importante analisado por Foucault € que o novo historiador, ou,

Arquedlogo, busca ndo apenas o conhecimento cientifico, mas sim o saber.

O saber vai além do conhecimento cientifico, isso ndo significa que a
Arqueologia de Foucault é anticientifica. Pelo contrario ele amplia o leque da
ciéncia. O cientista ignora dados legitimos baseados em supersticdo ou crenca
religiosa, por exemplo. O Arquedlogo deve ser capaz de considerar o contexto
religioso e antirreligioso. Ciéncia e arqueologia tém dominio de aplicacéo
diferentes. Ha lugares para ambas. (WILLIAMS, 2012, p.187)

Para Foucault (2013, p.200) o saber arqueoldgico proporciona uma resposta

contundente de como obter saber a partir de um material fragmentado:



Analisar positividade é mostrar em acordo com quais regras uma
pratica discursiva pode formar grupos de objetos, enunciagdes,
conceitos ou escolhas tedricas. Os elementos assim formados nao
constituem uma ciéncia com uma estrutura de identidade definida;
seu sistema de relacBes é certamente menos estrito; mas eles
também néo séo itens de conhecimento empilhados uns sobre os
outros, derivados de experimentos, tradicbes ou descobertas
heterogéneas, e ligados apenas pela identidade do sujeito que as
possui.

Dessa forma, o novo historiador tem que levar em consideracao outros tipos de

saberes, além dos conhecimentos cientificos, para se aproximar da verdade

esculpida nos relatos histéricos fragmentados.

Assim, podemos dizer que Foucault rompe com as idéias estruturais postas e
se aproxima do pos-estruturalismo uma vez que privilegia a nocdo de
descontinuidade em relacdo a continuidade; ele assinala uma investigacéo por
meio do Arquedlogo em detrimento ao cientista; sendo o arque6logo um novo
historiador que atua em uma nova historia; confrontando com a idéia de velho
historiador e velha historia; preceitua que o arquedlogo do saber devera
analisar os documentos para 0s monumentos e nao o inverso; além disso, ele
rompe com a idéia de epistemas para falar em genealogias, sempre
privilegiando as mudangas, o movimento e ndo despreza 0s saberes n&o

cientificos.

Apesar de ndo se rotular como poés-estruturalista, no livro a arqueologia do
saber, Foucault utiliza-se desse modus operandi para escrever a historia,
rompendo com conceitos estruturais e privilegiando formas diversas e

fragmentarias capazes de propiciar uma mutacdo dos monumentos histéricos.

4 DE MEDICI A MARIGHELLA, UMA BREVE ANALISE
(POS)ESTRUTURALISTA DA HISTORIA.

No dia 11 de dezembro de 2013 houve no Estado da Bahia uma eleicdo com
candidatos “mortos”. Concorriam ao pleito Milton Sampos e Carlos Marighella.

N&o se tratava de um cargo eletivo, de um mandato, tratava-se de uma eleicido



verdadeiramente histérica. De uma eleicdo que estaria reescrevendo a historia,
ao menos a do Colégio Estadual Presidente Emilio Garrastazu Médici, de
Salvador capital da Bahia ( MAGALHAES, 2013).

Nesta eleicdo os eleitores eram em sua maioria alunos do colégio, perfazendo
o resultado seguinte: 406 votos (69%) a Marighella e 128 ao gedgrafo Milton
Santos. Os nulos foram 25, e os brancos, 27 (MAGALHAES, 2013). Assim o

nome da escola passou a ser Colégio Estadual Carlos Marighella.

Diante deste resultado, no dia 02 de janeiro de 2015 o General Paulo Chagas
publicou em seu “Blog” uma carta aberta ao entdo ministro da defesa Jaques
Wagner, que a época das eleicbes mencionadas, ocupava o0 cargo de

Governado do Estado da Bahia.

Antes de se adentrar em uma andlise das declaracdes e ideias posta por
Chagas em sua carta aberta, faz-se necessaria uma sucinta explanacédo a

respeito do processo eleitoral, bem como da “campanha” dos candidatos.

Segundo a atual diretora da escola, que foi anteriormente professora de linguas
por 16 na mesma instituicdo, o desejo de mudar o nome da escola ja existe a

anos:

"Sempre ofertamos uma educagdo de qualidade dentro das
possibilidades de uma instituicdo publica. De fato, somos bem
conceituados pelo ensino. Entretanto, a Unica mécula que
tinhamos era a de carregar o nome de um personagem que
representa um dos piores momentos da nossa histéria, a ditadura
militar" (MAGALHAES. 2013)

Com este sentimento, € que foi encaminhado pela direcdo da instituicdo de
ensino secundarista, um projeto de alteracdo do nome da escola em 2013. De
acordo com a diretora, neste mesmo ano os professores de ciéncias humanas,
procederam a uma série de aulas e debates a respeito da histéria do Brasil e
da Bahia, o que teria motivado aos alunos a proceder ao processo de mudanca
do nome do colégio. Assim, alunos e professores teriam escolhido Milton

Santos, e Carlos Marighella para concorrer ao futuro nome da escola. O nome



do presidente Médici ndo estaria na cédula de votacdo, restando aos
insatisfeitos com nomes elencados a opg¢ao de votar em “branco” ou anular o
voto. Foram computados como eleitores os professores, funcionarios e pais e
alunos. Nestas condicdes foi entdo realizado o pleito, com os resultados la
expostos. (MAGALHAES, 2013)

Voltando a carta aberta do General Paulo Chagas, este inicia o texto com a
seqguinte frase: “Fui, com muito orgulho, Comandante do Regimento Dragdes
da independéncia, a Escolta Presidencial’. Com este espirito de proteger o
cargo presidencial € que o General passa expor sua defesa de do Presidente

Médici, ou melhor, de sua memoria.

O que importa para este estudo, ndo € a defesa da pessoa do Presidente

Médice, mas da tradicdo que este representa.

Considerando as digressfes tedricas aqui ja apresentadas, questiona-se o que
seria 0 exército? O que seria a tradicdo? O que seria para 0 exército a histéria
e sua escrita? E qual seria a relacéo destas ideias com a alteracdo do nome de
um Colégio estadual secundarista?

As respostas para tais indagacées podem ser construidas com a justaposicéo
do texto elaborado pelo General Paulo Chagas com as teorias estruturalista e
pés-estruturalista.

Nos dizeres de Chagas:

Todas as vezes em que meus soldados iniciavam ou partiam para
0 cumprimento de uma das suas iniUmeras missdes, eu lhes
recomendava que trouxessem “nas pontas das langas os farrapos

da vitoria”!
O senhor, como qualquer pessoa, sabe que as lancas ndo sdo
mais armas de guerra [...] S80, hoje, simbolismos, Sr Ministro.

Formas de buscar na realidade do passado a emulagcédo e a
responsabilidade moral de fazer jus a heranga deixada por nossos
antepassados e honrada por nossos antecessores. (CHAGAS,
2015)



Para o pensamento estruturalista o Exercito, bem como as demais Forcas
Armadas, fariam parte da superestrutura central, por meio das quais 0s
acontecimentos sociais poderiam tracar uma relacdo de causalidade, um
vinculo inteligivel entre os eventos e as relacbes sociais, conforme foi exposto
no item dois deste estudo. Tal compressao teodrica esta explicitada de maneira
quase que autoexplicativa nas palavras acima de Chamas, quando diz que
uma das finalidades dos simbolismos e das tradicbes militares, é buscar no
passado uma relacdo de responsabilidade e causalidade valorativa para 0s

membros do Exército Brasileiro.

Neste contexto estruturalista o que seria entdo a tradicdo? Esta seria o liame
condutor entre passado e o presente-futuro, o amalgama valorativo da
continuidade histérica, peculiar as concepcdes estruturalistas da narrativa e
escrita historica. Seria por meio da tradicdo que se manteria a unidade
histérica, a continuidade e até mesmo parte da relagcdo de causalidade dos

eventos sociais.

Na esteira do pés-estruturalismo de Foucault, a tradicdo ao agir como elemento
a servico do continuismo historico, atuaria como instrumento de controle social
histérico, desconsiderando as instabilidades estruturais, os fragmentos e as
aberturas, em fim a diversidade de perspectivas dos mesmos acontecimentos

histéricos. Conforme ja foi exposto no item 3 deste estudo.

Mais uma vez, as palavras do General Paulo Chamas ajudam a esclarecer a
guestdo do que seria a continuidade e a descontinuidade da escrita historica

para o Exército, assevera o militar que:

E s6 ha uma histéria, Sr Ministro, que ndo se subdivide em épocas
ou missBes, ela se encadeia em eventos que se suportam
moralmente nos feitos que os antecedem e que, por sua vez,
servem de suporte aos que lhes sucedem.

A Historia Militar brasileira é feita de valores perenes e imutaveis e
reflete 0 empenho de seus integrantes na preservacgdo, na pratica
e no culto dos valores Patriotas de Guararapes. As mesmas
missfes, e 0s mesmos sacrificios!(CHAGAS, 2015)



Tomando as palavras de Chagas, percebe-se que na visao militar brasileira, a
escrita histérica deve preservar a continuidade, peculiar do estruturalismo. Nao
caberia nesta Optica divergéncia de valores, nem tdo pouco, aberturas a novas
interpretaces dos fatos. Ao contrario, a histéria deve ter sua escrita feita em
um unico relato, considerado correto, supremo e inquestionavel, na sua missao
de manter valores, que nas palavras do General devem ser perenes e
imutaveis, pois apenas desta forma estariam preservados os valores
patrioticos, oriundos de uma uUnica possivel genealogia, um unico inicio a

servico de uma unica tradicao.

A indagacdo, de qual a importancia da alteragdo do nome do Colégio estadual
em questdo para o exeército brasileiro, pode ser também elucidada pelas
palavras do General Paulo Chamas. Para o castrense, a alteracdo do nome do
colégio, € uma acédo que tenta dividir a historia, sendo, portanto hostil, porem
indcua, as Forcas Armadas. Nas palavras do General.

A tentativa de dividi-las no tempo — ontem e hoje — como
ideoldgica e preventivamente tém tentado os integrantes do Foro
de Sao Paulo, é, portanto, indcua, inapropriada e desrespeitosa.
Inécua porque jamais conseguira mudar a natureza dos soldados.
Inapropriada porque visa a objetivos ideologicos rejeitados pela
Nacdo e fora do contexto da natureza do homem brasileiro.
Desrespeitosa porque desconsidera os valores inarredaveis que
fazem respeitadas, em todo o mundo, as Forgcas Armadas do
Brasil!

Neste sentido, a alteragdo do nome da escola estadual secundarista, configura
para o as Forcas Armadas brasileiras, ndo apenas desrespeito, mas coloca na
berlinda a propria continuidade dos valores castrenses. Assim, mais que um
nome, mais que uma escola, trata-se na verdade da prOpria natureza e
identidade do Exército brasileiro. Confirma-se assim, que ndo apenas o
homem, mas as instituicdes tem sua identidade formada por sua histéria. Vale
entdo aqui a maxima de que, o homem é o homem e sua histéria. Da mesma
forma, as instituicbes sé@o as instituicbes e sua historia, firmadas, fortalecidas e

consolidadas pela continuidade de suas tradi¢des.

Em um sentido diametralmente oposto ao exposto pelo General Carlos

Chagas, apresenta-se a respeito da mudanca do nome da escola o



entendimento do historiador Ricardo Sizilio, que percebe na radical diferenca
de perfis entre o Presidente Médici, e o Guerrilheiro Carlos Marighella a
valorizacéo das liderancas populares, em detrimento das liderancas impostas

pelas estruturas politicas de dominacao. Declara o historiador:

Essa mudanca é de uma importancia muito grande, porque se
deixa de valorizar os lideres dos ditadores e comeca a valorizar os
lideres do povo, como Marighella. Esses lideres, nunca sé&o
referéncias em escolas, mas tirar o nome de um ditador e colocar
0 nome de um homem que luta pelo povo é um avanco fantastico.
Outras escolas deveriam seguir esse exemplo. (MAGALHAES,
2014)

4.1 Divergéncias histéricas: uma questdo de ilusao de 6ptica metodoldgica.

ApoOs terem sido respondidas as questbes a respeito da relacdo de
continuidade e descontinuidade com alteragcdo do nome da escola, e de o0 que
esta mudanca representa para as Forcas Armadas Brasileiras. A questao que
se impOe em virtude das divergéncias de perspectivas entre o General Paulo
Chagas e o historiador Ricardo Sizilio, €, qual o motivo desta divergéncia? A
principio a questao parece simples, o que poderia ocasionar a ideia de uma
resposta também simpléria. Contudo, paras questdo aparentemente mais
simples, ha geralmente a necessidade de um olhar e de uma resposta mais
elaborada.

Uma possivel resposta a questdo motivacional de divergéncia pode estar no
método, na “lente” pelo qual o militar e o historiador percebem a histdria.
Quando se fala em uma possivel resposta, é porque neste estudo entende-se
gue além de uma, pode haver diversas outras respostas plausiveis. Toda via,

toma-se aqui o caminho da perspectiva metodolégica.

Inicialmente é preciso que se entenda a metodologia como uma “lente” um,
instrumento éptico pelo qual o observador percebe o objeto, o conhece, e o
concebe em sua compressao. Assim, “lentes”, ou seja, métodos diferentes

permitem observacdes e percepcoes diferentes de um mesmo objeto.



Dito isto, pode-se entdo adentrar aos métodos da “nova histéria” e da “velha
histéria” apresentados por Foucault, e ja discutidos no item 3 deste estudo.
Segundo os ensinamentos do pesquisador francés, pode-se entéo verificar que
a “lente” utilizada pelo General para perceber a histéria, € a lente da “velha
histéria”, enquanto a “lente” pela qual o historiador “vé&” a histéria € a “nova

historia”.

Para elucidar a afirmacdo e enquadramento acima, pode-se utilizar a analise
de Monumento e Documento. Considerando que o Monumento € um fato,
episédio, ou relato pretérito, enquanto o Documento € um signo, um simbolo
estavel. Entdo se a metodologia propria da “velha histéria” transforma
Monumentos em Documentos, ao passo que metodologia, ou seja, a “lente” da
“nova histéria” desconstroem Documentos para chegar aos Monumentos, ai

estria 0 cerne da divergéncia instaurada entre o General e o historiador.

Para o General Paulo Chagas, que vé pela “lente” da “velha histéria”, o Exército
€ um Documento, um signo, um simbolo estavel, alicercado em uma estrutura
politica. Este documento teria se originado, a partir da batalha de Guararapes
(como foi citado pelo militar anteriormente) e se mantido pela tradicdo do
Documento, que como um fio condutor, sustenta a relacdo de causalidade e
valores aos monumentos que a ele sucedem, como as acdes e missdes de

seus membros e adversarios, no caso em tela, Médici e Marighella.

J& para o historiador, que observa pela “lente” da “nova histéria” é necessario
que se desconstrua o Documento, no caso o0 Exército, desconstruir seus
valores e sua narrativa linear, monolitica e continua, para que desta forma uma
arqueologia seja possivel nas fissuras abertas pela desconstrucdo do
Documento Exército, e assim se chegue aos Monumentos em suas diversas

possibilidades de compreensao.

A alteracdo do nome do colégio estadual baiano pode ser considerada como o
resultado de um processo de desconstru¢cdo Documental do Exército e sua
narrativa de continuidade. Ao se desconstruir o Exercito como documento,

torna-se entdo possivel a releitura dos monumentos, Médici e Marighella de



outra forma. Nesta “nova” leitura monumental, aquele que era herdi e lider
patriético se torna ditador e aquele que era terrorista e criminoso se torna lider

popular.

Entdo se questiona, se o processo arqueoldgico aplicado na desconstrucdo do
Documento (Exército) e na releitura dos Monumentos permite uma apreensao
maior da verdade, ou pelo contrério, incorre na crise epistemologica exposta no

item 2 deste estudo, por comprometer a objetividade e causalidade narrativa.

A resposta para a questdo apresentada ndo pode ser alternativa, como um
“sim” ou “nao”. Ambas as perspectivas podem estar erradas e corretas, ao
mesmo tempo. As visdes divergentes aqui apresentadas ndo necessariamente
tém de ser excludentes, podem ser complementares. H4 uma superestrutura
meta-narrativa que liga tanto o método da “nova”, quanto da “velha” historia,
contudo desconsiderada por ambas, razdo pela qual divergem. O elemento
superestrutural, e dinamico pela sua natureza social seria a cultura. Como tal
ela ndo pode ser desconstruida para observacdo monumental, uma vez que ela
€ ao mesmo tempo 0 objeto primeiro sempre a ser observado, bem como o
meio necessario para ver qualquer objeto, seja qual for a “lente”, ou seja, o
método aplicado. Se os métodos sao “lentes”, e os Documentos e Monumentos
sao os objetos a serem observados, entdo a cultura € a “luz”, que permite “ver”,
mas que também pode ser observada, e sem a qual ndo ha observacdo. A
divergéncia entéo entre o General e o historiador, pode ser considerada como
uma “ilusdo optica”, por nao se perceber na sua totalidade os reflexos da “luz”,

sobre o objeto.

5. CONSIDERACOES FINAIS

Por tudo até agora exposto, que neste estudo, vigora o entendimento de que
alteracdo do nome da escola estadual, é evidéncia da descontinuidade prépria
da historia, como bem fundamenta Foucault. Contudo, a afirmacdo de Ricardo
Sizilio, de que escolha do nome do militante politico Carlos Marighella, reflete a

escolha popular por um lider do povo nado se sustenta.



Como j& resta explicitado nos primeiros pardgrafos do ultimo topico, a
motivacdo para alteracdo no nome do colégio ndo surgiu espontaneamente da
comunidade em que a escola esta inserida. A proposta de alteracdo somente
teria sido abracada pelos alunos da escola apds as aulas e discussfes dos
professores de ciéncias humanas. Desta forma o que parece ter havido de fato,
foi um processo de “aculturamento” dos discentes, para nao dizer doutrinacéo,
uma vez que nem mesmo houve nas eleicdes a possibilidade eleitoral de
manutencdo do nome de Presidente Médici. Assim, o0 que teria havido de fato &
uma alteracdo da narrativa e da escrita historica posta a disposi¢do dos alunos,
agora eleitores do processo de escolha de nome da escola.

O processo eleitoral que deu ensejo alteracdo do nome do colégio em questao,
bem como a manifestacdo do General Paulo Chagas, expde ndo apenas a
confrontacdo entre as perspectivas estruturalista e pdés-estruturalista de
compreensdo e escrita historica. A questdo aprofunda-se na crise
epistemoldgica da escrita histérica abordada no item 2 deste estudo. Toda via
ao expor a crise epistémica, apresenta uma possibilidade solu¢cdo, como a

terceira via, ou a terceira margem de um rio.

Ainda que a descontinuidade da histéria pareca deixar relegada ao acaso, e
fora dos parametros de objetividade e racionalidade a escrita histdrica. No caso
da alteracdo patronimica do colégio estadual, sobre o qual se manifesta
revoltosamente o General Paulo Chagas. Esta percep¢do ndo € absoluta, nem

deve assim prosperar.

A crise epistemoldgica sustentada pela suposta auséncia de uma estrutura
central, no caso as For¢cas Armadas Brasileiras, que por intermédio da tradicao
histérica de seus valores, manteria a objetividade e a relagdo de causalidade
entre os fatos sociais € compreensivel apenas quando ndo se considera a
cultura como uma superestrutura, que tem como instituicAo a propria
complexidade social e como tradicdo a constante mutabilidade, inerente a

dindmica da sociedade na qual esta surge e se manifesta.



Pode-se considerar a cultura como a superestrutura motivadora da mudanca
do nome da escola, na medida em que a mudanca cultural foi motivada pela
passagem do regime politico militar para o regime democratico, e esta
passagem so teria sido possivel gracas a mudanca cultural anterior. Portanto a
cultura enquanto superestrutura obedece a uma relacédo sistémica recursiva®
(MORIN, 2007).

O que vale ressaltar, que ainda que a cultura seja considerada como a
superestrutura que motivou alteracéo patronimica da escola, esta ndo pode ser
considerada como sendo nem fruto de uma cultura total, nem tdo pouco
popular. O processo de aculturamento ocasionado pelos professores de
humanidades revela a clivagem cultural entre cultura erudita e popular, ja
exposta no item dois deste estudo. Apenas a cultura erudita dos professores de
humanidades foi capaz de ocupar o lugar de dinamismo, progresso e mudanca
social, a cultura popular permaneceu em seu lugar de permanéncia, repeticéo e
atraso. Caso fosse a cultura popular a ocupar o lugar de tempo vivo e
dindmico, o nome da escola poderia ter sido de um “anénimo”, talvez uma
antiga funcionaria, ou um vendedor de pipocas conhecido no local, ou ainda

algum cantor popular, bem ao gosto dos baianos.

Desta forma, resta a este estudo considerar que tanto em teoria como nha
pratica, estruturalismo e pds-estruturalismo sé@o reversos da mesma moeda.
Naquele as estruturas que dominam o inconsciente do agir social e que
perfazem a relacdo de causalidades dos fatos sociais, encontra-se em
estruturas politico-econdmicas. Ja neste, permanecem as dominacdes
estruturais do inconsciente humano e social, mas agora considerada a cultura
como superestrutura, a mesma que serve para compreender as relagdes de

causalidades entre os fatos sociais.

2 No quinto capitulo de sua obra “Introdugio ao pensamento complexo” Edgard Morin (2007, pag.85)
procura explicar as relagdes de causalidade, onde o produtor é também produto, em uma agéo de continua
espiral, de forma que mudancgas, acontecem por causa de mudangas, e aguelas geram novas mudangas, em
um continuo infinito. Nas palavras de Morin: “o produto é produtor do que o produz”
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