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IX ENCONTRO INTERNACIONAL DO CONPEDI QUITO -
EQUADOR

CONSTITUCIONALISMO ECONOMICO, VIVER BEM E POS
DESENVOLVIMENTO

Apresentacdo

O IX Encontro Internacional do CONPEDI, que aconteceu nos dias 17, 18 e 19 de outubro de
2018, na cidade de Quito, no Equador, realizado na Universidade Andina Simén Bolivar
(UASB) e com apoio do Instituto de Altos Estudos Nacionais (IAEN) e da Pontificia
Universidade Catdlica do Equador (PUC-Equador), teve como tema central a Pesquisa
empirica em Direito: o Novo Constitucionalismo Latino-americano e os desafios para a
Teoria do Direito, Teoria do Estado e o Ensino do Direito, sendo desdobrado nos seguintes
véarios eixos como: o Novo Constitucionalismo Latino-Americano; os Direitos da natureza; a
plurinacionalidade e a interculturalidade; a cultura juridica e educagdo constitucional; a
Participagcdo e a democracia no continente americano; as diversidades étnicas e culturais e
género; a organizagdo do poder e o presidencialismo e, por Ultimo o tema da presente
coleténea de trabalhos: Constitucionalismo econdmico viver bem e pds-desenvolvimento.

O Grupo de Trabalho 10, intitulado Constitucionalismo econdmico viver bem e pos-
desenvolvimento, contou com a apresentacéo de 19 trabalhos divididos pelos menos dois
grane eixos teméticos propostos. Na questdo do constitucionalismo os debates foram
relativos aos temas da fundamental intervencdo do Estado nas relagfes econdmicas que
tiveram sua origem no constitucionalismo social de todo o Século XX e que com ainfluencia
atual do neoliberalismo que promove a diminui¢éo de sua funcéo interventora. Assim com o
florescer do Novo Constitucionalismo Latino-Americano o Estado de forma determinante
volta a ter uma participagdo mais ativa no sistema econdmico. Assim foram debatidos
guestdes como: a protecao constitucional no Brasil dos idosos superendividados; a
instrumentalidade das empresas publicas a luz da constituicéo brasileira; a expropriagdo de
fato das terras indigenas pela contaminagdo com agrotoxicos; a regulacdo das companhias
aéreas no Brasil com relagdo ao transporte de bagagens; o comércio justo no Equador e
Direitos Humanos como fruto do acordo com a Uni&o Europeia; heuristicas de ancoragem e
fixac8o de danos morais em juizos de pequenas causas no Rio de Janeiro; revolucéo
industrial 4.0 e a necessidade de utilizac&o de seus mecanismos para potencializar o trabalho
como direito humano; regime alimentar moderno colonial na escassez e na abundancia;
sociedade de consumo e consumismo como desafios da contemporanei dade. Sobre 0 segundo
bloco de trabalhos com temas mais relacionados as novas constitui¢des L atino-americanas,
especialmente com o reconhecimento dos principios do bem viver, dos direitos da natureza e



0 pos-desenvolvimento, os trabalhos apresentados foram sobre as questdes: bem-viver frente
0 modelo capitalista de produtivismo extrativista; desregulamentacéo do capital transnacional
na comunidade andina; principio da prevencdo em um ambiente de necessidade de

estruturacdo do decrescimento; o caminho para o bem comum a partir dos deveres e direitos
fundamentais; reflexdes sobre os direitos humanos e o bem-viver como um fundamentos do
Novo Constitucionalismo Latino-Americano; servicos publicos no constitucionalismo

equatoriano.

Assim, como comemoracado dos dez da Constituicdo equatoriana de 2008 e como também
homenagem a divulgacdo de forma mundial da maneira de se relacionar com a natureza
chamada de bem-viver, os presentes artigos do Grupo de Trabalho que aqui apresentamos
merecem a leitura. A partir dos debates ficou estabelecido que a utopia de um outro mundo
possivel é representada pelo Novo Constitucionalismo Latino-Americano e pelo bem-viver.
O constitucionalismo transformador e egocéntrico latino-americano, de modo particular, nos
Andes, a partir do qual ocorre uma revolucéo paradigmatica do Direito, a partir do giro
ecocéntrico, mediante a constitucionalizacdo dos direitos da natureza (Pachamama) e da
cultura do bem-viver, sob a inspiragdo da cosmovisao andina, necessariamente inicia sua
divulgacdo mundial, a partir das novas da Constituicdo do Equador em 2008, e depois da
Bolivia em 2009, a prevaléncia da cultura da vida e da significativa relacdo de
interdependéncia entre todos 0s seres vivos, pautada em novos valores da harmonia,
desconhecidos da sociedade capitalista ocidental tradicional. A partir deste novo paradigma
ecocéntrico, as inovagdes sobre o tratamento juridico da natureza e suas politicas publicas,
segundo a proposta do bem-viver, diferentes entre si, no Equador (Sumak Kawsay) e na
Bolivia (Suma Qumafa), assim como suas irradiacdes para 0 mundo, em especial, sua
influéncia sobre essa hova viséo de mundo.

Desglamos a todos uma boa leitural

Raul Llasag Fernandez - UCE (Equador)

Marcos Leite Garcia- UNIVALI (Brasil)



OSDEVERESHUMANOSE FUNDAMENTAIS: O CAMINHO PARA O BEM
COMUM

HUMAN AND FUNDAMENTAL DUTIES: THE WAY TO COMMON GOOD

Alberto Magalhaes de Oliveira 1
Alex Matoso Silva

Resumo

Por meio de uma pesquisa tedrica, com énfase na relacdo individuo-sociedade, o presente
artigo visa demonstrar que a finalidade do Estado é alcancar o bem comum, sendo esse 0
ideal de justica. Paraisso propde como hipdtese que o mais importante € o cumprimento dos
deveres humanos na esfera pessoal do individuo, sendo o caminho para aperfeicoamento da
sociedade, tanto social como economicamente. Para validar referida hipotese, sustentar-se-a
gue o ser humano conhece intrinsicamente o direito natural, sendo o bem comum parte desse,
de modo que as funcdes do Estado, principal mente a econémica, devem estar alinhadas com
esse objetivo

Palavras-chave: Direitos humanos, Deveres humanos, Objetivo da sociedade,
Jusnaturalismo, Bem comum

Abstract/Resumen/Résumeé

Through a theoretical research, with emphasis on the individual-society relationship, this
article aims to demonstrate that the purpose of the State is to achieve the common good,
which is the ideal of justice. In order to do so, it proposes as hypothesis that the most
important is the fulfillment of human duties in the personal sphere of the individual, being
the way to improve society, both socially and economically. To validate this hypothesis,it
will be maintained that the human being knows natural right so that the functions of the
State, especially the economic, must be aligned with this objective

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Human rights, Human duties, Purpose of the
company, Jusnaturalismo, Common good

1 Advogado. Licenciado em Filosofia. Instrutor de Formagéo Profissional do SENAI/DR/MG. Especidistaem
direito do trabalho. Mestrando em direito.



1. INTRODUCAO

Direitos humanos constituem-se em direitos basicos devidos a todos os cidaddos, de
certo modo, como uma recompensa por abrirem mao de parte de sua liberdade individual para
estarem em sociedade.

O ser humano necessita viver em sociedade, a qual, para se organizar, precisa de normas,
ou seja, do direito. Essas normas ndo necessariamente precisam estar escritas, pois
intrinsicamente, o ser humano reconhece o que é certo e 0 que é errado.

N&o obstante os individuos possuirem vicios, e esses as vezes S40 necessarios, a
sociedade, como organizacdo de individuos, e o Estado, como forma de organizacdo da
sociedade, visam o0 bem comum.

O bem comum pode ser considerado como sinénimo de justica, portanto, uma sociedade
que busque o bem comum visa transformar a vida de seus individuos em uma vida digna.

Entretanto, mesmo sendo objetivo da sociedade buscar uma vida justa, e mesmo que por
meio dos direitos humanos os individuos estejam no caminho de encontra-la, a distancia a ser
percorrida ainda € muito grande. Os Estados ndo respeitam os direitos humanos e nem ao menos
mostram a seus individuos a importancia dos deveres humanos.

Para que o bem comum seja alcancado, os individuos precisam perceber que ele ndo
estd em outro lugar que ndo na propria sociedade, viver com respeito ao préximo é o passo
principal para uma sociedade justa, pois justica estd nos deveres que devemos seguir mesmo
gue ndo sejamos obrigados por forca de lei. A dignidade da pessoa humana é um valor
transcendente de que todos tém uma pequena nogéo, conforme palavras do Papa Jodo Paulo Il
proferida no dia mundial da paz de 1999, intitulada notoriamente como “no respeito dos direitos
humanos, o segredo da verdadeira paz”:

Por ocasido do Dia Mundial da Paz, gostaria de partilhar convosco esta minha
convicgdo: quando a promogdo da dignidade da pessoa é o principio orientador que
nos inspira, quando a busca do bem comum constitui o empenho predominante, estao
a ser colocados alicerces sélidos e duradouros para a edificacdo da paz. Ao contrério,
quando os direitos humanos sdo ignorados ou desprezados, quando a procura de
interesses particulares prevalece injustamente sobre o bem comum, entdo
inevitavelmente esta-se a semear 0s germes da instabilidade, da revolta e da violéncia.
A dignidade da pessoa humana é um valor transcendente, como tal sempre

reconhecido por todos aqueles que se entregaram sinceramente a busca da verdade.
(PAULDO I1, JOAO. 1999)

2. ASPECTOS HISTORICOS DO DIREITO E DA SOCIEDADE: O BEM
COMUM.



O ser humano, que inicialmente vivia como némade, agrupados em pequenas unidades
familiares, em regra matriarcais, precisou se estabelecer em um territorio, formando grupos
com outras unidades familiares, nascendo as sociedades.

Vivendo em sociedade os individuos passaram a desempenhar tarefas distintas
organizando os fatores de producdo, hoje em dia, para fazer café, basta comprar o p6 no
supermercado, misturar com &gua e aglcar e proceder com seu preparo. Produtos plantados e
industrializados por pessoas que nao se conhecem, cada individuo contribuindo da sua maneira,
como engrenagens em um motor complexo.

Para definir sociedade, de uma forma simplista, podemos dizer que sdo um grupo de
pessoas vivendo em conjunto possuindo objetivos comuns, nas palavras de Ralph Linton,
“Sociedade ¢ todo grupo de pessoas que vivem e trabalham juntas durante um periodo de
tempo suficientemente longo para se organizarem e para se considerarem como formando
uma unidade social, com limites bem definidos” (LINTON, 1971. p. 107.), ndo obstante

também possuirem objetivos individuais, conforme palavras do mesmo autor:

A sociedade é um grupo de individuos, biologicamente distintos e autbnomos, que
pelas suas acomodac@es psicoldgicas e de comportamento se tornaram necessarios
uns aos outros, sem eliminar sua individualidade. Toda vida em sociedade € um
compromisso e tem a indeterminagdo e a instabilidade prépria das situacdes desta
natureza. (LINTON, 1971. p. 123-124)

Seja para a busca, e conquista, de objetivos comuns, como por exemplo, a erradicagao
da pobreza, ou seja para busca de objetivos individuais, como por exemplo, a aquisi¢cdo de uma
propriedade, tornou-se mais vantajoso viver em sociedade, ndo apenas pelo fator juridico de
protecdo, que extingue a lei do mais forte, mas também por uma questéo de evolucéo da prépria
espécie humana e da sociedade como um todo, sobre os interesses que impelem o ser humano

a viver em sociedade, € necessario citar as palavras de Dalmo de Abreu Dallari.

Essa associagdo dos individuos, que passa a atuar soberanamente sempre no interesse
do todo que engloba o interesse de cada componente, tem uma vontade propria, que é
a vontade geral. Esta ndo se confunde com uma simples soma das vontades
individuais, mas é uma sintese delas. Cada individuo, como homem, pode ter uma
vontade prépria, contraria até a vontade geral que tem como cidaddo. Entretanto, por
ser a sintese das vontades de todos, a vontade geral é sempre reta e tende
constantemente a utilidade publica. (DALLARI, 2009, p.17)

Muitos sdo os motivos que levam o homem a viver em sociedade e grandes sdo as
diferengas entre esses individuos, e para que ndo seja um confronto eterno as sociedades
precisaram se organizar, é neste momento que nasce o conceito de justica, nas palavras de Luis

Fernando Scherma Reis:

Primeiro, os homens descobriram suas diferencas individuais. Depois, notaram ser
impossivel fundar sobre essas diferengas suas normas de conduta. E foi assim que
chegaram a descobrir a necessidade de buscar um principio que ficasse acima dessas



diferencas. Dessa forma, a nog&o de justica surgiu da necessidade de instaurar normas
capazes ndo apenas de fixar os limites do uso da forca e do exercicio do poder, como
também de restabelecer o equilibrio nas relac@es entre pessoas. (REIS, 2014)

N&o obstante o termo justica ser alvo dos mais diversos debates, conforme palavras de
Hans Kelsen:

Nenhuma outra questdo se tem debatido tdo apaixonadamente, nenhuma outra
questdo tem feito derramar tanto sangue e tantas lagrimas, nenhuma outra questdo tem
sido objeto de tanta reflexdo para os pensadores mais ilustres, de Platdo a Kant. E,
sem embargo, a pergunta segue sem resposta. Parece ser uma dessas questdes que a
Sabedoria se tem resignado a ndo poder responder de modo definitivo e que s6 podem
ser renovadas. (KELSEN, 1982, p34)

Sem a pretensdo de debater sobre a amplitude de definicGes que o tema comporta, 0
termo justica utilizado para fins de entender a importancia do direito para a sociedade, em um
uma visdo mais filosofica do que juridica, se refere ao bem comum, e considerando a justica
como o bem comum é dever do direito apontar seus caminhos, essa justica é explicada por
Benedito Hespanha como justica subjetiva:

A justica interior ndo passa de justica subjetiva; a justica exterior é a justica objetiva.
A primeira é um ideal universal, sem o qual a vida da rela¢do néo teria finalidade; por
ser um ideal a que se aspira e, portanto, inatingivel, de certa forma, é alcangado por
meio da justica objetiva, que, na realidade prética, é a meta-valor do Direito de
qualquer sociedade. Por isso, a justica social € bem ou valor supremo almejado pelo

Direito, a qual consiste em estar ao servico do bem comum. (HESPANHA, 1986,
p.154)-

Desse modo, tém-se 0 bem comum como 0 objetivo da sociedade, o0 maximo de
organizacdo que possa alcancar para que proporcione uma vida digna aos seus cidaddos, para
isso é necessario o direito, as normas, e principalmente o cumprimento desses, conforme

palavras de Carlos Aurélio Mota de Souza,

O todo tem deveres para com as partes (Justica distributiva), e as partes em relagdo ao
todo (Justica social), bem como as partes tém deveres entre si (Justica comutativa), e
ambas tém, reciprocamente, direitos, conforme a teoria aristotélica sobre a Justica.
Além disso, 0 bem comum se identifica com o Bem supremo, bem geral, bem de
todos, interesse publico e expressdes correlatas. Esta contraposto aos bens das partes,
ou seja, bens ou interesses particulares, sem os anular, pois um dos fins Gltimos do
bem comum é garantir a cada um a sua perfeicdo para servir a comunidade.

O bem comum, antes de mais nada, contempla o Bem supremo das comunidades, o
fim mais elevado para o qual tendem as a¢des sociais do homem, tornando-se critério
de elaboragdo de leis justas. (SOUZA, 2012)

Em um primeiro momento necessario para organizacgao e sobrevivéncia da sociedade a
normatizagcdo concedeu apenas direitos mais basicos, como vida, liberdade, segurancas, todos
direitos basicos para uma vida digna, entretanto, os direitos tém sido ampliados constantemente,

sempre no intuito de ordenar a sociedade, objetivando a justica, ou seja, 0 bem comum.



3. RELACAO INDIVIDUO, ESTADO E SOCIEDADE: VICIOS E VIRTUDES

Tempo se passou e houve o esquecimento de como era a vida antes da sociedade, os
individuos tém em mente que o pé utilizado para o preparo do café esta no supermercado,
bastando dinheiro para ir busca-lo, ndo se preocupam com a maneira com que chegou até la.
Vivemos em um momento de evolucdo na organizagdo da sociedade, denomina-se globalizagéo
o fendmeno de integracdo, seja social, politica ou econémica, de todo o globo em uma mesma

sociedade, uma verdadeira pangeia social.

Quanto a economia, administracdo dos bens e fatores de producgdo, globalmente, o
século XX viu a derrocada do socialismo e o crescimento acelerado do liberalismo econémico,

nas palavras de Flavia Piovesan:

O processo de globalizacdo econdmica tem se orientado por regras ditadas no
chamado Consenso de Washington [...]. O Consenso de Washington passou a ser
sinbnimo das medidas econbmicas neoliberais voltadas para a reforma e a
estabilizacdo de economias emergentes- notadamente latino americanas. Tem por
plataforma o neoliberalismo (mediante a reducdo das despesas publicas), a
flexibilizagdo das relagdes de trabalho [...]. Esse Consenso estimula a
transnacionalizacdo dos mercados e a privatizagdo do Estado [...]. A pesquisa
demonstra que o processo de globalizacdo econdmica tem agravado o dualismo
econdmico e estrutural da realidade latino-americana com o aumento das
desigualdades sociais e do desemprego, aprofundando-se as marcas da pobreza
absoluta e da excluséo social. (PIOVESAN, 1999.p.197)

Nas palavras de Norberto Bobbio é possivel fazer um contraponto entre a visao de Marx

e de diversos outros fil6sofos, no que diz respeito ao bem comum como objetivo da sociedade:

N&o s6 para Hegel, alias, mas para a maioria dos fil6sofos classicos, o Estado
representa um momento positivo na formagdo do homem civil. O fim do Estado é ora
a justica (Platdo), ora o bem comum (Aristételes), a felicidade dos suditos (Leibniz),
a liberdade (Kant), a maxima express&o do etkos de um povo (Hegel). E considerado
geralmente como o ponto de escape da barbarie, da guerra de todos contra todos; visto
como o dominio da razdo sobre as paixdes, da reflexdo sobre o instinto. Grande parte
da filosofia politica é uma glorificacdo do Estado. Marx, ao contrario, considera o
Estado como um puro e simples "instrumento” de dominio; tem uma concepgao que
chamaria de "técnica", para contrapor a concepcao "ética" prevalecente nos escritores
que o precederam, entre 0s quais 0 representante maximo é certamente o teérico do
"estado ético". (BOBBIO, 1998, p.164)

Conforme ensina Dalmo de Abreu Dallari, sob o ponto de vista da época de
aparecimento do Estado, existem varias teorias que podem ser reduzidas em trés posices
fundamentais, a primeira diz que o Estado e a sociedade sempre existiram, a segunda diz que a
sociedade existiu sem o Estado e a terceira posicao € a dos autores que s6 admitem como Estado

a sociedade politica dotada de certas caracteristicas bem definidas, surgindo quando nasce a



ideia de soberania, para destacar a segunda posi¢do, que é a majoritaria, € importante citar as

palavras do autor:

Uma segunda ordem de autores admite que a sociedade humana existiu sem o Estado
durante um certo periodo. Depois por motivos diversos, [...] este foi constituido para
atender as necessidades ou as conveniéncias dos grupos sociais. Segundo esses
autores que, no conjunto representam ampla maioria, ndo houve concomitancia na
formacdo do Estado em diferentes lugares, uma vez que este foi aparecendo de acordo
com as condigdes concretas de cada lugar. (DALLARI, 2009. p. 52)

Deste modo, independe de qual o Estado, a sociedade tem como objetivo o0 bem comum,

entretanto o que existe hoje € um individualismo exagerado, cultuado, ensinado, quase exigido

pelo Estado com o embuste de que é o caminho correto para a sociedade alcangar 0 bem comum,

Adam Smith, considerado o pai da economia moderna, formulou a tese “em um ambiente

competitivo, as ambigdes individuais servem ao bem comum”, posteriormente esta tese foi

modificada por John Nash levando em considerag¢do o grupo, nas palavras de Rafael Mendes

Fonseca:

John Nash contrariou 0 modelo competitivo anteriormente proposto por Adam Smith,
que consistia no fato de que “em um ambiente competitivo, as ambigdes individuais
servem ao bem comum”, ¢ passou a condicionar o melhor resultado também as

decisBes tomadas por seus oponentes. (FONSECA, 2013)

A tese proposta por Adam Smith, que também é base do liberalismo econémico,

explicita que uma “mao invisivel”, regulara os mercados, e desse modo, buscando objetivos

pessoais 0s objetivos sociais serdo alcangados, conforme explica Ana Maria Bianchi e Anténio

Tiago Loureiro Aradjo dos Santos:

O problema da conciliagdo do interesse individual com o interesse coletivo. Este tema,
como todos sabemos, é tratado por Smith em sua famosa passagem da méo invisivel.
Seu argumento diz, basicamente, que cada individuo, agindo apenas em nome de seu
proprio interesse, acaba contribuindo, sem o saber, para 0 bem comum, que, em
nenhum momento, tinha sido seu objetivo declarado. Este raciocinio parece
paradoxal, porque ndo esta clara a ponte que liga o interesse individual ao interesse
coletivo. Mais do que isso, ndo seria mais 6bvio que o requisito para atingir o bem
comum fosse que todos atuassem conjuntamente com o objetivo explicito de alcangar
tal meta? (BIANCHI; SANTOS, 2005)

A tese de Adam Smith cria uma contradigéo, impGe a busca por metas pessoais, ou seja,

o individualismo, e como consequéncia o0 alcance das metas sociais através de uma “mao

invisivel”. Continuam os autores explicando o que seria esta mao invisivel.

Mas a mao invisivel é um caso especial de consequéncias ndo-intencionais pelo fato
de representar 0 caso em que estas consequéncias sdo benéficas; nada impede que
também existam consequéncias ndo-intencionais perversas ou mesmo catastroficas.
Um exemplo bastante conhecido disso é a chamada tragédia dos comuns, que 0s
livros-textos recentes de economia costumam apresentar, em que a busca desenfreada
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do auto- interesse por parte de todos pode levar a ruina geral. O exemplo favorito é a
caca de baleias, pois, se todos pescarem o maximo que puderem, arriscam o
exterminio da espécie e entdo ninguém podera mais pescar nada. (BIANCHI;
SANTOS, 2005)

Cabe ressaltar que as teses de Smith sdo direcionadas para 0 mundo da economia e esta
¢ a base para uma sociedade organizada. Assim, segundo suas teses, se cada um buscar ser
melhor a sociedade também ird melhorar, e isso, se pensando no sentido essencialmente
filosofico, sob o ponto de vista do comportamento ético, é a mais pura verdade, ndo obstante as
teses de Smith estarem relacionadas com ganhos materiais.

Atualmente, vive-se a teoria de Smith apenas no tocante ao materialismo, liberalismo e
consumismo. Nessa linha, conforme explica Mendeville em sua fabula das abelhas, os vicios
s80 necessarios para que haja prosperidade.

Na referida fabula, a sociedade é equiparada a uma colmeia, haviam abelhas corruptas,
egoistas, bem parecido com as sociedades atuais, até que um dia Jupiter, seu deus, baixa um
decreto livrando-os da fraude, e dos vicios.

No entanto o resultado, que se esperara virtuoso, acaba por ser desastroso, ndo ha crime,
portanto, ndo sdo mais necessarios policiais, o sistema judiciario se torna ocioso pois todos sao
honestos, ocorre a ruina das industrias pois paira o0 contentamento com o que possui ndo sendo
mais necessario 0 consumismo, e assim, a colmeia passa a uma existéncia estagnada, sem
brilho, porém honesta e sem vicios.

Obviamente, um mundo inteiro de pessoas éticas somente em uma fabula, uma
impossibilidade, ndo obstante o objetivo desse artigo seja propor que o comportamento ético,
como principal dever humano, seja a fonte priméria dos direitos humanos. Importante
reconhecer, porém, que sempre havera vicios, e que, até que se prove o contréario, eles ndo séo
tdo destrutivos, e nem todos podem ser considerados como vicios, nas palavras de Eduardo

Giannetti da Fonseca, citando Adam Smith e David Hume:

Adam Smith, ao criticar o “sistema licencioso” de Mandeville na Teoria dos
Sentimentos Morais, pds o dedo no nervo da questdo: “A grande falacia do livro do
Dr. Mandeville é representar toda paixdo como inteiramente viciosa, na medida em
que ela o seja em qualquer grau ou em qualquer dire¢do”. Da mesma forma Hume,
criticando o “entusiasmo moral” associado ao rigorismo ético, ironizou: “Imaginar
que a gratificacdo de qualquer sentido, ou a satisfacdo de gostos refinados em carnes,
bebidas ou vestes, constitui por si um vicio, é algo que jamais podera entrar numa
cabeca que ndo esteja desorientada pelos desvarios do entusiasmo. De fato, ouvi
contar de um monge estrangeiro que, como as janelas de sua cela se abriam por sobre
uma bela paisagem, fez um pacto com os seus olhos para que eles nunca se voltassem
naquela direcdo e recebessem uma gratificagdo tdo sensual. (FONSECA, 1994)

Dentre tantos vicios, inclusive alguns necessarios, e virtudes, muitas esquecidas, existe

o direito, e esse tem o poder de interferir junto aos mais variados tipos de vicios, dosando-0s
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quando necessario ou transformando-o em virtude quando possivel. Assim, é possivel que um
individuo tenha suas propriedades, entretanto, pelo poder do direito, esta propriedade devera
atender sua finalidade social, desse modo o vicio é transformado em virtude, o direito permite
que vocé tire uma vida, desde que seja para a legitima defesa, assim o direito dosa o vicio.

E para isso que existe o direito, ndo para tornar a sociedade perfeita, pois isso seria
apenas uma fabula, mas para dosar, modificar os vicios dos individuos, e do Estado, tornando-

os virtudes da sociedade, direcionando-a para 0 bem comum.

4. DIREITOS HUMANOS: UMA CONCEPACAO JUSNATURALISTA
MODERNA.

As origens classicas dos direitos humanos remontam aos direitos naturais, atemporal,
estes podem ser descritos como direitos intuitivos, dos quais todos tém nocao, independente de
fazer parte da mesma sociedade, Aristoteles, em sua Retdrica 0 nomeia lei comum, conforme

segue:

Digo que, de um lado, ha a lei particular e, do outro lado, a lei comum: a primeira
varia segundo os povos e define-se em relacdo a estes, quer seja escrita ou ndo escrita;
a lei comum é aquela que é segundo a natureza. Pois ha uma justica e uma injustiga,
de que o homem tem, de algum modo, a intuicéo, e que s&o comuns a todos, mesmo
fora de toda comunidade e de toda convencao reciproca. E o que expressamente diz a
Antigona de Séfocles, quando, a despeito da proibicdo que Ihe foi feita, declara haver
procedido justamente, enterrando Polinices: era esse seu direito natural: N&o é de hoje,
nem de ontem, mas de todos os tempos que estas leis existem e ninguém sabe qual a
origem delas. (Aristételes, 1959, p.86)

Direitos humanos, expressdo surgida ap6s a segunda guerra mundial sdo aqueles
inerentes a pessoa humana, independente de Estado, bastando a condicéo de ser humano para
poder adquiri-lo. Existem uma pluralidade de significados para o termo, porém pode-se dizer
que existem, pelo menos, duas acep¢des interligadas, porém distintas, sobre direitos humanos,
uma filoséfica, que compara os direitos humanos ao direito natural e uma estritamente juridica,
que compara os direitos humanos com a protecdo dos individuos perante o Estado, e com a

necessaria prote¢do internacional, como explicita Flavia Piovesan:

No dizer de Hannah Arendt, os direitos humanos ndo sdo um dado, mas um
construido, uma invencdo humana, em constante processo de construgdo e
reconstrucdo. Considerando a historicidade destes direitos, pode-se afirmar que a
definicdo de direitos humanos aponta a uma pluralidade de significados. Tendo em
vista tal pluralidade, destaca-se, neste estudo, a chamada concepg¢do contemporanea
de direitos humanos, que veio a ser introduzida com o advento da Declaracéo
Universal de 1948 e reiterada pela Declaracdo de Direitos Humanos de Viena de 1993.
Esta concepgdo é fruto do movimento de internacionaliza¢do dos direitos humanos,
que constitui um movimento extremamente recente na histéria, surgindo, a partir do
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pos-guerra, como resposta as atrocidades e aos horrores cometidos durante o nazismo.
(PIOVESAN, 2002)

Conforma explica a autora, seu estudo, assim como a maioria dos doutrinadores, volta-
se para a concepgdo contemporanea de direitos humanos, ou seja, a acepgao ligada ao direito
internacional, no mesmo sentido pode-se citar as palavras de Alexandre de Moraes, onde

explica que direitos humanos:

E o conjunto institucionalizado de direitos e garantias do ser humano que tem por
finalidade béasica o respeito a sua dignidade, por meio de sua protecdo contra o arbitrio
do poder estatal e o0 estabelecimento de condi¢des minimas de vida e desenvolvimento
da personalidade humana”. (MORAES, 2003, p.111.)

Entretanto, para tratarmos de deveres humanos, devemos pensar em direitos humanos
na sua acepcao filosofica, ou seja, corolario do direito natural, sempre existente, sempre
presente na intuicdo dos homens guiando-os para 0 bem comum, acepcao chamada de jus

naturalista, conforme explica Dulce de Queiroz Piacentini:

Profere o jusnaturalismo que os direitos humanos séo direitos naturais, inerentes ao
homem, anteriores ao Estado e ao Direito. Em outras palavras, sdo direitos que
pertencem ao homem pela sua natureza humana, estando centrados na razdo. O ser
humano, por possuir razdo, atributo exclusivo da sua espécie, nasce com direitos
inalienaveis, que compdem limites ao poder do Estado quando este se constitui.
(PIACENTINI, 2007)

Desse modo, os direitos humanos constituem verdadeiros indicadores de conduta rumo
ao bem comum pois estdo no conhecimento de todo ser humano e a todos pertencem, possuindo
como premissa fundamental esse pertencimento a todos os seres humanos independente de
reconhecimento por qualquer Estado. Neste mesmo sentido Carlos Santiago Lino explica que
o0 jusnaturalismo pode ser defendido por meio de duas teses fundamentais

[...] (i) que h& principios que determinam a justica das instituicGes sociais e
estabelecem parametros de virtude pessoal que sdo universalmente validos
independentemente do seu reconhecimento efetivo por certos 6rgdos ou individuos;
(if) que um sistema normativo, ainda quando seja efetivamente reconhecido por
6rgdos que tem acesso ao aparato coativo estatal, ndo pode ser qualificado como
direito se ndo satisfazer os principios aludidos no ponto anterior. (NINO, 1989. p.
16)

A internacionalizacdo dos direitos humanos, acep¢éo estritamente juridica, é de extrema
importancia, principalmente por demonstrar que os direitos humanos sdo de todos, ou seja,
universais, tendo como documento de maior importancia a declaracdo universal dos direitos

humanos, conforme salienta Flavia Piovesan.

E nesse cenério que se desenha o esforgo de reconstrugéo dos direitos humanos, como
paradigma e referencial ético a orientar a ordem internacional contemporanea. Se a 22
Guerra significou a ruptura com os direitos humanos, o Pds-Guerra deveria significar
a sua reconstrucéo.

13



Neste sentido, em 10 de dezembro de 1948, ¢é aprovada a Declaracdo Universal dos
Direitos Humanos, como marco maior do processo de reconstrucdo dos direitos
humanaos. Introduz ela a concep¢éo contemporanea de direitos humanos, caracterizada
pela universalidade e indivisibilidade destes direitos.

Universalidade porque clama pela extensdo universal dos direitos humanos, sob a
crenca de que a condicdo de pessoa € o requisito Unico para a dignidade e titularidade
de direitos. (PIOVESAN, 2003)

Partindo do pressuposto de que a concepcdo jus naturalista de direitos humanos pode
coadunar-se com a concepgdo contemporanea, ou seja, sdo diferentes visbes que podem
coexistir, podemos inferir na ideia de que os direitos humanos, sdo atemporais, ndo obstante
terem sido nomeados como “direitos humanos” apenas recentemente, em temos historicos, sao

universais e nao dependem de expressa previsdo juridica por parte de um Estado.

S. OS DEVERES HUMANOS COMO CAMINHO PARA O BEM COMUM: A
MAXIMA DOS DEVERES HUMANOS.

N&o obstante a importancia dos direitos humanos, e a obviedade de que também
possuem uma série de deveres, pois direitos e deveres sempre caminham juntos, a realidade é
que todos conhecem os direitos humanos, pelo menos a expressao “direitos humanos”, mas

poucos ouviram falar em deveres humanos.

Em 1997 a Interaction Council (Conselho Interacdo), instituicdo independente que
retne antigos chefes de Estado e de Governo, possuindo como uma de suas prioridades 0s
padrGes éticos universais, publicou uma “declaragdo universal dos deveres do homem”
(InterAction Council, 1997), entretanto por ser uma organiza¢do independente, apesar de
composta por pessoas de grande influéncia, tal declaracdo ndo possui poder juridico, ou seja,
ndo possui nenhuma forca normativa, impositiva, e talvez por isso ndo seja conhecida por

muitos.

Por mais que ndo haja forca normativa, o que o transforma em mero documento
informativo, é importante citar o artigo 4 pois possui a maxima dos deveres humanos em todas

as suas acepgoes:

Artigo 4°

Todas as pessoas, dotadas de raz8o e consciéncia, devem assumir os deveres para com
todos, para com as familias e comunidades, para com as ragas, nagdes e religides, com
espirito de solidariedade: N&o faca aos outros o que nao deseja que Ihe facam.

Né&o faca aos outros aquilo que ndo deseja que lhe fagam, essa frase, pode ser vista como

a maxima dos deveres humanos, bastando segui-la para que os direitos humanos sejam
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atendidos. Referida frase, ou licdo, pode ser dita como atemporal, pois assim como os direitos
naturais, est no inconsciente das pessoas, entretanto, na tentativa de apontar uma concep¢édo
temporal para referida licdo, podemos citar as palavras de Lednidas Hegenberg que se refere a

ela como a regra de ouro da moral.

Curiosamente, nasceu em distantes locais, em diferentes culturas, em momentos
diversos e ndo sé no pensamento Cristdo, como as vezes imagina. A regra de ouro
encontra-se em numerosos documentos antigos, de budistas, jainistas e taoistas. Em
variadas formas, foi enunciada por Conficio e por Tales de Mileto. Em textos
aramaicos do século II antes de Cristo, aparece na forma. “Néo faga a qualquer outro
aquilo que vocé reprova”. Em Hadith, o livro de Mohammad, dos islamitas, surge
deste modo: “Ninguém serd um verdadeiro crente antes de desejar para outros o que

deseja para si. (HEGENBERG, 2010 p.154)
Tal regra de ouro, se praticada por todos, traria um respeito a dignidade do ser humano,
tdo grande sua importancia, que seu nascimento remonta a diversos autores distintos, nesse

sentido continua o autor:

Eis mais algumas vers6es famosas, voltadas para a preservacdo da dignidade humana:
1) “Aquilo que ndo deseja para vocé, ndo o faga para a outros” [Confucio, 551-486
a.C.]. 2) “Nio fazer aos outros o que ndo quer que lhe fagam [Rabi Hillel, 60 a.C.-10
d.C.].3) “Tudo o que desejarem que as pessoas fagam a vocés, fagam-no também a
elas” [Jesus Cristo, 30 d. C.]. (HEGENBERG, 2010 p.154)

Importante explicar que os direitos humanos possuem ainda uma dimenséo internalizada
pelos Estados, definida como direitos fundamentais, que sdo os direitos humanos positivados

no dmbito interno do Estado, conforme ensina Ingo Wolfgang Sarlet:

Em que pese sejam ambos os termos (‘direitos humanos’ e ‘direitos fundamentais’)
comumente utilizados como sinbnimos, a explicacdo corriqueira e, diga-se de
passagem, procedente para a distingdo é de que o termo ‘direitos fundamentais’ se
aplica para aqueles direitos reconhecidos e positivados na esfera do Direito
Constitucional positivo de determinado Estado, ao passo que a expressdo ‘direitos
humanos’, guardaria relagdo como os documentos de Direito Internacional por referir-
se aquelas posicBGes juridicas que se reconhecem ao ser humano como tal,
independente de sua vinculagdo com determinada ordem constitucional, e que,
portanto, aspiram a validade universal, para todos 0s povos e tempos, de tal sorte que
revelam um inequivoco carater supranacional. (SARLET, 2004, p. 40.)

Cabe fazer um paralelo em relacdo aos deveres, se direitos fundamentais sdo aqueles
direitos humanos previstos pela legislacdo entdo os deveres fundamentais também o sdo, ou
seja, seguir o que as normas de um Estado determinam é cumprir com um dever fundamental
para uma boa conduta dentro da sociedade, no entanto, ndo basta em si, apesar de ser o caminho
mais facil e primario, uma vez que, em regra, quando se descumpre uma lei ganha-se uma

punicao.

De tal modo, paralelamente aos direitos humanos, os deveres humanos séo aqueles

basicos para uma convivéncia pacifica rumo ao bem comum, porém ndo necessitam estar
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escritos e nem constituir em uma imposic¢éo. Para cumprir com os deveres humanos ndo basta
apenas seguir o que as normas legais do Estado preceituam, é necessario ir além, na busca do
bem comum, é parar o carro para que o motorista da frente possa sair do estacionamento, mesmo
tendo diversos outros buzinando em sua traseira, é dizer bom dia, num ato de educacdo e

sinceridade, com desejo real de que o proximo tenha um bom dia.

N&o obstante a imensa importancia dos deveres impostos por lei, fundamentais, os
deveres humanos constituem as melhores praticas sociais. Seguir os deveres fundamentais,
descritos em lei, € 0 mais basico necessario, cumprir com os deveres humanos é elevar a
convivéncia em sociedade a um nivel mais alto, puramente ético. As pessoas ndo podem apenas
cumprir o que o direito ordena, pois ele ndo € a Unica ordem, nas palavras de José de Oliveira
Ascensdo “0 Direito € uma ordem da Sociedade. Uma ordem e ndo a ordem, repare-se, porque
na sociedade outras ordens se encontra” (ASCENSAO, 1994, p. 9)

Desse modo podemos inferir que os deveres humanos, principalmente no tocante a regra
de ouro, como outro ordenamento da sociedade, ndo impositivo e talvez por isso mais dificil de

ser aplicavel, constitui o caminho para uma sociedade mais proxima do bem comum.
6. CONCLUSAO:

Atualmente existe uma abundancia de debates sobre direitos humanos, entretanto, além
de existir uma diferenca entre o que se fala e o que se préatica, ndo basta apenas atender aos
direitos humanos, é necessario volta-se para os deveres humanos, importante citar as palavras

de David Sanchez Rubio:

E quadro tipico, tépico e classico ter como pacifica a separacio que existe entre o que
se diz e 0 que se faz em matéria de direitos humanos. Quase todo o mundo tem na
cabeca a ideia de que é muito diferente a teoria e a pratica sobre os direitos humanos.
Este abismo é considerado indiscutivel e muito dificil de superar. Muito se escreveu
e muito se disse sobre as possiveis causas desse distanciamento, mas poucos sao 0s
estudos que partem da premissa de que talvez essa separacdo entre o que é dito e que
é feito, entre o plano do ser e do dever ser, resida na nossa prépria maneira de pensar
os direitos humanos. (SANCHEZ RUBIO, 2014, p.121.)

Noutro ponto, se os direitos humanos, que possuem normatividade juridica, em parte
impositiva, tem falhado, o que dira os deveres humanos, que sdo tdo menosprezados que nem

ao menos possuem uma declaragao universal conhecida mundialmente.

O bem comum como destino, caminhando com a maxima dos deveres humanos, ainda

esté longe e talvez seja necessario, pelo menos em um primeiro momento, que todos se atentem
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para os deveres fundamentais, previstos em lei, pois esse possui for¢a normativa e consequente

autoridade para guiar a sociedade, conforme palavras de Thiago Pellegrini Valverde:

O bem comum de um determinado grupo humano é sua comunhdo no bem-viver; é
comum ao todo e as partes. Sob pena de ir contra a propria natureza, o0 bem comum
exige o reconhecimento dos direitos fundamentais das pessoas, e detém como valor
principal a maior possibilidade de acesso das pessoas a liberdade intrinseca de cada
um de se expandir e evoluir, bem como as manifestacdes do bem que por sua vez dai
procede e se comunicam. Surge, a partir dai um primeiro carater essencial do bem
comum, onde este implica numa redistribuicdo as pessoas e auxiliar o seu
desenvolvimento. O segundo ponto basico do bem comum estabelece sua autoridade
na sociedade. Para que o bem comum esteja ao alcance de todas as pessoas humanas,
faz-se necessario que alguns entes, em particular, sejam dotados de autoridade para
conduzir as pessoas em dire¢éo deste bem comum. (VALVERDE, 2011)

Os individuos de uma sociedade possuem, intrinsicamente, no¢ao do bem comum, assim
como do direito natural, desse modo, podendo mudar o Estado, de baixo para cima. Costas
Douzinas, explicita que um futuro melhor, onde pessoas ndo serdo degradadas nao pertencem

aos governos, segundo 0 autor:

A promessa de um futuro no qual, na memoravel frase de Marx, as pessoas ndo sdo
“degradadas, escravizadas, abandonadas ou desprezadas”, ndo pertence a governos
nem aos juristas. Certamente ndo pertence a organiza¢Ges internacionais nem a
diplomatas.[...] A energia necessaria para a protecdo, proliferacdo horizontal e a
expansdo vertical dos direitos humanos vem de baixo, vem daqueles cujas vidas foram
arruinadas pela opressdo ou pela exploracéo[...]. (DOUZINAS, 2009, p. 157.)

Na mesma linha, David Sanchez Rubio elucida que é em nossa esfera pessoal que 0s
direitos humanos sdo cumpridos, no nosso dia a dia, com as pessoas de nosso cotidiano. Se
todos, individualmente, tentarmos, a todo o tempo, ser pessoas melhores do ponto de vista ético,
comportamental, sem necessariamente deixar de lado o material, como vicio necessario, a

sociedade vai se tornar melhor, conforme palavras do autor:

E decisivo perceber que realmente sio nossas relagdes e praticas ou tramas sociais
tanto juridicas como ndo juridicas que, em cada momento e em todo lugar, nos ddo a
justa medida se fazemos ou ndo fazemos direitos humanos, se estamos construindo
processos a partir de relagdes baixo dindmicas de reconhecimento, respeito, e incluséo
ou através de dindmicas de império, dominacdo e exclusdo. Definitivamente, se
realmente estamos contribuindo para que os direitos humanos existam ou ndo existam
em nossa cotidianidade. Dai a necessidade de refletir permanentemente sua dimenséo
politica, socio-historica, processual, dinamica, conflitiva, reversivel e complexa.
(SANCHEZ RUBIO, 2014, p. 129)

N&o cabe aqui listar os diversos deveres necessarios a serem cumpridos para que se
tenha uma sociedade justa, reconhecidamente impossivel é a auséncia de vicios, entretanto, com
cada individuo seguindo a regra de ouro, a sociedade humana, independente do Estado, ou do

estado em que se encontra, poderd alcangar o bem comum.
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