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Apresentacdo

Cumprindo o compromisso com a promogdo da cultura académico-cientifica juridica, o
Conselho Nacional das Pés-Graduagtes em Direito - CONPEDI, realizou entre os dias 20 e
24 de junho de 2023, o VI Encontro Virtual do CONPEDI - Direito e Politicas Publicas na
Era Digital, seguindo rica programagdo entre conferéncias magnas, painéis de debate e
apresentacoes de trabalhos (artigos e posters), classificados pelos mais variados ramos
juridicos e distribuidos por dezenas de Grupos de Trabalho tematicos.

Coube aos professores-doutores Marcia Andrea Buhring (PUC-RS), Zulmar Antonio Fachin
(Unicesumar) e Rogério Luiz Nery da Silva (UNOESC e UNIRV) a desafiadora e honrosa
tarefa de coordenar os trabalhos do GT CRIMINOLOGIA E POLITICA CRIMINAL I, em
cuja sessdo plendria logrou-se ver apresentados e postos em discussdo variados artigos, da
mais elevada qualidade argumentativa, na busca da solucéo de problemas concretos da
realidade juridica brasileira.

Nesta publicaco temos a satisfacdo de oportunizar ao publico leitor em geral para aém dos
circulos académicos, os contetidos versados, de modo a fomentar ainda mais efetivamente o
debate com a sociedade civil, em busca de uma maior democratizacdo na esfera publica do
enfrentamento de questdes atuais e que, sistematicamente, se sucedem a desafiar aavidaem
sociedade e, notadamente, a chamar os profissionais do direito desafiando-lhes a criar e
apresentar respostas capazes de pacificar a vida de relagéo social, as préticas sociamente
desgjaveis e 0 gjustamento de condutas tipicas as solucgdes intercorrentes, desde as menos
interventivas as de ultima ratio, conforme a moderna interpretacdo dos desenhos de
tipificacdo das condutas penalmente reprovaveis, a possibilidade de construcdo de solugdes
aternativas por meio de politicas criminais mais aptas a promover uma persecucao penal
atenta alel e a ordem, mas respeitadora das garantias constitucionais, com vistas a apenagéo
proporcional e a ressocializagdo dos condenados, de forma atenta a dignidade da pessoa
humana, compativel com a capacidade de gestdo do sistema penitenciério pelo Estado e com
os ditames de uma sociedade livre, justa e solidaria.

A todos desegjamos uma excelente leitural

Profa. Dra. Marcia Andrea Bilhring - Pontificia Universidade Cat6lica do Rio Grande do Sul
(PUCRS)e Universidade Franciscana de Santa Maria (UFN)



Prof. Dr. Zulmar Antonio Fachin - Centro Universitario de Maringa (Unicesumar)

Prof. Dr. Rogério Luiz Nery da Silva - Universidade do Oeste de Santa Catarina (UNOESC)
e Universidade do Rio Verde (UNIRV)



RESPONSABILIZACAO PENAL DASACOESNEUTRASE TEORIA DA
IMPUTAGCAO OBJETIVA: RECEBIMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
PROVENIENTESDE ATIVIDADE CRIMINOSA E A (IM)POSSIBILIDADE DE
IMPUTACAO DO DELITO DE LAVAGEM DE CAPITAIS

CRIMINAL LIABILITY FOR NEUTRAL ACTIONSAND THE THEORY OF
OBJECTIVE IMPUTATION: RECEIPT OF ATTORNEY FEESFROM CRIMINAL
ACTIVITY AND THE (IM)POSSIBILITY OF IMPUTING THE CRIME OF MONEY

LAUNDERING

Sebastian Borges de Albuquerque Méllo
Caio Mateus Caires Rangel

Resumo

O presente artigo tem por objeto analisar a problemética acerca da responsabilizacdo penal
nos casos de agdes neutras, a partir de um caso ficticio de um advogado que recebe
honorérios em razéo do exercicio de sua profissdo, mesmo tendo pontos de apoio concretos
gue levam a crer que a verba auferida € oriunda de atividade criminosa do cliente, bem como
de uma variante da casuistica, em que o agente possui conhecimento seguro da ilicitude dos
honorérios, para, perpassando pelo enquadramento dogmético da discussdo ante a gama de
teorias relativas ao tema, evidenciar a auséncia dos critérios e fundamentos para se considerar
a conduta tipica, sob a perspectiva politico criminal da idoneidade de protecdo ao bem
juridico, com enfoque na teoria desenvolvida por Luis Greco. A abordagem discute se o
recebimento de honorarios decorrente de atividade ilicita representa a criagdo de um risco
juridicamente desaprovado, e se a criminalizagcdo importa em meio idoneo para a protegdo ao
bem juridico.

Palavras-chave: Lavagem de capitais, Honorarios provenientes de atividade ilicita, Acoes
neutras, Bem juridico, Politica criminal

Abstract/Resumen/Résumé

This paper’s purpose is to analyze the problem of criminal liability in cases of neutral
actions, based on a fictitious case of a lawyer who receives fees due to the exercise of his
profession, even though some evidence lead us to believe that the received money comes
from the client's criminal activity. We'll also present a variant of this study's case, in which
the agent has secure knowledge of the unlawfulness of the fees, to establish through the
dogmatic framework of the discussion, the absence of criteria and legal foundations to
consider the conduct typical, under the criminal policy perspective of the suitability of
protection to the legal right, theory that has been developed by Luis Greco.The approach
discusses whether the receipt of fees resulting from an illegal activity represents the creation
of alegally disapproved risk, and whether criminalization matters in a suitable way to protect
the legal right.
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K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Money laundering, Fees from illicit activity, Neutral
actions, Legal right, Criminal policy
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1- INTRODUCAO

Imagine-se duas situacfes hipotéticas: na primeira, um advogado, no exercicio
de sua profissao, recebe os honorarios advocaticios de um cliente, mesmo desconfiando
— atraveés de pontos de apoio concretos — que a verba auferida é oriunda de atividade
criminosa. Na segunda, uma variante da primeira, o advogado possui conhecimento

seguro da origem espuria do numerario.

A partir da anélise destas situacOes postas, € apresentada ao leitor a hip6tese, que
é a possibilidade de responsabilizacdo do advogado por lavagem de capitais, bem como
a discussdo quanto a obrigacao deste em informar ao COAF (Conselho de Controle de
Atividades Financeiras) as atividades suspeitas dos seus clientes, e seu suposto papel de
garantidor.

A andlise da referida questdo serd feita a luz de uma temaética ainda nao
amadurecida na doutrina brasileira, que € o instituto das denominadas “a¢des neutras”,
entendidas resumidamente como préaticas ordinarias, comuns, geralmente correlatas ao
exercicio profissional, que, se analisadas isoladamente, consistem em um indiferente
penal, mas, em alguns casos, podem contribuir ou configurar um fato delituoso principal,

no caso em exame, a lavagem de capitais, prevista na Lei 9.613/98.

Assim, o trabalho busca, por intermédio da abordagem das denominadas acdes
neutras a luz da teoria da imputacao objetiva, investigar os requisitos e pressupostos para
fixar a responsabilidade penal nos casos sob analise. A partir do enquadramento
dogmatico do cerne do problema, objetiva-se identificar se a questdo se desenvolve no
bojo do tipo objetivo ou subjetivo, para, em seguida, analisar se em tais condutas existe
ou ndo a criagdo do risco juridicamente desaprovado, e, consequentemente, se a sua

proibicdo é idénea a protecdo do bem juridico.

Apenas apds delinear o enquadramento dogmatico do cerne da discussdo, busca-
se tracar um panorama das hipoteses e critérios para responsabilizacdo das a¢des neutras,
aptos a resolver figuras analogas e comuns na praxe cotidiana, desde o caso do vendedor
de uma loja de ferramentas que fornece um machado a quem esta participando de uma
rixa, até mesmo o0 de um taxista que transporta um cliente, mesmo ciente que este vai

praticar um delito de homicidio.

Portanto, a despeito da existéncia de discussdes em outros &mbitos da teoria do

delito, o estudo visa resolver a questdo da responsabilizacdo penal do advogado que
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aufere honorarios com numerario proveniente de atividade ilicita dos seus clientes, no
ambito da andlise dos requisitos e fundamentos necessarios para a puni¢do das acdes
neutras, apresentando algumas propostas de solugdes, teméatica que se afigura de

relevancia prética e tedrica, gravitando pela orbita Direito Penal Econémico.

2- APRESENTANDO O CASO DO ADVOGADO QUE RECEBE
HONORARIOS MACULADOS E SUA VARIANTE

Visando possibilitar uma melhor compreenséo sobre o tema, metodologicamente
apresentamos partir de um caso concreto ficticio principal, envolvendo o recebimento por
parte do advogado de honorérios provenientes de atividades ilicitas, bem como a

intercorréncia de uma variante fatica do caso.

Caso Original: No caso hipotético principal, “A” é um advogado criminalista,
que labora na defesa de um cliente acusado dos delitos de trafico de drogas e associacdo
para o trafico. Apos celebrar contrato de honorérios, recebe como pagamento determinada
quantia auferida através da atividade ilicita do constituinte. Embora ndo tenha sido
informado da origem esptria dos valores, “A” desconfiou da sua ilicitude, pois ao receber
0 pagamento final, o cliente solicitou que um subordinado fosse buscar a maleta com o
dinheiro em espécie, sendo que o cliente afirma ao advogado que ndo quer nota nem

recibo do pagamento ajustado.

A questdo sob enfoque é analisar tecnicamente se 0 advogado seria
responsabilizado criminalmente pelo delito de lavagem de capitais, e, principalmente, 0s
fundamentos e critérios de eventual responsabilizacdo, tendo em vista que apesar de nao
saber da pratica delituosa, ndo possuindo o “conhecimento seguro” do fato principal,
desconfiava da sua ocorréncia apoiado em pontos concretos — dinheiro em espécie e

auséncia de nota fiscal — somado a ciéncia das préaticas delituosas por parte do cliente.

Variante: Como variante, acresce-se ao caso principal, a hipotese de o cliente
ter informado diretamente ao advogado que o0 numerario era decorrente da atividade ilicita
da venda de drogas, fato que ndo impediu o0 seu recebimento. Percebe-se que na variante,
ao contrario do caso principal, o agente tem plena ciéncia (conhecimento seguro) da
origem espdria dos valores, de alguém que reconhecidamente praticou o fato principal.
Convém, portanto, verificar se na analise quanto a responsabilizacdo criminal das ac6es

neutras, existem diferencas entre 0s casos em que o0 agente possui duvidas acerca da
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origem espdria dos valores — ainda que tenha fundadas razdes para entender que a origem
ilicita seria provavel — (caso original), dos casos em que tem conhecimento seguro da sua

ocorréncia (variante).

3 ABORDAGEM DO TEMA A PARTIR DO PARADIGMA DAS ACOES
NEUTRAS

O enfoque escolhido para analisar o caso em exame diz respeito a chamada
cumplicidade por acbes neutras, tematica ainda pouco discutida em solo nacional, que
praticamente se inicia com a obra de GRECO (2004), e que gravita por diversos institutos
juridico-penais, tais como 0 concurso de pessoas, a imputacdo objetiva, e, no caso, 0

Direito Penal Econdmico.

De inicio, impende evidenciar que esse grupo de acdes ndo possui um conceito
nem nomenclatura uniformes na sua definicdo, de modo que além de “agdes neutras” a
doutrina as denomina também de “a¢des externamente neutras ou cotidianas” (ROXIN,
2014), “comportamentos socialmente estereotipados” (JAKOBS, 2010), dentre outras. A
despeito das variagdes terminologicas, serd adotada a expressdo “agdes neutras”, por
entender ser a nomenclatura mais adequada a tal grupo de condutas, em consonancia com
o referencial tedrico utilizado, tendo em vista que a agdo, analisada isoladamente, se
afigura neutra quanto a eventual responsabilizacdo, de modo que a definicdo relativa a
punicdo ndo é realizada aprioristicamente, devendo perpassar pelas peculiaridades

casuisticas.

Na construcdo do conceito de agdes neutras, Greco evidencia que se pode
estabelecer conceitos de duas formas distintas, uma prescritiva, precisa, estabelecendo os
requisitos para que uma conduta seja classificada como neutra, e outra descritiva, aberta,
que apenas descreve um termo, sem delinear quaisquer requisitos ou se imiscuir em
elementos valorativos quanto a punibilidade ou ndo, optando o autor pela forma
descritiva, sob o fundamento de que, ao ndo se definir se s&o ou ndo proibidas, permite-

se uma melhor visualizag¢éo do problema (2004, p. 110).

Inicialmente, o autor as conceitua como sendo “aquelas contribui¢cdes a fato
ilicito alheio que, a primeira vista, paregcam completamente normais”, e, em seguida, de

maneira ainda mais ampla, de modo a incluir também os casos de duvida, define que
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“acOes neutras seriam todas as contribui¢oes a fato ilicito alheio ndo manifestamente
puniveis”. Tais conceituacfes se ocupam apenas de definir, e ndo se imiscuem em
questBes relativas a responsabilizacdo. Ou seja, o fato de ser ou ndo considerada acao
neutra, ndo leva inexoravelmente a punicdo ou isencdo, o que deve ser analisado

casuisticamente.

Utilizando-se também de um viés descritivo, LOBATO (2005) estabelece que
tal forma de conceituag@o evita o “erro metodologico de associar impensadamente a acéo
neutra de uma cumplicidade criminal a um determinado resultado, ou seja, a punicao ou
ndo-puni¢do”, definindo-as como uma “contribui¢@o ao injusto penal de outrem que nao

tenha reprovagdo penal manifestamente exteriorizada”.

Outros autores, entretanto, optam, em maior ou menor medida, por adotar
conceitos prescritivos, estabelecendo requisitos para uma conduta ser considerada neutra,
tais como RASSI (2014), que as define como “uma agao rotineira propria do exercicio
profissional ou funcional, dentro do risco permitido, e que seja utilizada para a préatica de
infragao penal alheia”, e ROBES PLANAS (2003) que traz no seu conceito um aspecto
objetivo, definindo-as como “condutas que se realizam de maneira adequada a um rol,
standard ou estereotipo”, e, ainda, um subjetivo, consignando que nestas “existe 0
conhecimento por parte de quem as leva a cabo de sua idoneidade para, direta 0

indiretamente, produzir um resultado delitivo”.

Na mesma linha, PEREZ MANZANO (2009, p.171) afirma ndo existem
condutas per se neutras, pois qualquer conduta que abstratamente possa qualificar-se
como penalmente irrelevante pode, caso se apresentem certas condic¢des, adquirir sentido

delitivo.

A despeito da variedade de definigdes, adotar-se-& a concep¢do meramente
descritiva, podendo ser entendidas como agles cotidianas, rotineiras, isoladamente
inofensivas, geralmente relacionadas a uma conduta social ou profissional, como auferir
honorarios advocaticios em razéo do exercicio licito da profisséo, dirigir um taxi, vender
uma mercadoria, emprestar uma ferramenta, mas que acabam por contribuir com um

injusto penal realizado por um terceiro.

Apos a definicdo aberta, a indagacéo, portanto, é se tais agdes, ao facilitarem ou

configurarem o cometimento de um fato delituoso principal, como no caso sob analise
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em que o advogado recebe como honorarios valores provenientes da atividade criminosa

do seu cliente, podem ser criminalizadas.

Portanto, o ponto nevralgico consiste em definir se o advogado, ao receber tais
honorarios maculados, poderia ser considerado coautor ou participe do delito de lavagem
de capitais, tendo em vista que ap6s o recebimento dos valores por parte do advogado,

estes retornardo de forma “limpa” a sociedade.

4 - TEORIAS RELATIVAS A CUMPLICIDADE POR ACOES NEUTRAS
E A PROBLEMATICA ENQUANTO CRIACAO DO RISCO JURIDICAMENTE
DESAPROVADO - A TEORIA DESENVOLVIDA POR LUIS GRECO.

A resolucdo da questdo quanto a puni¢do ou ndo das acdes neutras depende do
seu correto enquadramento dogmatico. Ou seja, pela analise de onde esta inserida a
discussdo no bojo do conceito analitico do crime, existindo uma certa uniformidade em
situa-la no plano tipo penal, muito embora existam também proposi¢des de solu¢Bes no
ambito da antijuridicidade e da culpabilidade (GRECO, 2004, p.114).

Situada a discussdo no bojo do tipo penal, vislumbra-se na doutrina uma gama
de construgdes tedricas que visam investigar a responsabilizacdo das ac¢fes neutras na
estrutura da teoria do delito, existindo fundamentos de ordem principioldgicas gerais, no
ambito da tipicidade objetiva, da tipicidade subjetiva, além de teorias mistas, e até mesmo
solucdes casuisticas, no sentido de justificar ou ndo a sua punibilidade (CARDOSO, p.
100).

E o problema que envolve a questdo das condutas neutras diz respeito a definigdo
de como caracterizar a participacao por meio delas. A davida que se apresenta é se apenas
o0 conhecimento da intenc¢do do criminoso principal e a vontade do participe de se unir a
essa intencdo sdo suficientes para transformar uma conduta neutra em participacdo
criminosa. Para que a discussdo ndo recaia em um campo subjetivo, parte da doutrina
entende que a teoria das agOes neutras deve se relacionar com a teoria da imputagéo
objetiva. Isso significa que, para se caracterizar uma conduta como criminosa, €
necessario verificar se ela representa um risco para o bem juridico protegido e se a agdo
neutra € perigosa ou nao, conforme destaca SCHORSCHER (2012, p. 455).
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No entanto, o marco tedrico adotado para responder aos questionamentos a partir
dos casos hipotéticos apresentados se faz a partir da construcédo trazida por Luis Greco,
que situa dogmaticamente a discussdo na face objetiva do tipo, especialmente no &mbito
da imputacdo objetiva. Logo, para se aferir a responsabilidade no caso da cumplicidade
por acdes neutras, necessario analisar se a conduta criou ou incrementou um risco
juridicamente desaprovado, o que, sob a perspectiva politico-criminal, ocorre quando a
proibi¢ao do comportamento, de alguma forma, acarrete uma “melhora na prote¢ao do

bem juridico” (GRECO, 2004, p. 138-140)

Portanto, para melhor analise da temética, imprescindivel fazer um breve incurso
na teoria da imputacdo objetiva, notadamente no que concerne a criagdo ou incremento
do risco juridicamente desaprovado, posto que, tal teoria deve ser analisada ndo apenas

com enfoque no autor, como também na conduta do participe.

De inicio, o autor situa problematica na face objetiva do tipo, o qual é
responsavel por definir os limites externos do permitido e do proibido, justamente onde
situa-se o caso das acOes neutras, e justifica tal posicionamento, asseverando que relegar
ao tipo subjetivo a tarefa de distinguir acdes permitidas de proibidas, acarreta o grave
risco de recair no “direito penal de animo” (GRECO, 2004, p. 116). Assevera, portanto,
que eventual responsabilizacdo, pela prépria seguranca juridica, ndo deve depender tdo
somente da disposicdo animica do agente, mas sim ser analisada a partir de dados

externos, objetivamente verificaveis.

Em resumo, a Teoria da Imputagdo Objetiva acresce ao desvalor da agédo (que
até entdo tinha carater meramente subjetivo, verificando-se a finalidade) uma faceta
objetiva, ou seja, a necessidade de “cria¢do de um risco juridicamente proibido”. Noutro
vértice, enriquece também o desvalor do resultado (que se resumia a ‘“‘causacdo”),
exigindo-se que a causagdo “realize o risco juridicamente desaprovado criado pelo autor”
(GRECO, 2013), analise que refoge aos fins do presente trabalho. Trazendo a teoria
especificamente para fins de se analisar a responsabilizacdo por agdes neutras, deve-se
indagar se tais condutas “criam um risco”, e, ainda, se tal risco € “juridicamente

desaprovado”.

Portanto, a primeira pergunta a ser investigada, é se a conduta neutra cria um

risco? Nesse viés, aduz o autor que em razao do direito penal ter por finalidade a protecao
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de bens juridicos, s6 havera tecnicamente a cria¢do de um risco, se a conduta afetar ou
puder afetar um bem juridico, e fora dessa hipétese, qualquer criminalizacdo seria apenas

“proibir por proibir”, sem uma funcdo util, e, portanto, deslegitimada.

Nessa perspectiva, para definir quando ha a cria¢do do risco, a teoria se vale da
prognose postuma objetiva, que nada mais é do que analisar se no momento da conduta,
0 homem prudente (um observador objetivo) constataria que ela gera uma possibilidade
real de lesdo a bem juridico. Complementa, aduzindo que em tal ponderacdo sdo levadas
em consideracéo eventuais conhecimentos especiais do agente, momento em que refuta a
critica de que haveria uma “subjetivizagdo” da teoria que é, por si s, objetiva (GRECO,

2004).

Com base nessa concep¢do, o fato de auferir honorarios maculados, a principio,
ndo aumenta ou incrementa o risco. Contudo, se o participe tem ciéncia do plano
delituoso, ou desconfia baseado em pontos de apoio concretos, que levariam o homem
prudente a constatacdo da possibilidade de estar contribuindo para uma lesdo a um bem
juridico, como, via de regra, ocorre nas hipoteses das a¢des neutras, ha a criagdo do risco.
Portanto, a “prognose-pdstuma-objetiva” constata que em todos os 2 casos apresentados,

as acOes neutras criam um risco.

N&o obstante, cumpre salientar que a prépria questdo do risco para 0 bem
juridico é questionavel, quando se trata do crime de lavagem de dinheiro, pois se trata,
sem duvidas, de uma infracdo penal em que o bem juridico tutelado € problematico
(FERNANDEZ, 2009), ndo havendo, ainda, unanimidade quanto & sua delimitacio
(CASTELLAR, 2004, P. 176).

Mas, admitindo-se a existéncia do risco, cumpre ainda indagar se, para fins de
responsabilizacdo, indagar se tal risco é juridicamente desaprovado. Nessa esteira,
enquanto a criacdo do risco remete a prognose-péstuma-objetiva, valorar se ele é
desaprovado pressupde uma ponderacao entre o interesse geral de liberdade (para que se
permita algumas praticas consideradas perigosas) e o interesse de protecdo de bens
juridicos (GRECO, 2004, p. 119). Segundo o autor, a questdo nao é verificar se a conduta
em si € perigosa, pois geralmente ¢, mas sim, “delimitar se esta agdo perigosa, arriscada,
é ainda assim permitida, em nome do interesse geral de liberdade, ou se o direito considera
esse risco algo desaprovado que mereca ser proibido, em nome do interesse de protecédo

de bens juridicos”.
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Conclui, portanto, consignando que a pergunta que deve ser feita para analisar a
responsabilizacdo por acdes neutras, ¢ “sob que pressupostos se pode declarar permitido
o0 risco criado pela acdo ndo manifestamente ilicita que contribuiu para fato injusto
alheio”? Ou, em outras palavras, por que isentar de pena, afirmando um risco permitido,

no caso de certas agdes neutras (GRECO, 2004, p.121).

4.1. O risco juridicamente desaprovado e a idoneidade de protecdo ao Bem
Juridico.

Ao responder a tal indagacdo, Greco chega ao fundamento principal da sua
construcdo tedrica, asseverando que a proibi¢do de um comportamento nao € justificavel
simplesmente em razdo da existéncia de indicios concretos apontando para o
cometimento do ato principal ilicito, e de conhecimento do cimplice. Deve-se acrescentar
a esses indicios concretos, a idoneidade da proibicdo para dificultar o cometimento do
fato principal, e, consequentemente, acarretar uma melhor protecdo ao bem juridico.

Ou seja, nos casos das agdes neutras, sé se afigura legitima a criminalizacéo, se
a proibi¢ao “melhorar de alguma forma a situagdo do bem juridico concreto”, posto que,
ao contrério, perde-se sentido a punigdo, sendo apenas “punir por punir”’, sem nenhum
fim axioldgico. Nessa esteira intelectiva, argumenta o autor que se a recusa do agente
dificulta de alguma maneira a lesdo ao bem juridico, pode-se falar em responsabilizacao,
existindo, portanto, um risco juridicamente desaprovado.

Portanto, o ponto nevralgico da teoria consiste em sustentar que ndo € o mero
conhecimento ou desconfianca do agente apoiada em fatos concretos que deve ser
ponderada para se analisar a responsabilizagdo, mas sim, se na analise casuistica a
proibicdo de tal comportamento de alguma forma acarreta consequéncias positivas para a

situacdo do bem juridico.

Isso quer dizer que ndo é preciso que a proibicdo salve definitivamente o bem
juridico — até porque a prépria ideia de tutela do bem juridico por meio da proibicéo, €,
em si mesma, discutivel (ZAFFARONI, 1991). Para Greco, pressupde que as coisas
teriam ocorrido a0 menos de modo diverso, uma melhora relevante: “menos que salvar,
mais do que modificar”. Portanto, quanto mais facil obter um substituto, menos idénea
sera a proibicao para fins de protecdo do bem juridico, e tal analise independe da ciéncia
do plano delitivo.

Nessa perspectiva, deve-se analisar se a contribuicdo do agente poderia ser
substituida de forma legal, sem maiores complicagdes (GRECO, 2019), hip6tese em que

ndo haveria que se falar em punicdo. Isto porque, eventual proibicdo daquele
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comportamento ndo acarretaria uma melhora consideravel na situacdo do bem juridico,

inexistindo um risco juridicamente desaprovado.

Do contréario, se na substituicio do comportamento do participe existir um
esforco consideravel para o autor principal, posto que a conduta ndo pode ser facilmente
suprida por outro, havera a punicdo, em razdo da proibicdo se afigurar idénea a melhorar
a situacdo do bem juridico. Haverd, portanto, um esforco consideravel, nos casos em que
sua substituicdo levard a um atraso do plano geral. Quando a recusa ndo provocar
dificuldades no plano geral, mostra-se desnecessaria a punicdo, sob a perspectiva de

protecdo ao bem juridico.

Portanto, ndo faria sentido em proibir o0 advogado de exercer o seu oficio, mesmo
diante da desconfianca de se tratar de honorarios maculados, em razdo de estar diante de
um agente provavelmente inclinado para a préatica do crime, ou mesmo havendo a ciéncia
da sua origem ilicita, se tal proibicdo ndo for idénea a proteger o bem juridico. Em outras
palavras, se a contribuicdo puder ser substituida sem esforco consideravel, ndo ha que se
falar em responsabilizagéo.

5- BREVES CONSIDERACOES A TEORIA DE LUIS GRECO E A RESOLUCAO
DOS CASOS PROPOSTOS

Partindo das premissas tedricas suscitadas e desenvolvidas por Luis Greco, tendo
como norte a perspectiva politico-criminal da protecdo ao bem juridico, passa-se a

resolucdo dos casos propostos, confirmando-se a validade dos critérios expostos.
5.1- Solucédo dos Casos Apresentados

Caso Original: No caso hipotético principal, o advogado criminalista “A”,
laborou na defesa de um cliente acusado dos delitos de trafico de drogas e associa¢do para
o trafico, e recebeu como pagamento dos seus honorarios determinada quantia auferida
através da atividade ilicita do constituinte, mesmo desconfiando da origem espuria dos

valores, duvida apoiada em fundadas suspeitas.

Em tal situacdo, embora nédo tenha sido informado da origem dos valores, “A”
desconfiou da sua ilicitude, pois ao receber o pagamento final, o cliente solicitou que um
subordinado fosse buscar a maleta com o dinheiro em “espécie”, além de que ndo exigiu
nota fiscal nem recibo, além do fato do causidico ter ciéncia das atividades praticadas

pelo cliente.
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A solucdo apresentada é pela auséncia de responsabilizacdo. Para a analise da
responsabilizacdo, Greco entende que a duvida do autor, mesmo embasada em pontos de
apoios concretos, ndo € suficiente para a criminalizagdo, se a proibicdo do seu
comportamento nao resultar numa melhora ao bem juridico. E, no caso original, em caso
de negativa do causidico, a sua “contribuicao” seria facilmente substituida por outro
profissional, sem demandar um esforco consideravel, ou acarretar um atraso no plano

principal, ndo ocorrendo, portanto, um risco juridicamente desaprovado.

Variante: Na variante do caso principal, onde o advogado tinha conhecimento
seguro da origem ilicita dos valores, por ter sido informado expressamente pelo cliente
se tratar de verba decorrente da atividade criminosa do tréfico de drogas, conclui-se,
também, pela ndo responsabilizacdo. Tal qual no caso original, o fato de ter conhecimento
do plano delituoso, e da origem dos valores, ndo leva a criminalizacdo, tendo em vista
que a proibicdo do seu comportamento, a principio, ndo € apta a proteger o bem juridico,
posto que o comportamento poderia ser substituido sem esforco consideravel. A despeito
do caso ndo conter maiores especificidades quanto a dificuldade de substituicdo, na visdo
do autor, o magistrado teria que diligenciar a producdo de prova nesse sentido, e, em nédo

havendo, o resultado seria absolvi¢do em razdo do in dubio pro reo.

Portanto, a par de tal entendimento, o fato de ter dlvidas ou mesmo o
conhecimento seguro, por si sO, ndo é apto a responsabilizacdo, posto que tal proibicao
ndo acarreta uma melhora na prote¢cdo do bem juridico, ndo devendo a questdo ser

resolvida em ambito subjetivo.

Diferente seria 0 caso em que o causidico, em conluio com o cliente, aufere e
declara os valores provenientes da atividade ilicita, ¢ “restitui” parte do numerario ao
cliente, incidindo no delito, ou mesmo se modifica ou transforma tais valores em ativos
aparentemente licitos em beneficio do cliente. Até porque, em caso de recusa do
advogado, o autor principal teria que procurar algum outro profissional que se submetesse
a tal procedimento, devendo existir a responsabilizacdo, posto que iddnea a protecédo do

bem juridico.

5.2- Questionamentos acerca da teoria

Dentro de uma perspectiva funcionalista, a despeito de considerarmos correto o

posicionamento do autor, de inexistir proibigdo sem que esta de alguma forma melhore a
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situacdo do bem juridico, tal teoria ndo € imune de criticas, algumas das quais 0 proprio

autor antecipa em seu trabalho.

Nesse sentido, observa-se que a anélise da substituicdo do comportamento do
cumplice demandar ou ndo um esforco consideravel, um atraso no plano principal, a bem
da verdade, afigura-se uma indagagdo acerca de “cursos causais hipotéticos”, o que, em
regra, € refutado pela doutrina, tendo em vista que a resposta a pergunta restaria em torno
do “se”. Além de que, ninguém poderia se eximir de cumprir a lei, por existir alguém

mais disposto a descumpri-la” (GRECO, 2004, p. 146-148).

Outra questdo suscitada diz respeito a idoneidade do critério, em razdo de sua
imprecisdo, posto que o principio seria apenas uma diretriz orientadora para o legislador,
e nem o juiz nem o dogmatico poderia dele se valer para restringir a punibilidade.
Ademais, definir se a proibicdo do comportamento é iddnea a proteger o bem juridico €

um problema de ordem axioldgica.

Pode-se questionar ainda que tal critério acarreta situacdes conflituosas, posto
que a ideia de substituicdo com esfor¢o consideravel para se fundamentar uma punicéo,
pode ser pautada em aspectos individuais do autor, como caracteristicas peculiares,
habilidades incomuns. Em consequéncia, em alguns casos, pode punir-se alguém por ser
competente, diferenciado, hipotese em que, justamente por isso, ndo existe um substituto
facilmente, sem esforco consideravel, ao passo em que, outro agente, sem tal habilidade,

ndo seria punido.

Nessa esteira, questiona-se 0 &mbito de aplicabilidade limitado da teoria, sob o
argumento que ao adotar o critério da possibilidade de substituicdo do comportamento,
seria inaplicdvel frente aos bens e servicos escassos, comuns em estruturas
organizacionais voltadas para a flexibilidade e novacdo. Com efeito, ao passo em que 0s
critérios delineados pelo autor se amoldam perfeitamente ao caso do agente que entrega
um machado a quem esta participando de uma rixa, ou mesmo ao taxista que transporta
um cliente, ndo seria suficiente para hipoteses mais complexas, onde esta inserta a
criminalidade econdmica, que, ndo raro, se caracteriza por bens e servi¢cos ndo téo

disponiveis, em razdo do alto grau de especializagdo (BRENER, 2021, p. 122-125).

Contudo, a despeito dos questionamentos inerentes a qualquer construcdo

dogmatica, até porque o proprio autor assevera que a teoria ndo consegue responder todos
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0s casos, ela apresenta requisitos solidos e bem definidos, devidamente sistematizada

dentro da sua perspectiva politico-criminal.
6- CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho visou analisar quais os critérios e limites para a
responsabilizacdo criminal nos casos das acfes neutras, condutas cotidianas, geralmente
relacionadas a atividade profissional, que isoladamente afiguram-se licitas, indiferentes
ao direito penal, mas que podem contribuir para um fato delituoso principal.

Para tanto, foi apresentado um caso ficticio original, com duas variacdes, de um
advogado que no exercicio da sua profissao recebe honorarios advocaticios provenientes
da atividade ilicita de seu cliente, onde se discute a possibilidade de imputacdo do delito
de lavagem de capitais.

A par de uma gama de teorias existentes visando justificar a responsabilizacao
ou nao de tais comportamentos, procurou-se fixar o correto enquadramento dogmatico do
cerne do problema, ou seja, se a questdo se desenvolve no ambito do tipo objetivo ou
subjetivo, concluindo que a problemaética se localiza na face objetiva do tipo, no bojo da
teoria da imputacdo objetiva, de modo a analisar se a conduta criou um risco
juridicamente desaprovado, sob a perspectiva da idoneidade da proibicdo do

comportamento para a protecdo do bem juridico.

Nessa perspectiva, considera-se que haverd um risco juridicamente desaprovado
e, consequentemente, a responsabilizacdo, quando a proibicdo do comportamento
possibilitar uma “melhora na situagdo do bem juridico”. Isto ocorre, a bem da verdade,
apenas quando o comportamento ndo puder ser “substituido sem um esforgo
consideravel”, sem um atraso no plano principal, tendo em vista que, ao contrario, se a
contribuicdo puder ser substituida sem maiores complicacGes, eventual proibicdo daquele
comportamento ndo acarretaria uma melhora consideravel na situagdo do bem juridico,

inexistindo um risco juridicamente desaprovado.

Portanto, divergindo do entendimento da doutrina majoritéria, concluiu-se, a
partir do marco teérico adotado, para se analisar a responsabilizacdo pena das ac¢Ges
neutras, € insuficiente a existéncia de conhecimento seguro do plano delituoso, ou o fato
de estar diante de alguém “reconhecivelmente inclinado para a pratica do crime”, mesmo

que a davida seja embasada em pontos de apoio concretos, se tal proibi¢do nao for idonea
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a proteger o bem juridico, ou seja, se a contribui¢do puder ser substituida sem esforco

consideravel.

Portanto, a partir desta construcédo, o advogado que recebe honorérios maculados
em contraprestacdo aos seus servicos técnicos, atuando dentro de suas prerrogativas,
desde que ndo objetive fraudar a lei, ndo acarreta o incremento de um risco proibido, ndo
devendo ser responsabilizado criminalmente, mesmo desconfiando da origem espdria dos
valores, ou tendo o conhecimento seguro da sua ilicitude, posto que tal proibi¢&o néo tem

0 condéo de melhorar a protecdo do bem juridico.
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