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VI ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI
PROCESSO, JURISDICAO E EFETIVIDADE DA JUSTICA

Apresentacdo

Estdo reunidos na presente publicacdo os artigos apresentados no Grupo de Trabalho
Processo, Jurisdicéo e Efetividade da Justica cuja reunido integrou a programacgéo do VI
Encontro Virtual do CONPEDI que se realizou no dia 23 de junho de 2023.

A coordenacdo das atividades coube aos Professores César Augusto de Castro Fiuza da
Universidade Federal de Minas Gerais, Jean Carlos Dias do Centro Universitario do Estado
do Para e Luiz Fernando Bellinetti da Universidade Estadual de Londrina.

Os trabalhos apresentados enquadram-se na mais atual pesguisa acerca do acesso a Justica
em suas varias dimensdes, especialmente, em relacdo a prestagdo jurisdiciona brasileira
tendo por pano de fundo atutela adequada e efetiva dos direitos individuais e col etivos.

Nesse contexto, diversos problemas processuais, decorrentes tanto da regulagdo legal como
da prética dos tribunais, também foram examinados em trabalhos apresentados e debatidos
pel os participantes.

As conexdes profundas do fendmeno processual com suas bases constitucionais também
foram exploradas em estudos que analisaram desde a formulagdo e implementacdo de
politicas publicas judiciarias até reflexfes acerca de uma abordagem transnacional da
Jurisdicéo.

Diante do panorama contemporaneo, foram expostos os impactos dos avangos tecnol 6gicos,
notadamente os decorrentes da implantag@o de recursos de inteligéncia artificial nas varias
insténcias de atuacao profissional abrangidas pela concretizacdo dajustica.

Esses varios temas sdo representativos da abrangéncia e amplitude da investigacéo e
producdo académica nacional nessa grande &rea, visto que 0s autores estdo vinculados aos
mais diversos programas de pés-graduacdo em Direito, revelando grande diversidade
regional einstitucional.

Os intensos debates, contribuicdes cooperativas e mesmo a socializagdo dos aspectos
investigados, muitos relacionados ao desenvolvimento de dissertagdes e teses, mostram a
relevancia das contribuigoes.



Os textos agora reunidos sdo, ainda, bastante plurais, pois abrangem diversas estratégias
tedricas de abordagem, ancoradas em autores relevantes no cenario contemporaneo, nacional
einternacional, indicando arelevancia dos temas e sua atualidade.

Em funcéo da diversidade dos temas, e, também, pela evidente qualidade da pesquisa aqui
representada, os coordenadores registram a recomendagdo e convite, aos interessados na area,
para aleitura dos artigos ora publicados.

César Augusto de Castro Fiuza (UFMG)

Jean Carlos Dias (CESUPA)

Luiz Fernando Bellinetti (UEL)



TEORIA DO NEXO CAUSAL NA JURISPRUDENCIA: O CASO CONCRETO
DEFINE

THEORY OF THE CAUSAL NEXUSIN JURISPRUDENCE: THE CONCRETE
CASE DEFINES

Bruno Sampaio Da Costa 1

Resumo

Em responsabilidade civil sdo habitualmente utilizadas no ordenamento juridico brasileiro as
teorias da equivaléncia das condigdes, também conhecida como teoria da conditio sine qua
non; ao lado dessa, a teoria da causalidade adequada; e, por fim, a teoria do dano direto e
imediato, conhecida igualmente como teoria da interrupgdo do nexo causal. Neste artigo se
busca demonstrar, empiricamente, que dentre as trés teorias disponiveis aquela escolhida para
desvelar o nexo causal entre a conduta e o evento danoso, em responsabilidade civil, depende
do senso de justica do julgador a ser revelado no caso concreto, segundo as alegagOes e
provas produzidas em juizo. Diante de um dado caso concreto o julgador, a depender das
nuances trazidas aos autos, elege entre a teoria da causalidade adequada e a teoria do dano
direto e imediato aguela mais justa ao caso. Ordinariamente a teoria da conditio sine qua non
ndo é utilizada em direito civil, sendo aproveitada sobretudo no direito penal, com os
temperamentos e limitaces constantes daquele ramo da ciéncia juridica. Essa op¢éo ndo se
da por mero capricho, de um lado, e nem por for¢ca de um dogmatismo epistemoldgico, de
outro, mas sim pela necessidade do julgador buscar a decisdo mais justa no caso concreto a
ser decidido, conforme sera visto adiante.

Palavras-chave: Nexo causal, Teoria, Senso justica, Julgador, Caso concreto

Abstract/Resumen/Résumé

In civil liability are usually used in the Brazilian legal system the theories of equivalence of
conditions, also known as the theory of the conditio sine qua non; next to that, the theory of
adequate causality; and, finally, the theory of direct and immediate damage, also known as
the theory of interruption of the causal link. This article seeks to demonstrate, empirically,
that among the three theories available, the one chosen to reveal the causal link between the
conduct and the harmful event, in civil liability, depends on the judge's sense of justice to be
revealed in the concrete case, according to the allegations and evidence produced in court.
Faced with a given concrete case, the judge, depending on the nuances brought to the case
file, chooses between the theory of adequate causality and the theory of direct and immediate
damage the one that is fairer to the case. Ordinarily, the theory of the conditio sine quanonis
not used in civil law, being used mainly in criminal law, with the constant temperaments and

1 Doutorando pelo UNICEUB; Mestre pelo UNICEUB e pelo IESB; Bacharel em Direito pela Universidade
Federal Fluminense.
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limitations of that branch of legal science. This option is not given on a mere whim, on the
one hand, nor by force of epistemological dogmatism, on the other, but rather because of the
need for the judge to seek the fairest decision in the concrete case to be decided, as will be
seen below.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Causal nexus, Theory, Sense justice, Judge, Concrete
case
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1 INTRODUCAO

Este artigo tem por objetivo demonstrar que, ao fim e ao cabo, o julgador, segundo seu
critério de justical e senso comum, escolhe dentre as teorias existentes para explicar o nexo de
causalidade que se da entre o evento decorrente dacondutahumana e o dano causado a terceiro,

aquela que se afigure mais adequada ao caso concreto (MORAES, 2003).

O nexo de causalidade, ainda que intuitivamente aparente decorrer da natureza das
coisas, como uma obviedade observavel e isenta de maiores questionamentos, em verdade
depende da teoria juridica adotada pelo ordenamento de um determinado pais, durante certo
periodo histérico?. Assim é que a argumentacdo tedrica utilizada para imputar o evento danoso
ao agente que praticou a conduta depende antes de uma op¢ao politico-juridica, do que da mera
atuacdo humana causadora de dano a outrem (CRUZ, 2005).

Por isso que o ordenamento juridico brasileiro como um todo, e em especial o Cadigo
Civil (Lei n° 10.406 de 10/01/2002), ndo determina aprioristica ou peremptoriamente?, qual
deve ser a teoria adotada em responsabilidade civil para determinacdo do nexo de causalidade.
Ainda que para alguns doutrinadores o contetdo do artigo 403 da codificacdo signifique a
escolha legislativa por um teoria especifica, verificar-se-4& que ha outras teorias que sao
legitimamente adotadas em julgados, sem que se possa afirmar a prevaléncia de uma em
detrimento das demais.

1 "0 que se quis demonstrarcom este exemplo - proveniente, alids, de um tipo de responsabilidade objetiva cuja
matriz desponta no Direito romano (a actio effusius et dejectis) - € que o problema da responsabilidade civil ndo
consiste na investigacdo ou na descoberta do "verdadeiro” autordo fato danoso. Ele diz respeito, apenas, "a fixacdo
do critério gracas ao qual se pode substituir a atribuicdo automatica do dano por um critério juridico” (S.
RODOTA, 1l problema della responsabilita civile, cit. V. th. Cap. 1, supra), isto &, trata -se de estabelecer quem,
em que condicBes e no ambito de que limites deve suportar o dano™. (MORAES, 2003, p. 154).

2"As controvérsias no direito da responsabilidade civil tém essa marcante caracteristica: antes de serem técnicas,
elassdo decorrentesdasdiferentes concepgBesacerca do principio de responsabilidade, principio estrutural da vida
em sociedade e que, como tantas vezes repetido, se consubstancia em conceito mais filos6fico -politico que
juridico. O principio decorre diretamente da ideia de justica que tem a sociedade a qual incide". (MORAES, 2003,
p. 147).

3 “A matéria nio recebeu o devido tratamento do legislador, uma vez que o tnico dispositivo do Codigo Civil que
trata do nexo causal(art. 403) é obscuro e insuficiente, além de estarmal localizado no c6digo. Obscuro porque,
como maisadiante se terd ocasido de examinar, a expressdo “direito e imediato” suscita uma série de controvérsias
em relacdo ao ressarcimento dos danos indiretos. Insuficiente porque a brevidade de sua regulamentagdo ndo leva
em conta toda a complexidade do tema. Mal localizado porque o art. 403 é aplicado tanto a responsabilidade
contratualquanto a extracontratual, razdo pela qualnédo deveria constardo titulo referente ao inadimplemento das
obrigacdes (titulo 1V), massim, em vez disso, dos capitulosrelativos a responsabilidade civil (titulo 1X).” (CRUZ,
2005, p. 20/21).
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Para tanto, se utilizard como metodologia a revisdo bibliografica e jurisprudencial.

2 ESTRUTRA DA RESPONSABILIDADE CIVIL

A estrutura da responsabilidade civil é relativamente recente, pois o Cddigo Civil de
1916 (Lei n°3.071 de01/01/1916, art. 1.518 ss) era omisso e tratava o ato ilicito como sinénimo
da responsabilidade civil. Todavia, nem todo ato ilicito importa responsabilidade civil, assim
como nem toda responsabilidade civil decorre de ato ilicito.

O vigente Cdédigo Civil separou o ato ilicito (arts. 186/187) da responsabilidade civil
(art. 927 ss), que é definida como a consequéncia para o descumprimento do dever juridico
originario. Este, por sua vez, consiste na previsdo legal lato sensu - que engloba a vontade
humana, o ato ilicito e a lei — e, quando ndo observada, importa o dever juridico sucessivo, ou
seja, a responsabilidade civil e consequente dever de indenizar. Portanto, hd que se salientar,

que, a principio, somente se responsabiliza aquele que ndo observou o dever juridico originario.

Mas ressalte-se que, excepcionalmente, podera haver responsabilidade civil derivada
de um ato licito, como séo exemplos a desapropriacdo, que ndo obstante tratar-se de ato licito
(STOCO, 2007), autorizado pela lei, € capaz de gerar responsabilidade para o Estado; do mesmo
modo a passagem forcada decorrente do direito de vizinhanga (CC, art. 1285), segundo a qual
0 proprietério tem o direito de passagem forgada, mas ao exercé-lo acarreta um dano, e, em

virtude deste, deve indenizar.

A doutrina sempre afirmou que o ato ilicito gera responsabilidade subjetiva e a lei gera
responsabilidade objetiva, pois nesta hipdtese basta a desarmonia com o ordenamento juridico,
independente de dolo ou culpa. Ja na responsabilidade civil subjetiva, além da conduta, dano,

nexo de causalidade, ha, também, que se perquirir a culpa do agente

A conduta é definida como comportamento humano, comissivo ou omissivo. E a regra
geral é que o agente responde por fato préprio comissivo, mas também omissivamente quando
tinha o dever juridico de agir. Pois a omissdo somente é juridicamente relevante quando
decorrer da lei o dever juridico de agir. Mas, se faltar voluntariedade ou consciéncia, ndo ha
responsabilidade, haja vista que toda forma de responsabilidade pressupde um comportamento
humano marcado pela voluntariedade consciente, razdo por que ndo se pode responsabilizar

animais ou atuag¢fes humanas involuntarias.
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A culpa é o elemento animico. Consiste na subjetividade do agente, que nao é
diferenciada em dolo e culpa no direito civil (TEPEDINO, 2004)%. Fala-se em culpa lato sensu,
que ¢ a violacdo do dever juridico originario, a qual usualmente pode ser verificada pelos
seguintes critérios objetivos que a definem: negligéncia: relaxamento, displicéncia;

imprudéncia: precipitacdo, afoiteza; impericia: inobservancia de regra, arte ou oficio.

A culpa pode ndo compor a estrutura da responsabilidade civil nos casos de
responsabilidade objetiva® previstos em lei, portanto é correto dizer tratar-se de elemento
meramente acidental da responsabilidade civil, eis que esta podera ocorrer independentemente
de sua analise nas hipoteses de responsabilidade objetiva. Em outros casos, a culpa nao precisa
ser provada, como é exemplo a responsabilidade civil contratual, na qual a culpa é presumida,

mas este elemento subjetivo continua existindo, podendo ser afastado por prova em contrario.

S&o dois os elementos componentes da culpa civil: imputabilidade e capacidade. O
primeiro consistente na possibilidade de se atribuir a culpa, o que decorre da maturidade e
sanidade mental. Sendo sinbnimo de idoneidade psiquica, ou seja, capacidade de entender e
querer. Assim é que os atos reflexos afastam a responsabilidade justamente por lhes faltar a
imputabilidade. Ja o segundo elemento componente da culpa é a capacidade civil, que nao é
intermitente — como pode ser no direito penal, ramo em que o incapaz responde subsidiaria e

condicionalmente e que torna relevantes os intervalos lcidos.

O dano consiste na perda ou diminui¢do de um bem juridico. Dano traduz a lesdo a um
interesse juridico tutelado, patrimonial, moral ou estético. E para que seja indenizavel, além da
violacdo de um interesse juridico, h& que atentar para a subsisténcia do prejuizo e a certeza do
dano. Historicamente, o dano foi tratado em uma visao binaria: patrimonial ou moral, o primeiro
quando ha uma lesdo ao patriménio e o segundo quando ha uma lesdo a valor da personalidade
humana. O dano patrimonial se divide em dano emergente (incorporado ao patrimdnio) e o

lucro cessante (0 que seria incorporado ao patriménio). O dano emergente obedece a regra do

4 “Observe-se que o Codigo Civil Brasileiro de 1916 néo cogitou de dolo, ou de qualquer graduacéo da culpa,
limitando-se a examinar a existéncia da culpa. O mesmo ocorre com o novo Cddigo Civil, no tocante a
configuracdo do atoiilicito. O grau de culpa foi levado em conta pelo legislador de 2002 apenas no que diz respeito
aredugdo equitativa do valor da indeniza¢do,em caso de “excessiva despropor¢do entre a gravidade da culpa e o

dano” (art. 944, paragrafo unico) e ao calculo da indenizagdo na hipdtese de culpa concorrente (art. 945)”
(TEPEDINO, 2004, p. 197)
5 Em sentido contrario, defendendo que a culpa sempre integra a estrutura da responsabilidade civil: Stoco (2007).

283



restitutio in integrum. O lucro cessante obedece a légica do razoavel, fundadaem um juizo de

certeza, € ndo um juizo hipotético.

Por fim, como Gltimo elemento daresponsabilidade civil temos o nexo de causalidade,
também chamado nexo etioldgico, definido como o liame que une a conduta do sujeito ao
resultado danoso. Consiste na simetria perfeita, na ligacdo, no liame entre a atividade —acdo ou
omissdo — do agente e o0 evento danoso. Sem o nexo causal ndo ha responsabilidade civil, “pois

um elemento referencial entre a condutae o resultado. E através dele que poderemos concluir
quem foi o causador do dano” (CAVALIERI FILHO, 2001, p. 58).

Excluem o nexo causal, e a fortiori, afastam a responsabilidade tanto objetiva quanto
subjetiva, salvo as hipdteses de risco integral — acidente do trabalho e acidente nuclear, o fato
exclusivo da vitima ou de terceiro, o caso fortuito e forca maior. Ha que se fazer aqui um
pequeno paréntese para ponderar que 0 nexo de causalidade somente ndo é elemento da
responsabilidade civil na teoria do risco integral, que no Brasil tem sua aplicacdo restrita a
responsabilidade por dano nuclear e responsabilidade administrativa do 6rgéo previdenciario
(Estado) por acidente do trabalho.

A culpa exclusiva da vitima, ndo s6é no Direito Civil, mas também no Direito
Administrativo e do Consumidor, desde que devidamente comprovada, podera excluir o nexo
juridico de causalidade, isentando o réu da responsabilidade civil. Esta diverge da culpa
concorrente davitima, que apenas reduz a indenizagdo devida (art. 945, CC), segundo critério

judicial, ndo havendo, portanto, um tabelamento prévio na lei.

Na responsabilidade civil a concausa exemplificada pela culpa concorrente da vitima
nunca rompe o nexo no direito civil. Para o direito civil a concausa antecedente € irrelevante, o
que importa em dizer que o agente responde pelo resultado. As causas concomitantes e
supervenientes importam em responsabilidade solidaria do agente e, também, nunca rompem o
nexo etioldgico.

O fatodeterceiro traduz o comportamento causal do verdadeiro agente fisico e juridico
do dano, que devera assumir a responsabilidade civil.

Como existe acesa polémica a respeito da diferenca entre caso fortuito e forga maior,
com posicdes antagdnicas (Maria Helena Diniz, Alvaro Villaga), havendo ainda quem refira

haver uma sinonimia (Silvio Rodrigues), o Cédigo Civil Brasileiro, no art. 393, paragrafo Unico,
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adotou posicdo de neutralidade (GONCALVES, 2014) ao referir caso fortuito ou forga maior
simplesmente como um “fato necessario”. Mas 0 presente artigo adere aqueles que sustentam
ser a forca maior o acontecimento inevitavel, ainda que previsivel (ex. um terremoto); e o caso
fortuito, por suavez, € o acontecimento marcado pela imprevisibilidade (ex. assalto em énibus).

Assim, nas hipoteses de fato exclusivo da vitima ou de terceiro, a regra é que nao haja

indenizacdo nas situacdes pelo afastamento do nexo etiologico.

O nexo de causalidade, elemento da responsabilidade civil, segundo Serpa Lopes
(1961), consiste em uma nogdo revestidade profundo aspecto filosofico e dificuldadesde ordem
pratica:

Uma das condigBes essenciais a responsabilidade civil é a presenca de um
nexo causal ente o fato ilicito e o dano por éle produzido. E uma nogio
aparentemente facil e limpa de dificuldade. Mas se trata de mera aparéncia,
porquanto a nogdo de causa € uma nocao que reveste de um aspecto
profundamente filosofico, além das dificuldades de ordem prética, quando os
elementos causais, os fatores de producdo de um prejuizo se multiplicam no
tempo e no espaco. E defrontamos a primeira indagacédo: quando uma ac¢éo ou
omissdo é suscetivel de causar efetivamente um prejuizo? Qual o critério de
que poderemos nos utilizar para chegar a uma concluséo de que, no concurso
de vérias circunstancias, uma dentre elas é que foi o fator determinante do
prejuizo? A resposta a essas perguntas, acentua ORGAZ, constituiu um dos
problemas mais debatidos em direito, pelo menos desde haum século pois s6
nos meados do século passado é que éle passou a tomar uma forma definida.
(SERPA LOPES, 1961, p. 251/252)

Desta dificuldade que surgem as inUmeras teorias para explicar o fenébmeno que visa
a conectar a conduta humana ao resultado juridico. E destas complexidades que se busca neste

artigo desenvolver a ideia segundo a qual a teoria adotada pelo julgador visa a satisfazer sua
legitima ideia de Justi¢a no caso concreto com que se defronta.

Pois, a depender da teoria adotada, um mesmo comportamento poderad conduzir tanto
a responsabilizacdo do agente, quanto a sua irresponsabilidade. Em outras palavras, a op¢ao do
julgador por uma dada teoria do nexo etiolégico pode reconhecer o dano com causado pelo
agente, como também, ainda que isso possa parecer paradoxal, a total e absoluta
desconsideracdo da conduta como causadora de um dano. Portanto, mesmo em havendo dano

e conduta humana, a teoria do nexo causal adotada no julgamento do caso concreto, pode e ira
determinar, a atribuicdo ou exclusdo do evento ao agente.
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3 TEORIAS DO NEXO CAUSAL

H& muitas teorias sobre o0 nexo causal, pelo que os doutrinadores, didaticamente, as
dividemem duas grandes vertentes: generalizadoras e individualizadoras, como faz Cruz (2005,
p. 34/35), em sua obra O problema do nexo causal na responsabilidade civil, abaixo transcrita:

No presente estudo, a fim de tornar a exposicdo mais didatica, as teorias foram
dispostas em duas ordens: i) teoria generalizadora, a qual equipara as causas
as condig0es; e ii) teorias individualizadoras, que destacam no conjunto de
antecedentes as causas das condigdes. A primeiraabrange apenas a Teoria da
Equivaléncia dos Antecedentes Causais: enquanto a segunda engloba, entre
outras, a Teoria da Causalidade Adequada e a Teoria do Dano Direto e
Imediato.

Da vertente das teorias generalizadoras temos a Teoria da Equivaléncia dos

Antecedentes Causais® (conditio sine qua non), pela qual toda e qualquer causa, ainda que
distante, que de algum modo contribui para o evento lesivo ingressa na esfera de causalidade:

[...]em havendo culpa, todasas condi¢Bes de um dano sdo equivalentes, isto
é, todos os elementos que, de uma certa maneira, concorreram para a sua
realizagéo, consideram-se como causas, sem a necessidade de determinar, no
encadeamento dos fatos que antecederam o evento danoso, qual deles pode
ser apontado como sendo o que de modo imediato provocou a efetivacéo do
prejuizo. (TEPEDINO, 2006, p. 66)
Goncalves (2009, p. 332) critica essa teoria, assim como o faz quase que a totalidade
dos doutrinadores, ante a constata¢dao de que ela “pode conduzir a resultados absurdos dentro
do direito”. Desta feita e por estas razdes ndo é adotada no direito civil porque permite o

regresso ao infinito.

Desenvolvida pelo jurista alem&o Von Buri (TEPEDINO, 2006) adotada no CP art. 13
(CAVALIERI FILHO, 2001), sendo que na seara penal ¢ mitigada pela forca interruptiva da
cadeia causal’.

6 De acordo com essa teoria, quando houver pluralidade de causas, todas devem ser consideradas eficientes na
producdo do dano. Tanto as causas quanto as condigdes assumem, indistintamente, funcfes de concausas, dai a
denominacdo “Teoria da Equivaléncia dos Antecedentes Causais”. Assim € que uma relagdo de causalidade s6
poderéa existir entre uma concausa e sua consequéncia quando forpossivel afirmarque tal consequéncia nao teria
ocorrido, ndo fosse a atuagdo daquela causa, isto é, quando ndo se puder eliminar a causa sem prejuizo da
consequéncia. (CRUZ, 2005, p. 38/39)

7 Passagem do voto do Min. Sepullveda Pertence no Recurso Extraordinario n® 130.764-1 PR (BRASIL, STF,
1992).
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Ja no grande grupo das teorias individualizadoras temos um numero consideravel de
representantes, a saber, Teoria da Causa Proxima®, Teoria da Causa Eficiente®, Teoria da Causa

Preponderante!®, Teoria da Causalidade Adequadal?, Teoria do Escopo da Norma Juridica
Violada'?, Teoria do Dano Direito e Imediato?2.

4 TEORIAS ADOTADAS NO BRASIL

Né&o obstante a variedade de teorias que buscam explicar o fenémeno naturalistico de
conexdo entre a conduta humana e o dano experimentado, no ordenamento juridico brasileiro
sdo efetivamente aplicadas nos julgados acerca da responsabilidade civil as teorias da
Causalidade Adequada e do Dano Direto e Imediato. A Teoria da Equivaléncia dos

Antecedentes Causais, como dito, somente se aplica ao direito penal, por suas caracteristicas
que podem levar ao regresso ao infinito.

A Teoria da Causalidade Adequada, define causa ndo como qualquer antecedente que
concorra para o resultado, mas € apenas aquele antecedente que, segundo um juizo de
probabilidade, seja abstratamente adequado a determinar o resultado. Destarte, apenas as causas
mais proximas, mais imediatas e aptas a determinar o resultado, ingressam na esfera de
causalidade e havendo uma culpa preponderante esta suporta e atrai para si a responsabilidade

civil. A analise é feita em abstrato, segundo as regras de experiéncia comum.

Uma critica muito comum que se faz a adocdo desta teoria no Brasil € que deveria,
conforme ocorre no direito comparado, a analise da causa pela teoria da causalidade adequada
ser feita em abstrato, ao passo que na teoria da causalidade necessaria a analise se daa luz do

caso concreto. Tepedino (2006) pondera que no Brasil a analise é efetivamente realizada em

8 De acordo com essa teoria, bastaria considerara causa imediata (“proximate cause”), analisandoas a¢des segunda
esta ultima e sem necessidade de se remontara causa de grau superior mais distante (“too remote”). (idem p. 53)
9 [..] causa eficiente do evento, pelo que delasdependeriam ndo s o ser ou o ndo ser do resultado, ma stambém
0 como este ocorrer em concreto. (CRUZ, 2005, p. 60)

10 para a Teoria da Causa Preponderante [...] deve-se reputarcausa apenasaquelacondicdoque rompe o equilibrio
entre os fatores favoraveise adversos a producdo do dano, pois “la causa seria 1a condicion ultima que dentro de
las equivalentes positivas y negaticastenga uma mayor posibilidad de arribar al resultado. Por outras palavras,é
preciso identificar[...] aquelacto que porsu mayorpeso o gravitacion imprime la direccién decisiva para elefecto
operado. (CRUZ, 2005 p. 60)

11 A Teoria da Causalidade Adequadaexamina a adequacéo da causaem funcdo da possibilidade e probabilidade
de determinado resultado vira ocorrer, a luz da experiéncia comum. (CRUZ, 2005 p. 60)

12 Esta teoria conhecida como Teoria da Relatividade Aquiliana se funda no pressuposto de que néo é possivel
individualizar um critério Gnico e valido para se aferir o nexo causal em todas as hipdteses de responsabilidade
civil. PrepBe-se, entdo, que o julgador se volte para a fungdo da norma violada, para verificarse o evento danoso
recai em seu @mbito de protecdo. (CRUZ, 2005, p. 87)

13 Para muitos adotada no art. 403 do Cddigo Civil atual, repeticdo do art. 1.060 do Cdédigo Civil de 1916.
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concreto, apesar de se usar a dogmatica da teoria da causalidade adequada, que pede uma

apuracao abstrata.

Ja a Teoria dos Danos Diretos e Imediatos também conhecida por Teoria da
Interrupcdo do Nexo Causal parece ser a favorita de renomados doutrinadores brasileiros, a
exemplo de Gustavo Tepedino (2006), Carlos Roberto Gongalves (2014), Agostinho Alvim
(1972) e Sérgio Cavalieri Filho (2001). Também se observa em muitos julgados dos tribunais

superiores, notadamente o Superior Tribunal de Justica e o Supremo Tribunal Federal a adocéo
desta teoria, que seria aquela positivada no Cédigo Civil, art. 40314,

A causa, para esta teoria, que foi elaborada pelo filésofo alemao Von Kries, consiste
no antecedente que determina o resultado danoso, como consequéncia sua direta e imediata.
Causa, simplesmente, € o comportamento anterior que determina o resultado danoso como
consequéncia direta e imediata.

A andlise é feita em concreto. Assim € possivel que haja o desdobramento e o
rompimento do nexo causal iniciado; nexo causal que de inicio que era relevante pode se tornar
menos importante ou mesmo irrelevante. Tanto a anélise é em concreto que se admite o dano
por ricochete / danoindireto (art. 948, 11, CC); se aanalise fosse em abstrato, somente as causas

mais imediatas ensejariam responsabilidade civil e ndo se admitiria 0 dano por ricochete.

5 O CASO CONCRETO DETERMINA A TEORIA ESCOLHIDA SEGUNDO
CRITERIO DE JUSTICA DO JULGADOR

Essa escolha da teoria a ser aplicada no caso concreto é constatada pela doutrina
especializada, conforme se verifica no excerto extraido da obra de Tepedino (2006, p. 70/71):

A tendéncia a uma interpretacdo evolutiva, alias, encontra-se presente a
jurisprudéncia brasileira, a tal ponto que, sob influéncia de todas as trés
correntes antes mencionadas, os Tribunais fixam o nexo de causalidade de
forma intuitiva, invocando alternativamente a teoria da causalidade adequada,
da interrupgdo do nexo causal, e da conditio sine qua non, sempre na busca de
um liame de necessariedade entre a causa e efeito, de modo que o resultado
danoso seja consequéncia direta do fato lesivo.

Para entender, portanto, 0 panorama da causalidade na jurisprudéncia
brasileira, torna-se indispensavel ter em linha de conta ndo as designagdes das

14 Art. 403. Ainda que a inexecucédo resulte de dolo do devedor, as perdas e danos s6 incluem os prejuizos
efetivos e os lucros cessantes por efeito dela direto e imediato, sem prejuizo do disposto na lei processual.
(BRASIL, 2002)

288



teorias, ndo raro tratadas de modo eclético ou atécnico pelas Cortes, sendo a
motivacdo que inspiraas decisdes, permeadas predominantemente pela teoria
da causalidade necessaria.®

O senso de justica do julgador, no caso concreto, o inclina para uma ou outra teoria,
sem que se possa falar em predominio de uma delas. Por vezes, as peculiaridades da acao
efetivamente proposta induzem a adocéo da teoria da causalidade adequada. Em outras agdes,

0s seus detalhes e minucias encaminham o julgamento para a adocéo dateoria do dano direto e
imediato.

Como exemplo daadocdo dateoria dacausalidade adequadatemos o Recurso Especial
n® 669.258, no qual o agente causou um dano a outrem em acidente automobilistico quando
deveria estar recolhido em estabelecimento prisional. Todavia, 0 Superior Tribunal de Justica

entendeu que, no caso concreto julgado, a imprudéncia e o excesso de velocidade foram causas
mais importantes para o resultado danoso. Veja-se a ementa:

ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSO CIVIL -
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO - ATO COMISSIVO -
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO CAUSADO POR DETENTO QUE, NA
HORA DO EVENTO, DEVERIA ESTAR RECLUSO EM PRISAO-
ALBERGUE - AGENTES ESTATAIS QUE POSSIBILITAVAM,
REITERADAMENTE, QUE O CONDENADO DORMISSE FORA DA
PRISAO - INAPLICABILIDADE DA SUMULA 07/STJ - VALORACAO
JURIDICA DOS FATOS - ART. 160 DO CC/16 - ART. 403 DO CC/02 —
FUNDAMENTO INFRACONSTITUCIONAL - TEORIA DOS DANOS
DEPENDENTES DE SITUAGAO PRODUZIDA PELO ESTADO

15 Nesta linha de confuséo entre as teorias e seus pressupostos vide também:

BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Terceira Turma). Recurso Especial n® 1.468.567 / ES. Relator: Min.
Nancy Andrighi. Brasilia/DF, 07 ago. 2018, publicado no DJe de 10 ago. 2018. Disponivel em:
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/611403676/recurso-especial-resp-1468567-es-2014-0173370-2/inteiro-
teor-6114036807ref=juris-tabs. Acesso em: 13 mar.2023; BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quarta Turma).
Recurso Especial n® 1.307.032/ PR. Relator: Min. Raul Aradjo. Brasilia/DF, 18 jun. 2013, publicado no DJe de
01 ago. 2013. Disponivel em: https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/23915958/recurso-especial-resp-
1307032-pr-2011-0270141-8-stj/inteiro-teor-23915959. Acesso em: 13 mar. 2023; AMAZONAS. Tribunal de
Justica do Amazonas (Segunda Camara Civel). Agravo de Instrumento n°® 4003943-13.2016.8.04.0000. Relator:
Des. Ari Jorge Moutinho da Costa. Manaus/AM, 22 mai. 2017, publicado no DJ de 08 jun. de 2017. Disponivel
em: https://tj-am .jusbrasil.com.br/jurisprudencia/525945169/40039431320168040000-am-4003943-
1320168040000?ref=juris-tabs. Acesso em: 14 mar.2023; BAHIA. Tribunal de Justica da Bahia (Terceira Camara
Civel). Apelagcdo n° 0504871-67.2014.8.05.0274. Relator: Des. Joanice Maria Guimardes de Jesus. Salvador/BA,
23 jul 2018, publicado no DJ de 25 jul. 2018. Disponivel em:  https://tj-
ba.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/643129867/apelacao-apl-5048716720148050274 ?ref=juris-tabs. Acesso em:
13 mar. 2023; RIO DE JANEIRO. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro (202 Camara Civel). Apelagdo n°
00210576820-16.8.19.0209. Relator: Des(a). Monica De Faria Sardas. Rio de Janeiro/RJ,07 ago.2019. Disponivel
em: https://tj-rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/742438860/apelacao-apl-210576820168190209/inteiro-teor-
742438870?ref=juris-tabs. Acesso em: 14 mar.2023; SANTA CATARINA. Tribunal de Justica de Santa Catarina
(22 Camara de Direito Publico). Apelacéo Civil n°® 03002252020-15.8.24.0052. Relator: Des. Francisco Oliveira
Neto. Florian6polis/SC, 13 ago. 2018. Disponivel em: https://tj-
sc.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/748023569/apelacao-civel-ac-3002252020158240052-porto-unia0-0300225-
2020158240052/inteiro-teor-748023616?ref=juris-tabs. Acesso em: 13 mar. 2023.
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DIRETAMENTE PROEICIATORIA - DOUTRINA - DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.

1. A moldura fatica estabelecida na instancia ordinaria d& conta de que o
acidente - dano - ocorreu diretamente por culpa do condutor do veiculo,
que deveriaestar, naguelemomento, recluso, porque cumpria prisdo-albergue,
em progressdo de pena privativa de liberdade; e s6 ndo estava recolhido ao
sistema prisional em razdo de agentes estatais possibilitarem,
quotidianamente, que o causador do dano dormisse fora.

2. Saber se 0 ato do agente policial que permitiu, propositadamente, a saida
do causador do dano da custddia estatal, por si s@, é apto a estabelecer ou ndo
a correlacdo logica entre o alegado ato e 0 sobredito dano é questdo que diz
respeito a qualificacdo juridicados fatos ja assentados na instancia ordinaria,
ndo revolvimento da matéria fatica. N&o incidéncia do enunciado n. 07 da
Stmula do STJ.

3. A questdo federal estaem saber se, paraa configuracao do nexo causal no
ambito do fato do servigo, basta a atuagao estatal correlacionada, ainda
gue mediata, ao dano, somada a auséncia das excludentes do nexo, culpa
exclusiva da vitima, caso fortuito ou for¢a maior.

4. Anélise da doutrinade CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MELLO (in
Curso de Direito Administrativo; Malheiros; 212 ed.; p. 971-4) dos danos
dependentes de situacao produzida pelo Estado diretamente propiciatoria, 0
que faz surgir a responsabilidade objetiva do Estado por ato comissivo.

5. Ainda que se possa afirmar que existe, nestes casos, a possibilidade da
configuragdo de um nexo causal indireto, € importante ter em mente que,
mesmo diante da situagao fatica criada pelo Estado, ou seja, impor-se ao
condenado que dormisse fora do local a ele destinado pelo sistema
penitenciério, o acidente automobilistico realmente esta fora do risco
criado, ndo guardando a lesdo sofrida pela vitima, em local distante do
"prédio onde sedia a fonte do risco, nexo légico com o fato do servico.

6. Inexiste, in casu, nexo causal, porque a causa ndo é idénea para o dano
produzido. Correta, portanto, a tese do acordao recorrido, que pode serassim
resumida: "Andlise essencial do nexo de causalidade. A lei brasileira (antiga
e atual) adotou a teoria da causalidade adequada. Assim, somente o fato
iddbneo ou adequado para produzir o dano é de ser levado em
consideragao para o estabelecimento de responsabilidade. Inteligéncia do
art. 1.060, hoje do art. 403 do Cdodigo Civil."

7. Alinea "c". Dissidio jurisprudencial ndo configurado. Existe similitude
fatica apenas com um acorddo paradigma, mas que traz fundamentacdo
eminentemente constitucional (Constituicdo Federal de 1967) paraa resolucéo
da controvérsia. Recurso especial parcialmente conhecido e, na parte
conhecida, improvido. (grifos nossos, BRASIL, STJ, 2007)

Inimeros sdo os exemplos'® na jurisprudéncia dos tribunais péatrios da adogdo em

determinadas acdes de responsabilidade civil — a depender dos elementos fatico-probatorios -

16 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Quarta Turma). Agravo em Recurso Especial n® 1.275.467 RS
(2018/0081289-2). Relator: Min. Marco Aurélio Bellizze. Brasilia/DF: publicado no DJ em 04 mai. 2018.
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/574079927/agravo-em-recurso-especial-aresp-

1275467-rs-2018-0081289-22ref=serp. Acesso em: 09 mar.2023; BRASIL. Tribunal de Justi¢ca do Distrito Federal

(82 Turma Civel). Apelagéo Civel n® 20141110018164 DF (0001776-45.2014.8.07.0011). Relator: Des. Eustaquio
de Castro. Brasilia/ DF, 03 mai. 2018, publicado no DJE de 09 mai. 2018. Disponivel em: https://tj-
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dateoria da causalidade adequada. Vejamos abaixo duas ementas de julgados que adotaram a

teoria, e sobretudo, adentraram minimante nos seus pressupostos e peculiaridades:

APELACAO CIVEL — ACIDENTE DE TRANSITO — NEXO CAUSAL —
TEORIA DA CAUSALIDADE ADEQUADA — CULPA EXCLUSIVA DA
VITIMA — ONUS DA PROVA - RECURSO IMPROVIDO.

1) De acordo com a teoria da causalidade adequada, deve-se determinar,
dentre todos os fatos que coligiram para o evento, qual seria aquele que,
de acordo com o que se espera dentro de certa normalidade, teria a
aptidao de, por si s6, provocar o dano. Por meio deste raciocinio, elimina-
se, dentro de um emaranhado de fatos, aqueles que, conguanto tenham decerta
forma contribuido para o fato danoso, ndo teriam a aptiddo de provocéa-lo num
juizo abstrato de probabilidade.

2) Nos termos da lei processual civil, 0 6nus da prova incumbe ao autor,
quanto do fato constitutivo do seu direito. Inteligéncia do art. 333, 1, do CPC.

3) Diante dadivergénciade informag@es colhidas pelas testemunhas arroladas
e, havendo concordancia entre duas delas no sentido de que a condugéo do
veiculo pelo condutor inabilitado ndo se deu dentro dos parametros
estabelecidos pela legislagdo brasileira, ¢ de se apontar a culpa
exclusivamente a este condutor que, no caso, é a vitima.

4) Recurso improvido. (grifos nossos, ESPIRITO SANTO, 2014)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO COM MORTE. EMBRIAGUEZ
E EXCESSO DE VELOCIDADE DO CONDUTOR
SOBREVIVENTE. PERICIAATESTANDO QUE ESSES FATORES
NAO FORAM DECISIVOS PARA O ACIDENTE. MANOBRA
PROIBIDA E PERIGOSADA VITIMA. FATOR DETERMINANTE.
AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE COM O RESULTADO

df .jusbrasil.com.br/jurisprudencia/576321651/20141110018164-df-0001776-4520148070011?ref=serp. Acesso
em: 09 mar. 2023.; MINAS GERAIS. Tribunal de Justica de Minas Gerais (172 Camara Civel). Apelacéo Civel
n° 10701130324281001 MG. Relatora: Des. Aparecida Grossi. Belo Horizonte/MG, 28 fev. 2019. Publicado no
DJ de 15 mar. 2019. Disponivel em: https://tj-mag.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/686503453/apelacao-civel-ac-
10701130324281001-mg?ref=serp. Acesso em: 13 mar. 2023; MINAS GERAIS. Tribunal de Justica de Minas
Gerais (42 Camara Civel). Apelacéo Civel n® 10024142599158001 MG. Relatora: Des. Ana Paula Caixeta.Belo
Horizonte/MG, 14 nov. 2019, publicado no DJ de 20 nov. 2019. Disponivel em: https://tj-
mag.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/782582806/apelacao-civel-ac-10024142599158001-mg?ref=serp. Acesso em:
13 mar. 2023; RIO DE JANEIRO. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro (222 Camara Civel). Apelagdo n°
00099144420148190212 (Rio de Janeiro/Oceanica Regional Niterdi/1? Vara Civel). Relator: Des. Carlos Santos
de Oliveira. Rio de Janeiro/RJ, 04 jul. 2017, publicado no DJ de 07 jul. 2017. Disponivel: https://tj-
rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/516423235/apelacao-apl-99144420148190212-rio-de-janeiro-oceanica-
regional-niteroi-1-vara-civel?ref=serp. Acesso em: 18 mar.2023; R1IO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul (122 Camara Civel). Apelacdo Civel n°® 70077363364 RS. Relator: Des. Umberto Guaspan
Sudbrack. Porto Alegre/RS, 10 mai. 2018, publicado no DJ de 14 mai. 2018. Disponivel em: https://tj-
rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/583023941/apelacao-civel-ac-70077363364-rs?ref=serp. Acesso em: 18 mar.
2023; RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul (228 Camara Civel). Apelacéo Civel
n°70079753141RS. Relator: Miguel Angelo da Silva. Porto Alegre/RS, 21 mar.2019, publicado no DJ de 23 mar.
2019. Disponivel em: https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/691375299/apelacao-civel-ac-70079753141-
rs?ref=serp. Acesso em: 18 mar. 2023.
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https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/583023941/apelacao-civel-ac-70077363364-rs?ref=serp
https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/583023941/apelacao-civel-ac-70077363364-rs?ref=serp
https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/691375299/apelacao-civel-ac-70079753141-rs?ref=serp
https://tj-rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/691375299/apelacao-civel-ac-70079753141-rs?ref=serp

FATIDICO. ADOCAO DA TEORIA DA CAUSALIDADE
ADEQUADA.

1. A causalidade exigida para que se possa imputar determinado dano a
conduta do agente é a preconizada pela teoria da causalidade
adequada, que ndo se contenta apenas com a mera relacdo de causa e
efeito entre o ato e o resultado produzido, defendida pela teoria dos
antecedentes causais. Segundo a primeira teoria referida, somente
pode ser considerada causa do resultado a conduta que se
caracterize como iddnea e adequada a sua producéo.

2. A pericia atestou que, embora o réu estivesse embriagado e
conduzindo o veiculo em excesso de velocidade, a causa determinante
para a colisdo foiamanobra de conversdo arriscada e proibida feita pela
vitima, concluindo que o resultado teria ocorrido ainda que a velocidade
do veiculo do requerido estivesse no patamar permitido pela via. Logo,
pela teoria da causalidade adequada, ndo pode ser imputada ao
demandado a responsabilidade civil pelos danos morais e patrimoniais
sofridos pela mae davitima, porque a condutapor ele realizada, embora
imprudente, ndo foi adequada e determinante para a produgdo do
resultado.

3. Apelo néo provido. (grifos nossos, BRASIL, TIDFT, 2017)

O exemplo paradigmatico e sempre citado em jurisprudéncia de julgado que adotaa
teoria do dano direto e imediato é o Recurso Extraordinario n°® 130.764, no qual discutiu-se a
responsabilidade estatal pelo fato de presos fugidos de presidio onde deveriam cumprir penas
assaltaram uma joalheria meses depois de terem escapado. O STF entendeu que, em abstrato, a
fuga foi determinante, mas no caso concreto, houve causas supervenientes proximas mais
relevantes, mais necessarias, que romperam com o nexo causal anterior, como a formacao da

quadrilha e o roubo em si.

RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANO DECORRENTE DE
ASSALTO POR QUADRILHA DE QUE FAZIA PARTE PRESO
FORAGIDO VARIOS MESES ANTES. - A RESPONSABILIDADE DO
ESTADO, EMBORA OBIJETIVA POR FORCA DO DISPOSTO NO
ARTIGO 107 DA EMENDA CONSTITUCIONAL N. 1/69 (E,
ATUALMENTE, NO PARAGRAFO 6. DO ARTIGO 37 DA CARTA
MAGNA), NAO DISPENSA, OBVIAMENTE, O REQUISITO, TAMBEM
OBJETIVO, DO NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A ACAO OU A
OMISSAO ATRIBUIDA A SEUS AGENTES E O DANO CAUSADO A
TERCEIROS.

Em nosso sistema juridico, como resulta do disposto no artigo 1.060 do
Cadigo Civil, a teoria adotada quanto ao nexo de causalidade € a teoria
do dano direto e imediato, também denominada teoria da interrupcédo do
nexo causal. N&o obstante aquele dispositivo da codificacdo civil diga
respeito a impropriamente denominada responsabilidade contratual, aplica-se
ele também a responsabilidade extracontratual, inclusive a objetiva, até por
ser aquela que, sem quaisquer consideragdes de ordem subjetiva, afasta os
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inconvenientes das outras duas teorias existentes: a da equivaléncia das
condicdes e a da causalidade adequada.

No caso, em face dos fatos tidos como certos pelo acérdao recorrido, e com
base nos quais reconheceu ele o nexo de causalidade indispensavel para o
reconhecimento da responsabilidade objetiva constitucional, e inequivoco que
0 nexo de causalidade inexiste, e, portanto, ndo pode haver a incidéncia da
responsabilidade previstano artigo 107 da Emenda Constitucional n. 1/69, a
que corresponde o paragrafo 6. do artigo 37 da atual Constituicdo. Com efeito,
o dano decorrente do assalto por uma quadrilha de que participava um
dos evadidos da prisdo ndo foi o efeito necessario da omissdo da
autoridade publica que o acérdéo recorrido tevecomo causa da fuga dele,
mas resultou de concausas, como a formacéo da quadrilha, e o assalto
ocorrido cercade vinte e um meses apds a evasdo. Recurso extraordinario
conhecido e provido. (grifos nossos, BRASIL, STF, 1992)

Do mesmo modo que a teoria anterior, incontaveis sdo as decisfes judiciais que
encampam a teoria do dano direto e imediato®’. A seguir colacionam-se duas ementas que
melhor adentram o mérito da teoria da interrupgdo do nexo causal:

DIREITO CIVIL. APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
IMOBILIARIA. ENTREGA DAS CHAVES. POSTERIOR
ESTELIONATO. NEXO DE CAUSALIDADE. TEORIA DO DANO
DIRETO E IMEDIATO. NAO CONFIGURACAO.

1. O nexo causal, conforme a teoria da causalidade direta e imediata,
apenas esta presente quando o fato é efeito necessario de uma causa,
decorrendo direta e imediata da acdo ou omissdo do agente.

2. A conduta de imobiliariade entregar as chaves para que potencial cliente
visite imovel é procedimentocomumna praticacomercial, ndo tendo relacio
de causalidade direta e imediata com posterior estelionato sofrido pela
parte autora.

17 BRASIL. Superior Tribunal de Justica (Terceira Turma). Recurso Especial n® 1.346.320 / SP. Relator: Min.
Marco Aurélio Bellizze. Brasilia/DF, 16 ago. 2016, publicado no DJe de 05 set. 2016. Disponivel em:
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/387066084/recurso-especial-resp-1346320-sp-2012-0204252-
7?ref=juris-tabs. Acesso em 18 mar. 2023; ALAGOAS. Tribunal de Justica de Alagoas (3% Camara Civel).
Apelacéo Civel n° 0700633-73.2015.8.02.0046. Relator: Des. Celyrio Adamastor Tendrio Accioly. Maceid/AL,
30 mai. 2019, publicado no DJ de 01 ago. 2019. Disponivel em: https://tj-
al.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/738920610/apelacao-apl-7006337320158020046-al-0700633-
73201580200462ref=serp. Acesso em: 18 mar. 2023; BRASIL. Tribunal de Justica do Distrito Federal (12 Turma
Civel). Apelagdo Civel n° 0023767-85.2016.8.07.0018. Relator: Des. Hector Valverde. Brasilia/DF, 31 jan. 2018,
publicado no DJE de 05 fev. 2018. Disponivel em: https://tj-
df .jusbrasil.com.br/jurisprudencia/548960290/20160110570992-df-0023767-8520168070018/inteiro-teor-
5489603102ref=juris-tabs. Acesso em: 18 mar. 2023; R1O DE JANEIRO. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro
(232 Camara Civel). Apelacdo Civel n® 0017648-53.2017.8.19.0014. Relator: Des. Celso Silva Filho. Rio de
Janeiro/RJ, 16 out. 2019. Disponivel em: https://tj-rj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/773787616/apelacao-apk
176485320178190014?ref=serp. Acesso em: 18 mar. 2023; RIO GRANDE DO NORTE. Tribunal de Justica do
Rio Grande do Norte (32 Camara Civel). Apelagdo Civel n°® 2017.009478-6. Relator: Des. Jodo Rebougas.
Natal/RN, 06 fev. 2018. Disponivel em: https://tj-rm.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/548864700/apelacao-civel-
ac-20170094786-rn?ref=serp. Acesso em: 19 mar. 2023; RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul (11% Camara Civel). Apelacdo Civel n° 0175311-05.2017.8.21.7000. Relator: Des. Alexandre
Kreutz. Porto Alegre/RS, 17 jul. 2018, publicado no DJ de 20 jul. 2018. Disponivel em: https://tj-
rs.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/603167412/apelacao-civel-ac-70074111964-rs?ref=serp. Acesso em: 19 mar.
2023.
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3. Apelacéo desprovida. (grifos nossos, BRASIL, TIDFT, 2019)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. BARRAGEM DE FUNDAO. ARTESA.
PENSAO MENSAL EQUIVALENTE AO VALOR AUFERIDO QUANDO
EM ATIVIDADE. TEORIA DOS DANOS DIRETOS E IMEDIATOS.
NEXO CAUSAL. SEM RELACAO DE CAUSALIDADE DIRETA
ENTRE O DESPEJO E A QUEDA DA RENDA DA MORADORA.
RECURSO PROVIDO.

1) Consoante a jurisprudéncia pacifica do STJ, sedimentada inclusive no
julgamento de recursos submetidos a sistematica dos processos
representativos de controvérsia (arts. 543-C do CPC/1973 e 1.036 e 1.037 do
CPC/2015), "aresponsabilidade por danoambiental é objetiva, informada pela
teoria do risco integral, sendo 0 nexo de causalidade o fator aglutinante que
permite que o risco se integre na unidade do ato™ (REsp n° 1.374.284/MG).

2) Nao se tratando de atividade profissional intimamente relacionada ao Rio
Doce, néo se configura o nexo causal entre 0 dano ambiental ocorrido em
Mariana/MG e o dano sofrido pela parte (queda de renda), sobretudo diante
da inaplicabilidade da teoria da equivaléncia das condi¢Ges causais,
segundo a qual toda condicdo sera considerada causa do dano, mesmo
gue, por si sO e ndo imediatamente, ndo seja apta a consuma-lo.

3) Recurso provido. (grifos nossos, ESPIRITO SANTO, 2018)

Considere-se, para ilustrar os argumentos até aqui expostos, dois exemplos ficcionais.
No primeiro, um ladrdo para consumar seu roubo agride com um empurrdo um transeunte. Esse
ato de violéncia ndo €é ordinariamente apto a levar a 6bito quem seja dele vitima, portanto ndo
¢ em teoria uma causa adequada ao resultado concreto ocorrido. N&o seria fato idéneo e
adequado a produzir o dano. Contudo, suponha-se que esta vitima tenha uma condicdo genética
que lhe conferiu ao nascer uma fragilidade maior no cranio ou nos seus 0ssos €, por conta do
empurrdo e do tombo venha a falecer. Por 6bvio, o ladrdo ndo tinha, nem poderia ter, qualquer
conhecimento desta sua peculiaridade. Diante deste contexto fatico € natural que o julgador —
segundo seu inerente senso de justica — considere a aplicacdo da teoria do dano direito e
imediato, pela qual a conduta que efetivamente causou o evento danoso deve ser a aplicada no
caso concreto. Afinal, ndo se deve deixar impune um ato criminoso que, ademais, causou a

morte de um inocente.

Ja no segundo exemplo, temos o irmdo gémeo univitelino daquele que foi vitima do
roubo acima relatado. Possui, portanto, a mesma condi¢cdo congénita de fraqueza dos 0ssos e,
em especial do cranio, o que lhe confere uma caracteristica peculiar de fragilidade, de modo
geral também desconhecida das pessoas que o cercam, exceto aquelas mais proximas. Entao,
em uma reunido de trabalho de final de ano um colega que trabalhe na mesma empresa, mas

gue mantém com ele um contatoa distancia pela natureza do emprego, o encontra pessoalmente
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e, empolgado e emocionado de encontrar tdo dileto amigo, o abraca com forca e entusiasmo. O
dano esta causado. Podemos supor um dano a sua coluna vertebral ou mesmo a sua morte. Neste
evento hipotético o julgador, se optar pela teoria do dano direto e imediato, imputara
responsabilidade civil neste amigo que abragou inocentemente a vitima, que lhe era querida.
Contra quem jamais seria capaz de fazer qualquer mal, ainda que minimo que fosse. Portanto,
é natural que o juiz nesta situacdo hipotética, mas mudando o que tem que ser mudado, é
perfeitamente factivel, opte por adotar a teoria da causalidade adequada, para a qual o simples
abraco fraterno ndo é causa apta e legitima a causar uma paraplegia ou mesmo morte dealguém.
O dano, neste caso, seria decorrente de uma concausa preexistente e nao atribuivel ao amigo da

vitima.
6 CONCLUSAO

Portanto, a guisa de conclusdo, a teoria adotada depende do senso de justica do
julgador e, mais ainda, das nuances faticas do caso concreto.

Na&o obstante essa escolha ser feita diuturnamente por muitos julgadores, ainda de se
ponderar que alguns sequer adentram as nuances dasteorias neste texto referidas. Simplesmente
tomam uma teoria pela outra, ou seja, enquanto chamam pelo nome de uma atribuem as
qualidades e requisitos da outra. Ou ainda, também é assaz comum o julgador
peremptoriamente afirmar que o ordenamento juridico brasileiro expressamente adotou a teoria
da causalidade adequadatambém conhecida por teoria do dano direto e imediato ou entéo se
referir & adocdo da teoria do dano imediato, também denominada teoria da causalidade
adequada. Conquanto sejam duas teorias distintas s&o, como visto, tomadas como se fossem a

mesma com significativa regularidade.

Mas quando sdo tecnicamente consideradas em seus pormenores ai se verifica uma
opcao clara por uma das duas teorias: ou dodano diretoe imediato ou dacausalidade adequada.
A depender, como se sustenta, no senso de justica do magistrado. Desta feita, quando no
julgamento de um caso concreto se verifica que a solucdo da controvérsia deve recair na
imputacdo da responsabilidade aquele causador do evento danoso que, ndo em tese, mas
diretamente causou o dano, adota-se a teoria do dano direto e imediato. De outro lado, quando

0 caso analisado pelo julgador reclama uma responsabilizacdo civil fundadana condutaem tese
apta a gerar o dano, adota-se a teoria da causalidade adequada.
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Assim, pode-se verificar que, efetivamente, as nuances do caso concreto condicionam
e determinam a teoria adotada pelo julgador quanto ao nexo causal entre conduta e dano na
responsabilidade civil. E é prudente e valido que assim seja, pois o julgador precisa ponderar e
sopesar as variaveis que se apresentam para julgamento, dentre as quais a teoria que aplicara
sobre 0 nexo de causalidade entre conduta e dano. A possibilidade de alternancia na adoc¢édo das
teorias sobre 0 nexo etioldgico, sobretudo no que toca ao sentimento de justica do magistrado,
assegura, ao fim e ao cabo, uma decisdo judicial mais consentanea com as peculiaridades do

caso concreto e mais justa aos olhos do julgador.
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