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Apresentacdo

E com grande satisfagio que apresentamos o livro que redine os artigos apresentados no
Grupo de Trabalho “Direito Penal, Processo Penal e Constitui¢cdo 111", por ocasido da
realizacdo do VI Encontro Virtual do Conselho Nacional de Pesquisa e Pos-Graduagdo em
Direito — CONPEDI. O evento aconteceu entre os dias 20 e 24 de junho de 2023.

O Grupo de Trabaho acima referido, ocorrido em 24 de junho, reuniu pesquisadores de todo
0 pais, consolidando o estabel ecimento, no &mbito do Encontro Virtual do CONPEDI, de um
l6cus privilegiado de discussdo dos mais variados temas abrangidos pelo Direito Penal,
Processo Penal e Constituicdo. Da andlise dos textos apresentados, fica evidente o propdsito
critico dos autores quanto aos diversos temas que compdem a obra, como se evidencia da
breve sinopse de cada um dos textos agui reunidos:

O artigo “BITCOIN COMO INSTRUMENTO DE LAVAGEM DE DINHEIRO NO

BRASIL”, de Ana Clara Raimar, Stephanny Resende De Melo e Rayza Ribeiro Oliveira
aborda o uso da criptomoeda Bitcoin enquanto ferramenta utilizada para a pratica do crime
de lavagem de dinheiro, fomentando uma discussdo acerca do contetdo da Lei n°® 14.478
/2022, a “Lei de Criptoativos’, e sua relevancia e efetividade para inibir a lavagem de

dinheiro.

Em “JURIMETRIA E CIENCIA DE REDES NA PERSECU(;AO CRIMINAL NO
BRASIL”, Romildson Farias Uchda analisa 0 uso da ciéncia de redes e da jurimetria na
persecucdo criminal no Brasil, com pressuposto na multidisciplinaridade intrinseca a
atividade, com fases que envolvem 0Orgdos diferentes, na aplicacdo da lei as organizages
criminosas e outras atividades delitivas.

Thiago Gomes Viana e Luis Paulo Pimenta Ribeiro, no artigo intitulado “INJURIA RACIAL
E RACISMO RECREATIVO: NOTAS PRELIMINARES SOBRE OS IMPACTOS DA LEI
N©° 14.532/2023", abordam as alteragdes promovidas pela Lei n°® 14.532/2023 na legislagdo
penal brasileira, considerando os avangos normativos salutares no enfrentamento do racismo
no Brasil, concretizando uma maior sistematicidade legislativa que possa trazer, ao lado de
outras medidas politico-criminais e educativas, mudangas na aplicacdo da lei e, por
consequéncia, contribuir para o proprio fortalecimento da equidade e da justicaracial.



Em “COLABORACAO PREMIADA NO COMBATE A CORRUPCAO: REALIDADE
(DES)NECESSARIA?’, Débora Dalila Tavares Leite salienta que, dada a sofisticacio
estrutural e tecnoldgica presente nas organizacdes criminosas ligadas a corrupcdo, 0s
instrumentos probatorios tradicionais ndo mais sdo suficientes para atacar a complexidade do
modus operandi dessas organizagdes, que ultrapassaram fronteiras, difundiram-se e passaram
a configurar uma ameaca global, de modo que, sem a colaboracéo premiada, o Estado ndo
consegue alcancar tais delitos de forma efetiva.

O artigo intitulado “A (IN) CONSTITUCIONALIDADE DAS PROVAS INDICIARIAS NO
PROCESSO PENAL: UMA DISCUSSAO SOB A PERSPECTIVA DO PRINCIPIO DA
PRESUNGCAO DE INOCENCIA E DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA”, de autoriade
Ana Jilia Alcantara de Souza Pinheiro e Lorene de Oliveira Silva, analisa os tipos de provas
admitidos no Direito pétrio e como sdo Vvistos e utilizados nos processos, baseando-se nos
principios fundamentais de direito, especialmente o principio da presuncdo de inocéncia e da
inversdo do 6nus da prova, e nas garantias individuais e coletivas positivadas na Constituicéo
Federal de 1988 e nos pactos dos quais o Brasil € signatario.

O artigo “SELETIVIDADE DE ALVOS NA PERSECUCAO CRIMINAL PELO USO DA
CIENCIA DE REDES E O DIREITO PENAL DO INIMIGO”, de Romildson Farias Uchda,
trata da seletividade de criminosos a serem investigados na fase pré processua da
persecucdo criminal por meio da ciéncia de redes, teoria dos grafos, andlise de vinculos e
métodos estatisticos, e 0s possiveis questionamentos juridicos sobre uma possivel
exteriorizacao do Direito Penal do Inimigo, no Brasil.

Em “A POLICIA JUDICIARIA NA DEFESA DOS DIREITOS HUMANOS: UMA

ANALISE CRITICA SOBRE O PAPEL DO DELEGADO DE POLICIA NA AUDIENCIA
DE CUSTODIA”, Andressa Kézia Martins e Lucas Fagundes Isolani analisam o papel da
policia judiciaria na defesa dos direitos humanos e como a audiéncia de custodia representa
um importante instrumento para a solidificacéo desses direitos, uma vez que a sua prioridade
€ garantir atransparéncia, efetividade e a protecdo dos direitos humanos dentro do sistema de
justica penal.

O artigo “A RESPONSABILIDADE PENAL DA PESSOA JURIDICA: UM
COMPARATIVO DO INSTITUTO NO BRASIL E NOS ESTADOS UNIDOS’, de Mateus
Venicius Parente Lopes, compara a responsabilizacéo criminal da pessoa juridica no Brasil e
nos Estados Unidos, examinando a forma como a responsabilidade penal de entidades
coletivas empresariais € abordada em cada pais, buscando identificar pontos de convergéncia
edivergénciaentre eles.



Marcos Paulo Andrade Bianchini e Giselle Marques De Araujo, no artigo intitulado “A
RESPONSABILIDADE PENAL DA PESSOA JURIDICA POR CRIMES AMBIENTAIS
NA PERSPECTIVA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES: AVANCO OU RETROCESSO?’,
evidenciam que o entendimento dos tribunais superiores sobre a imputagdo de
responsabilidade penal as pessoas juridicas de forma isolada se revela como legislacéo
simbdlica, que busca solucionar os problemas ambientais de forma ilusoria, tornando-se
necessaria uma discussdo mais avancada para encontrar solugbes mais eficientes para a
protecdo do meio ambiente.

Em “A ORDEM DE INQUIRICAO DAS TESTEMUNHAS NO PROCEDIMENTO

CASTRENSE E A VIOLACAO AO SISTEMA ACUSATORIO”, Lucas Moraes Martins e
Lorena Hermenegildo de Oliveira discutem se o artigo 418 do Cdodigo de Processo Pena

Militar foi recepcionado pela Constituicdo da Republica Federativa de 1988, partindo de uma
reflexdo acerca da evolucéo dos sistemas inquisitivo e acusatorio, correlacionando-os com a
opcao politica do Estado quanto a adogdo do sistema acusatorio.

O artigo “A NECESSIDADE DO TERMINO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
TRIBUTARIO PARA O INiCIO DA PERSECUCAO PENAL NOS CRIMES CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA”, de Jefferson Aparecido Dias, Giovana Aparecida de Oliveira e
Carlos Francisco Bitencourt Jorge aborda a incompletude da Simula Vinculante n° 24, nos
termos em que lancada e aplicada, na medida que o entendimento se limitou aos crimes
materiais, quando também deveriater alcancado os crimes formais ou de mera conduta.

Em “A INTERPRETACAO DA VERDADE DOS FATOS A PARTIR DA IMAGEM

COMO PROVA PROCESSUAL”, Marina Quirino Itaborahy avalia a imagem como prova
processual, bem como a atuacéo dos profissionais do Direito com relacéo a esse tipo de prova
e suas caracteristicas, referente a construcéo e interpretacdo da verdade dos fatos trazidos
pela imagem no interior do processo, a fim de evidenciar a necessidade de atuacéo de
profissionais com a expertise necesséaria para lidar com aimagem nas demandas judiciais.

O artigo “A IMPORTACAO DO PLEA BARGAINING PARA O PROCESSO PENAL
BRASILEIRO: PARADOXOS ENTRE A JUSTICA AMERICANA E A BRASILEIRA”, de
Silvio Ulysses Sousa Lima e Jessica Bezerra Maciel avalia a possibilidade da importacéo e
adaptacéo do plea bargaining para o ordenamento brasileiro.

No artigo intitulado “A IMPRESCRITIBILIDADE E INAFIANCABILIDADE DO CRIME
DE INJURIA RACIAL PRATICADO ANTES DA LEI 14.532/2023", Elisangela Leite Melo
e Alexandre de Castro Coura salientam que as condutas praticadas antes da entrada em vigor



daLe 14.532/2023, tipificadas como crimes injuria racial, nos termos do 83° do artigo 140
do Cadigo Penal, sdo inafiancaveis e imprescritiveis.

Thaina Ribas de Carvalho e Adaberto Fernandes Sa Junior, no artigo “A
INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO DE MEDIDA DE SEGURANCA AS
PESSOAS DIAGNOSTICADAS COM TRANSTORNO DE PERSONALIDADE
ANTISSOCIAL (TPAYS)”, destacam que a medida de seguranca, quando aplicada as pessoas
diagnosticadas com TPAS, viola principios constitucionais norteadores do direito penal, a
exemplo da dignidade da pessoa humana, legalidade, proibicdo de penas perpétuas e
razoabilidade da pena a ser aplicada.

Por fim, o artigo “MONITORACAO ELETRONICA DE MULHERES: SAUDE MENTAL
E SILENCIAMENTO DE CORPOS (IN)DESEJADOS’, de autoria de Emanuele Oliveira,
Vitdria Agnoletto e Maiquel Angelo Dezordi Wermuth tematiza a salide mental das mulheres
monitoradas el etronicamente no pais, e o processo de dupla penalizacdo que atinge 0Ss corpos
femininos, a partir da evidéncia de maior ocorréncia de transtornos psiquicos como ansiedade
e depressdo, nas mulheres monitoradas eletronicamente no Brasil.

Pode-se observar, portanto, que os artigos ora apresentados abordam diversos e modernos
temas, nacionais e/ou internacionais, dogmaticos ou préticos, atualmente discutidos em
ambito académico e profissional do direito, a partir de uma visdo critica as concepcoes
doutrinérias €/ou jurisprudenciais.

Tenham todos uma 6tima leitural

E o0 que desejam os organi zadores.

Inverno de 2023.

Edson Ricardo Saleme (UNISANTOS);

Maiquel Angelo Dezordi Wermuth (UNIJUI);

Zulmar Antonio Fachin (Faculdades Londrina).



A IMPORTACAO DO PLEA BARGAINING PARA O PROCESSO PENAL
BRASILEIRO: PARADOXOSENTRE A JUSTICA AMERICANA E A BRASILEIRA

THE IMPORTATION OF PLEA BARGAINING INTO THE BRAZILIAN
CRIMINAL PROCESS: PARADOXESBETWEEN AMERICAN AND BRAZILIAN
JUSTICE

Silvio Ulysses Sousa Lima
Jessica Bezerra Macidl

Resumo

O Processo Penal Brasileiro, tradicionalmente orientado pelo sistema juridico do civil law,

vem sofrendo grande influéncia da escola processual do common law. Neste contexto, se
torna necess&rio uma andlise acerca da adocdo de medidas extrapenais de justica negociada,

em especial, aimplementacdo da delacdo premiada no ordenamento juridico brasileiro, como
modo de aprimoramento da prestacéo jurisdicional. A luz de tais premissas, o objetivo geral

do presente artigo cientifico consiste em: analisar a possibilidade da importacéo e adaptacéo
do plea bargaining para o ordenamento brasileiro. Acerca dos objetivos especificos elencam-
se: compreender o conceito de plea bargaining; verificar a distingéo entre plea bargaining e a
delacdo premiada; observar o processo de adaptacédo do instituto para o ordenamento juridico
patrio. A pesquisa foi bibliogréfica, de abordagem dedutiva, sendo justificada a sua

relevancia pela andlise dos contornos processuais que impactam substancialmente na

atividade juridica dos julgadores; acusadores e defensores no @mbito do processo penal

brasileiro.

Palavras-chave: Processo penal, Ampladefesa, Contraditério, Plea bargaining, Delacéo
premiada

Abstract/Resumen/Résumé

The Brazilian Criminal Procedure, traditionally guided by the civil law legal system, has
been greatly influenced by the common law procedural school. In this context, it becomes
necessary to analyze the adoption of extra-penal measures of negotiated justice, in particular,
the implementation of the plea bargain in the Brazilian legal system, as a way of improving
the jurisdictional provision. In the light of such assumptions, the general objective of this
scientific article isto: analyze the possibility of importing and adapting plea bargaining to the
Brazilian legal system. Regarding the specific objectives, the following are listed:
understanding the concept of plea bargaining; verify the distinction between plea bargaining
and plea bargaining; observe the process of adapting the institute to the national legal system.
The research was bibliographical, with a deductive approach, its relevance being justified by
the analysis of the procedural contours that substantially impact the legal activity of the
judges; prosecutors and defenders in the scope of the Brazilian criminal procedure.
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1 INTRODUCAO

O objeto da presente pesquisa € um instrumento juridico adotado por paises que
detém sua jurisdicdo alicercada na common law, em que sua proveniéncia vem dos costumes,
e a possibilidade de importacdo e, por conseguinte, a inser¢do desse instrumento no
ordenamento juridico brasileiro, que tem por pilar o sistema civil law, isto €, onde o emprego
de qualquer penalidade é regido por legislacdo prépria.

Enfatiza-se que esse conteludo se faz bastante atual, levando em conta a quase
homologacédo deste dispositivo na Lei n. 13.964, de 24 de dezembro de 2019 (BRASIL,
2019), chamada de Pacote Anticrime, que teve como autor o ex-ministro Sergio Moro, e
tendo sido objeto em outras normativas, como o Projeto de Lei n. 236/2012 (BRASIL, 2012)
apresentado pelo ex-senador José Sarney, destacando-se os artigos 105 e 106, que tratava
sobre agdes colaborativas e de barganha com a justiga.

Contudo, enfatiza-se que esta tematica ainda se apresenta bastante controversa no
que diz respeito a sua eficacia entre os juristas, agora que existem os que defendem a adocéo
dessa ferramenta, apontando suas benesses, enquanto outros que destacam 0s aspectos
negativos. Desse modo, € pertinente uma analise detalhada da complexidade caracteristica do
plea bargaining e seus possiveis impactos deste instrumento no ordenamento juridico e na
sociedade.

Resumidamente, o plea bargaining procura promover um acordo entre acusacdo e
defesa, sem a inclusdo do juiz, o processo se desenvolveria a partir do acusado assumindo a
culpa e posteriormente a determinacdo da penalidade sem a necessidade do estabelecimento
do processo judicial, o0 que, teoricamente, reduziria a lentiddo da justica, que é caracterizada
por um grande numero de processos, promovendo a simplificacdo da acdo do magistrado,
levando 0 mesmo a atuar nos processos em que o réu ndo iria confessar e, desse modo, em
processos controversos que necessitam maior empenho do magistrado.

O ilustre Rui Barbosa (1921 apud OLIVEIRA, 2015, para. 1), em um de seus
discursos, disse que “A justica atrasada ndo é justica; sendo injustica qualificada e manifesta”.
Essa colocacdo nunca se fez tdo atual e pertinente, haja vista que a justica brasileira € muito
lenta, o que leva os processos a se empilharem por meses e até anos. Contudo, destaca-se que
essa situacdo ndo é culpa apenas do Poder Judiciario, mas também da auséncia de ac¢Oes que
priorizem a celeridade processual, o que se caracteriza fun¢do do Legislativo. Ressalta-se que
o tempo médio para que o julgamento tramite na Justica Estadual, segundo informagdes do
Conselho Nacional de Justica (CNJ) € de trés anos e dez meses (BRASIL, 2018a).
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O objetivo geral do presente artigo consiste em: analisar a possibilidade da
importacdo e adaptagcdo do plea bargaining para o ordenamento brasileiro. Acerca dos
objetivos especificos elencam-se: compreender o conceito de plea bargaining; verificar a
distingdo entre plea bargaining e a delacdo premiada; observar o processo de adaptacdo do
plea bargaining para o ordenamento juridico patrio.

Para atingir esses escopos partiu-se da seguinte pergunta norteadora: quais as
nuances acerca do plea bargaining e da delacdo premiada no ordenamento juridico brasileiro?

Desse modo, dentro dessa conjuntura, justifica-se a relevancia da escolha dessa
tematica, haja vista que este instituto do plea bargaining procura promover a celeridade
processual no campo criminal, o que viria beneficiar o Poder Judiciério, as vitimas que se
encaixam neste contexto, e dos acusados que poderiam ter penas mais severas caso ndo
confessassem.

A metodologia adotada foi uma revisdo de literatura, que teve como base: artigos,
livros, revistas, Leis e outros materiais pertinentes a construgdo do presente artigo.

O artigo estd da seguinte forma estruturado: Introducdo; Plea bargaining: alguns
apontamentos; Plea bargaining e os sistemas processuais; Caracterizacdo da delagédo
premiada e do plea bargaining; Plea bargaining e sua adaptacdo para o ordenamento patrio;
Consideracdes finais; e Referéncias.

2 PLEA BARGAINING: ALGUNS APONTAMENTOS

Segundo Meyer (2022), o plea bargaining surgiu nos Estados Unidos durante o
periodo colonial, mais precisamente em Salém, onde um grupo de mulheres e dois homens
foram acusados de bruxaria, o julgamento ficou conhecido por suas controvérsias e erros. Os
juizes buscavam fazer com que os réus confessassem seus crimes, caso ndo o fizessem seria
executado, assim, alguns confessaram e foram salvos da morte.

Algumas centenas de anos ap6s o julgamento de Salém, com a Guerra Civil
Americana terminando, os tribunais americanos presenciaram uma onda de plea bargaining,
contudo o judiciario ndo permitia que beneficios fossem oferecidos, o objetivo era coibir esta
pratica. Ja no século XX, a Suprema Corte Americana via-se sufocada em processos, desse
modo, a American Bar Association (ABA), passou a aceitar os beneficios da delacdo
premiada.

O plea bargaining consiste em um dispositivo de negociagdo que intenta solucionar

conflitos por meio de acordos, assim, 0 réu e o Ministério Publico, podem barganhar a
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penalidade para certos crimes. Esse instrumento integra o sistema juridico common law, isto
é, um sistema juridico embasado nos costumes.

De acordo com Campos (2012), a analise do plea bargaining deve-se iniciar pela
traducdo da expressdo, haja vista que o mesmo tem sua origem na Lingua Inglesa, sendo
constituido pela conjuncdo de suas duas palavras: Plea, que significa alegagdo, enquanto
Bargaining, em traducdo literal quer dizer barganha, ou seja, uma alegacdo que da origem a
uma barganha/acordo. Estrada (2009, p. 9) afirma que: “A ideia de plea é a de resposta, ou
seja, declaracdo do réu, traduzindo-se a célebre frase dos julgamentos anglo-saxoénicos: How
do you plea, ou seja, como o réu se declara diante de determinada acusagdo”.

Desse modo, € imprescindivel destacar que, por meio de uma anélise técnica, o plea
bargaining apresenta-se como uma negociacdo entre o réu e o acusador que integram o
processo criminal, em que a parte acusadora apresenta uma proposta de acordo com o escopo
de conseguir benesses para os dois lados. Enquanto de um lado tem-se o acusado que pode
alcangar uma pena menor. Do outro lado, tem-se o Estado que por ndo dar continuidade com
0 processo, economiza em gastos desnecessarios, alem de promover a reducdo dos casos
empilhados no judiciario.

Segundo versa Brandalise (2016), neste dispositivo, percebe-se concessdes das partes
envolvidas, em que a parte acusadora deixa de exigir uma pena mais rigida, e 0 acusado
rentncia seus direitos essenciais — ampla defesa, contraditorio.

Nesse contexto, é pertinente verificar os ensinamentos abaixo apresentados:

O plea bargaining consiste em um processo de negociacdo através do qual o réu
aceita confessar culpa em troca de alguma concessdo por parte do Estado, que pode
ser de dois tipos béasicos: (1) redu¢do no nimero ou na gravidade das acusagdes
feitas contra o réu; e (2) redugdo da pena aplicada na sentenga ou na recomendacao
de sentenca feita pela acusagdo. (CAMPOS, 2012, p. 5).

Ressalta-se, dessa forma, que o plea bargaining € um instrumento que visa
solucionar processos criminais, realizadas através da justica consensuada entre o réu e o
acusador, que em muitos casos alcanga uma resolucdo. Ja o que diz respeito o juiz de acordo
com Brandalise (2016, p. 133):

Anuncia existir base fatica para as acusagdes acordadas (como visto alhures, ndo
estd vedado de produzir prova, se assim entender necessario); verifica se o acusado
ndo estd sob qualquer influéncia que vicie sua vontade; afere se ele compreende a
acusacdo e as consequéncias de sua aceitacdo; e se ele tem a devida nocdo da
implicagdo da ndo utilizac8o de seus direitos processuais.
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Assim, para finalidades académicas, verifica-se que a fungdo do juiz no ordenamento
norte-americano, era limitado a homologacdo do acordo estabelecidos entre os envolvidos.
Contudo, os estudiosos, em sua observacdo, afirma que os juizes comecaram a analisar
detalhadamente as condi¢des em que os acordos foram realizados.

Frente a compreensdo do que seja o plea bargaining, destaca-se que a importagdo
deste dispositivo de origem norte-americana, encontra fortes resisténcias de congressistas e
juristas patrios, que alegam inconstitucionalidade ou somente ndo procuraram analisar
minunciosamente a questdo, ndo levaram em consideracdo que o judiciario brasileiro precisa

urgentemente de mudancas.

3 PLEA BARGAINING E OS SISTEMAS PROCESSUAIS

Ao iniciar a discussdo é preciso analisar, mesmo que superficialmente, as
classificacbes dos sistemas processuais-penais. Apesar de hoje em dia ndo ser facil de
identificar sistemas “puros”, levando em conta tendéncias globais que promovem uma gradual
interacdo entre os sistemas, as classificacfes sdo relevantes para referir-se a tipos ideais e
aspectos essenciais de cada modelo verificado, desse modo suas similaridades e divisdes
(NARDELLLI, 2014).

O sistema adversarial destaca-se dentre os modelos aplicaveis, normalmente é
adotado em paises originalmente common low, ja o sistema inquisitorial € proveniente da
Europa Ocidental.

Dentro dessa conjuntura, o0 sistema acusatorio apresenta como aspecto essencial a
particdo entre o acusador e julgador, especialmente. Assim, esse modelo é caracterizado pelos
principios da imparcialidade, em que o magistrado age como mediador processual. No que se
refere as provas, impera o principio da igualdade, e por consequéncia, instigando a sentenca
embasada no livre consentimento judicial (BRANDALISE, 2016).

Segundo Lima (2017), o sistema acusatdrio foi definido de modo expresso pela
Constituicdo Federal de 1988, de acordo com o que determina o art. 129, inciso I, tendo em
vista a presciéncia da proposta da agdo penal publica de maneira privativa ao Ministério
Publico. Nota-se também, que a ligacdo processual apenas tem origem por intermédio da
provocacao do judiciario.

Contrariamente, com origem romano-candnica, e caracterizado pela marcante
ingeréncia da igreja catélica durante a ldade Média, o chamado sistema inquisitério permite

ao magistrado a chance de obter o processo acusatdrio oficio, e foi definido pela concentracdo
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das fungdes de processar e julgar acerca do mesmo individuo. Além disso, no que concerne as
provas, deu-se origem ao que ficou conhecida como a “busca da verdade real”,
independentemente dos meios para consegui-la, em que a confissdo detinha um maior
significado em detrimento as outras provas. Assim, esse valor assegurou a¢ées como tortura
justificada para se alcancar a confissdo do acusado.

Em outras palavras, o sistema inquisitorial, tdo exaltado pela cultura juridica de
paises com origem civil law, equilibrava-se com o ideal monarca em subjugar a sociedade a
seu poder (NARDELLLI, 2014).

Depois do periodo iluminista, o sistema de provas legal cedeu espaco para 0 uso do
livre convencimento, garantindo liberdade ao magistrado para a livre avaliacdo probatoria,
entretanto, mantem-se, ainda alguns resquicios inquisitorios. De acordo com Brandalise
(2016, p. 58), “[...] o sistema inquisitorial conhecido na Idade Média e na ldade Moderna nao
mais existe. Porém, ha de ser considerado que uma de suas principais caracteristicas ainda
remanesce, qual seja, a de que a verdade deve ser buscada”.

Desse modo, o sistema inquisitorial demonstra uma significativa procura pela
verdade, haja vista que esta tem grande relevancia para o dominio publico, necessitando ser

buscada pelos interessados e, especialmente, pelo magistrado.

Sob uma OGtica externa, vista da perspectiva anglo-saxonica, o processo penal
inquisitorio é, na verdade, um veiculo de execugdo de politicas estatais. 1sso ocorre
na medida em que o juiz, representante do estado, controla e conduz a investigacao,
intimando as testemunhas, fixando a linha de inquiricdo adotada e conteludo das
indagacOes, restando as partes o papel de propor questdes adicionais que serdo
filtradas, uma vez mais, pelo juiz. (NARDELLLI, 2014, p. 337).

Contudo, no que se refere o sistema adversarial, 0 mesmo é destacado pelo dominio
do embate entre os envolvidos, determinando o ritmo processual, assim como a elaboracao de
provas. Desse modo, é papel do julgador ser um arbitro processual, como um espectador
passivo. O citado modelo, tem origem no juridico inglés da common law, que a posteriori
adotou as suas colénias.

Para Nardelli (2014, p. 335), “A ideia de Rule of law, usualmente traduzida como
Estado de Direito, esta relacionada aos valores de uma justica forte, independente e
respeitada, oriunda da centralidade da func&o jurisdicional desenvolvida na historia inglesa”.

A propésito, no common law, a ingeréncia inglesa do “Juizo de Deus” teve como
resultado a criacdo do Juri, que até atualmente controla o sistema anglo-americano com o

Gran Jury e o Trial Jury.
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De acordo com Castro (2019), o Grand Jury € formado por 23 pessoas reunidas,
segundo cada estado da federagéo, apresentando como escopo verificar as evidéncias sem que
as partes estejam presentes e da acusacdo e determinar a existéncia de provas de que o
acusado seja o autor do crime.

Sendo verificado a existéncia de indicios, o acusado é posto na presenca do
magistrado, durante a arraignment, para que o mesmo se declare inocente, culpado ou afirmar
que ndo vai contestar. Quando o réu se declara inocente, 0 mesmo devera ser submetido ao
jari popular, caso ndo escolha submeter-se a um Plea. A submissdo ao juri popular é uma
forma de assegurar ao acusado a presuncao de inocéncia. Dessa maneira, a promotoria tera de
provar a acusacdo para além da duvida razoavel. Entretanto, se o réu aceitar um acordo, sera

levado diretamente a etapa de aplicacdo da penalidade (NARDELLLI, 2014).

Apenas para que fique claro, o Guilty Plea norte-americano diferencia-se de
sobremaneira do instituto da confissdo no Civil Law. O primeiro, como se viu,
autoriza imediatamente a aplicagdo da pena, mostra-se como alternativa ao processo,
ja que tem a condenagdo como consequéncia direta, desde que desprovida de
qualquer vicio. J& a condenagdo no sistema romano-germanico se insere no devido
processo legal, tendo valor como elemento de prova a ser apreciada livremente pelo
julgador e contratada com as demais existentes. (NARDELLI, 2014, p. 342).

Rosa (2018) determina que a maneira de pensar e a cultura do direito anglo-
americano contradizem com as tradi¢cdes brasileiras. Ao passo que no Brasil verifica-se a
importancia das garantias individuais, no estrangeiro domina o interesse publico, embasando-
se no direito coletivo, instituindo “[...] as garantias em objetos disponiveis e negociaveis, ou
seja, em privilégios processuais” (ROSA, 2018, p. 104).

Entrando na concepc¢do processual da jurisdicdo criminal norte-americana, Castro
(2019) afirma que, diferentemente do modelo de julgamento monocratico brasileiro, adotado
pelo magistrado, o sistema de direito americano é caracterizado pelo jari popular, sob o
alicerce do modelo adversarial. Assim, ndo necessita grande esforco para inferir que esse
sistema detém um custo processual e morosidade do julgamento maior, sendo pertinente

considerar que 0 mesmo esta caindo no desuso.

Todavia, por ser lento e custoso, € muito menos utilizado para a resolugdo dos casos
criminais nos Estados Unidos do que parecem fazer crer filmes e séries. Em
verdade, notoério & mais que noventa por cento (90%) dos processos Ssdo
solucionados por meios de acordos de declaracdo de culpa (giulty pleas) pelo
acusado em juizo, sendo algumas espontaneas e outras decorrente de acordo (plea
agreements e plea bargain) celebrados entre a acusacdo e a defesa. (CASTRO,
2019, p. 37).
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Em concordancia com essa compreensao, e dessa forma esclarecendo a relevancia do
plea bargaining dentro do ordenamento juridico americano, esclarece-se que esse modelo
penal caminharia a faléncia caso todos 0s processos se encaminhassem para o Jury Trial.
Moreira (2000, p. 92) afirma que em caso de os processos penais fossem levados ao Trial, o
sistema judiciario americano entraria em colapso: “[...] por mais chocante que possa soar,
chega a ser compreensivel a afirmacgdo, contida em acérdao da Suprema Corte, de que o plea
bargaining é instrumento essencial ao funcionamento da Justica penal nos Estados Unidos”.

O modo mais popular de negociacdo da sentenca criminal sdo as originarias no
modelo juridico americano, principalmente, o dispositivo da plea bargaining.

A definigdo de plea bargaining refere-se a realizacdo se acordo entre as partes
processuais (defesa e acusacdo), em que € possivel verificar a existéncia de concessfes de
ambas as partes com escopo de procurar que o acusado se declare culpado, ou seja, confesse o
crime ou que ele afirme que ndo ira contestar.

Rosa (2018) apresenta como exemplo o processo do Plea ao determinar que, durante
a audiéncia Do Trial Jury o réu, acompanhado por seu advogado, diante do magistrado,
podera assumir o crime, escolher ndo se defender ou negar as diligéncias da acusacao.
Quando o acusado se declara culpado ou apontar seu desejo em ndo apresentar contestagéo,
dar-se inicio a etapa de barganha, que constitui quando a acusacdo e a defesa partes para
elaboracdo dos termos do acordo (ROSA, 2018).

De acordo com Brandalise (2016), afirma a observancia da concessdo dos
envolvidos, em que a parte acusada renuncia a chance e de alcancar uma penalidade mais
gravosa, e assim, procurar uma penalidade mais branda, teoricamente, acontece caso 0
processo acompanhasse a instrucédo e elaboracédo de provas segundo o rito tradicional, a defesa
usaria dos direitos processuais e constitucionais.

Desse modo, destaca-se que a pratica criminal norte-americana frente a resolucéo
harmoniosa de embates penais se relaciona com um sistema “eficietista e funcionalista” em
vistas o garantismo penal (CAMPQOS, 2012). Assim, procura-se justificar as consequéncias
mensuraveis.

O plea bargaining para os defensores busca, essencialmente, punir, mesmo que
brandamente e socialmente injusta. Justifica-se como um remeédio potente no combate a
impunidade, frente o grande indice de criminalidade que cobra o elencar de provas que
garantam a induvidosa autoria do crime, com resultante pletora de acGes e a enorme carga de
trabalho (MAIEROVITCH, 1991).
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“Os resultados estatisticos e as justificativas enumeradas pelos defensores do
instituto ndo contrariam a vetusta observacgédo do precursor do direito penal moderno: um dos
maiores freios inibidores dos delitos é a infalibilidade da pena” (MAIEROVITCH, 1991, p.
207).

A partir de uma observagdo minuciosa acerca do dispositivo de resolucdo acordada
norte-americana, assim como, seu funcionalismo pratico, Castro (2019) aponta que a plea
bargaining tem seus beneficios e seus aspectos negativos, bem como todos os elementos
criminais. Diante disto, aponta-se sua possibilidade de éxito ao papel dos profissionais que
integram defesa e acusacéo, relacionados a implantacdo sistemaética efetiva das garantias do
réu, e, assim o mais relevante, sem deixar-se de lado a perspectiva protetiva a vitima e a
sociedade.

De acordo com que ja foi apresentado, aponta-se que o processo penal brasileiro é
norteado como mecanismo persecutério com objetivo de auferir a verdade, tendo como
consequéncia, a possibilidade de aplicar o poder punitivo Estatal. Assim, consente ao
Ministério Publico por meio do legislador a legitimidade ativa de maneira privativa para
assegurar a acdo penal quando da ocorréncia de acdo penal publica, forcando o parquet as
normas e fundamentos que direcionam a acdo penal, dentre os quais destacam-se a

obrigatoriedade e a indisponibilidade.

[...] aos drgdos persecutérios criminais ndo se reserva qualquer critério politico ou
de utilidade social para decidir se atuardo ou ndo. Assim é que, diante da noticia de
uma infracdo penal, da mesma forma que as autoridades policiais tém a obrigacéo de
proceder & apuracdo do fato delituoso ao érgdo do Ministério Publico se impde o
dever de oferecer denlncia caso visualize elementos de informacdo quanto a
existéncia de fato tipico, ilicito e culpavel, além da presenca das condicGes da acdo
penal e de justa causa para a deflagracdo do processo criminal. (LIMA, 2017, p.
235).

Da mesma maneira, o fundamento da indisponibilidade age como uma forma de
desdobramento do principio da obrigatoriedade, impedindo o Ministério Publico de entrar
com uma acédo penal, e no transcorrer do processo, sem apresentar justificativa, deixasse-o de
lado (LIMA, 2017). De acordo com Jardim (2001, p. 49):

N&o se justificaria que, como regra legal, pudessem os funcionarios investidos no
6rgdo publico afastar a aplicacdo do Direito Penal legislado ao caso concreto, ao seu
talante ou juizo discricionario, baseado em critérios de oportunidade e conveniéncia,
nem sempre muito claros ou definidos. E principio assente no Direito que a ninguém
é dado dispor do que ndo Ihe pertence, mormente em se tratando de valores sociais
absolutamente relevantes.
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Resumidamente, em sentido oposto do que se observa no processo penal americano,
a Carta Magna imprime ao Ministério Publico a promocao da acdo penal quando verificado a
presenca da materialidade do delito e a autoria.

Por outro lado, o persecutorio estadunidense esta associado aos fundamentos de
oportunidade e conveniéncia, instante e que disponibiliza da ac&o penal destacando os termos
de acordo com a defesa.

Entretanto, ndo é possivel olvidar que sdo corolarios do modelo brasileiro as
garantias previstas na CF/88 da inafastabilidade jurisdicional previsto no art. 5°, XXXV, o0s
principios do magistrado e do promotor, a ampla defesa e o contraditorio, o devido processo
legal e a presuncdo de pena. “Ha no projeto, portanto, sério Obice de adequacdo e
compatibilizacdo a Constituicdo Federal” (MOSCATELLI; ARIANO, 2019, p. 17).

Ressalta-se que, dessa forma, o processo se mostra como o dispositivo adotado pelo
Estado para aplicar a sancdo penal, de acordo com a Constituicdo Federal de 1988, onde
dispde o principio do devido processo penal, que demonstra como uma garantia constitucional
ampla, sendo uma das mais importantes do direito constitucional “[...] o processo penal é o

caminho necessario para a pena” (LOPES JR., 2013, p. 202).

O contraditério e a ampla defesa sdo principios cardeais da persecucdo penal,
consectarios 16gicos do due process of law. O devido processo legal é processo
pautado no contraditério e na ampla defesa, no intuito de garantir aos acusados em
geral o direito ndo sé de participar do feito, mas de fazé-lo de forma efetiva, com o
poder de influenciar na formacdo da convic¢do do magistrado. (BRASIL, 2014, p.
5).

Corroborando com o que ja foi apresentado, os transplantes de dispositivos juridicos
entre nagOes de culturas diferentes precisam ser realizados antes um estudo detalhado, tendo
por resultado de enfrentar os principios que direcionam o sistema do processo penal
brasileiro. Desse modo, diante essa conjuntura, “[...] a analise da conformidade constitucional
de todo novel instituto é procedimento obrigatorio para se atestar a preservacdo dos interesses
persecutorios do Estado e defensivos do sujeito passivo da persecucdo penal” (ANDRADE;
BRANDALISE, 2017, p. 239).

4 CARACTERIZACAO DA DELACAO PREMIADA E DO PLEA BARGAINING

Partindo-se da analise de inumeros artigos e doutrinas, no que diz respeito ao plea

bargaining e a delacdo premiada, percebe-se que ambos os dispositivos geram certa confuséo,
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no que concerne seu funcionamento, para os juristas patrios. Existem os que defendem que
ambos tém a mesma funcédo, outros que, mesmo sendo poucos, diferenciam os dispositivos.
Apesar de estes ultimos estarem corretos, devido a falta de comparativos, o presente topico
desse estudo, buscara apresentar os parametros essenciais que os distinguem, assim como 0s
aproximam, como base para futuras pesquisas.

A priori, a delacdo premiada é um instituto bastante adotado no sistema juridico
brasileiro passando a integrar o ordenamento juridico a partir da homologacéo da Lei n. 8.072,
de 25 de julho de 1990 (BRASIL, 1990), conhecido como Lei dos Crimes Hediondos e, a
posteriori foi regulamentada com a Lei n. 12.850, de 2 de agosto de 2013 (BRASIL, 2013), a
Lei da Delagdo Premiada, em que a mesma se caracteriza como um acordo entre o acusado e
o Estado que, tem por beneficios: reducdo de pena ou perddo judicial, caso o réu apresente
informac0@es pertinentes em alguma acéo delituosa.

A esse respeito, tem-se 0 que aponta Bittencourt (2012, p. 714):

Delacdo premiada, segundo sua primeira definicdo na Lei dos Crimes Hediondos,
consiste na reducdo de pena (podendo chegar, em algumas hipoteses, até mesmo a
total isengdo dela) para o delinquente que delatar seus comparsas, concedida pelo
juiz na sentenca final condenatéria, desde que sejam satisfeitos os requisitos que a
lei estabelece. Trata-se de instituto importado de outros paises, independentemente
da diversidade de peculiaridades de cada ordenamento juridico e dos fundamentos
politicos que o justificam.

Desse modo, vale a pena ressaltar que o acusado, bem como ocorre no plea
bargaining, precisa atender determinados critérios: isencdo de qualquer tipo de coercdo em
realizar o acordo; a previsibilidade legal de benesses ao delator, segundo a aplicacédo do caso;
segundo o previsto no art. 4° da Lei da Delacdo Premiada (BRASIL, 2013), a participacdo
precisa ser efetiva e voluntaria, isto é, os beneficios relacionam-se com os resultados.

A colaboragéo premiada ocorrerd durante audiéncia entre Ministério Publico, delator,
seus causidicos, membros da policia em relacdo de dependéncia de suas competéncias de
acordo com o &mbito em que a infracdo foi cometida. Apos desenvolvidas as transacdes, sera
elaborado o termo do acordo de delagdo, com a aceitacdo dos envolvidos para garantir a
possibilidade da homologacdo, de acordo com o que versa no art. 4° 8 7° da Lei n.
12.850/2013 (BRASIL, 2013).

Assim, enquanto ocorre no sistema de direito processual penal patrio a delagdo
premiada consiste somente como fonte de provas, no plea bargaining a prova é a propria
confissdo. Partindo da confissdo, o réu é sentenciado e lanca mao do chamado devido

processo legal. E salutar destacar que, de acordo com o ordenamento norte-americano, quando
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0 acusado escolhe a justica consensuada, ocorre diversas renuncias de direitos constitucionais,
0 que inclui o acima referido principio do processo legal, sendo esta, a distingdo fundamental
entre o0 plea bargaining e a colaboracdo premiada. Ou seja, no ordenamento brasileiro o
acusado nao deixa de ter seus direitos constitucionais, enquanto no norte-americano isso
ocorre.

Ressalta-se que segundo versa a Suprema Corte Norte-Americana, a declaragdo de
culpa do réu precisa ser voluntaria, consciente e inteligente (BITTENCOURT, 2012), o que se
aproxima da delacdo premiada do ordenamento brasileiro, sendo que em nenhuma das duas
deve ocorrer coergao.

Outro aspecto semelhante € que em ambos o0s instrumentos, a homologagdo é
realizada por juizes. Contudo, depois de homologada, na delacdo premiada tem-se a

possibilidade de recorrer, enquanto na segunda essa possibilidade ndo existe.

5 PLEA BARGAINING E SUA ADAPTACAO PARA O ORDENAMENTO PATRIO

Como destacado no inicio do presente estudo, percebe-se que o ordenamento juridico
brasileiro tem seus alicerces no civil law, diferentemente do optado pelo sistema norte-
americano, o common law. Contudo, isso ndo quer dizer que o sistema judicial brasileiro ndo
possa buscar por instrumentos.

A importacdo de novas praxis juridicas, desde que passem por processo adaptativo ao
direito patrio, precisam ser incentivadas. Sendo esse o caso do plea bargaining. Ressalta-se
que paises como: Portugal, Italia e Espanha, que adotaram o sistema common law, realizaram
suas adaptacOes de plea bargaining com escopo de promover a celeridade processual por

meio do consenso, de acordo com Nogueira (2003, p. 23):

Diversos ordenamentos juridicos europeus, inspirados no sistema norte-americano
do plea bargaining, tém adotado solu¢des inovadoras com o intuito de chegar a uma
Justica Penal mais célere e mais efetiva, em atendimento aos anseios da
comunidade. Assim, na Italia vamos encontrar o instituto do patteggiamento; em
Portugal, a “suspensdo do processo”, & na Espanha, a “conformidade”.

Desse modo, os beneficios da adocdo do plea bargaining ocorrem de forma bilateral,
em que do lado do reu evita-se a realizagdo de um julgamento dispendioso, expositivo e uma
pena ainda mais rigida em caso de julgamento. Do outro lado encontra-se 0 Ministério
Publico, que atraves da delagdo, promove maior celeridade para o Poder Judiciario, assim
como menos gastos e a redugdo dos processos nas salas dos foruns.
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Mesmo assim, quando se cogita a importacdo de um dispositivo consensual penal
proveniente de outro pais, é preciso observar o que versa a Constituicdo Federal de maneira
que os principios constitucionais ndo sejam feridos, o que causaria inconstitucionalidades.

A partir dessa afirmativa, o plea bargaining, em seu modelo natural, enfrenta criticas
severas de juristas brasileiros principalmente pelo réu quando confessa e opta pela delag&o,
renuncia a direitos constitucionais como: da ampla defesa e contraditorio, devido processo
legal, 0 que para estes torna o instrumento inconstitucional.

A Constituicdo Federal de 1988 é objetiva ao versar, em seu art. 5°, inciso LV, que:
“Aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditério e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes”
(BRASIL, 1988, ndo paginado). Ainda no referido artigo, agora no inciso LIV, a Constituicao
destaca que: “[...] ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal” (BRASIL, 1988, ndo paginado).

A partir dessa percep¢do, o doutrinador Miguel Reale (1998, p. 306) destaca que:
“[...] aos principios podera ser atribuido o fato de condicionar e orientar a compreensdo do
ordenamento juridico quer para a sua aplicacdo e integracdo, quer para a elaboracdo de novas
normas”.

Outro ponto que demonstra vulnerabilidade da adocdo deste dispositivo é referente a
realizacdo de coercdo por parte da promotoria, da defesa, por meio de ameagca, intimidacao ou
forca, obrigando o réu a acertar o acordo que beneficia outra pessoa e prejudica o acusado.

Destaca-se que esse fato ndo se apresenta como vantagens ou desvantagens, haja
vista que depois de homologado o termo do acordo, no plea bargaining ndo seré possivel
buscar recurso.

Assim, dar-se-4 vulto ao fato de que para a importacdo e adocdo do plea bargaining
no ordenamento juridico brasileiro serd necessario promover adaptacfes em seus dispositivos
por parte de seus legisladores com o intento de que essa ferramenta passe a ser considerada
constitucionalmente viavel, da mesma maneira que ocorreu com o0 acordo de ndo persecucao
penal homologada na Lei n. 13.964/2019 (BRASIL, 2019), o chamado Pacote Anticrime,
assim como também foi apresentado nos projetos de lei n. 8.045/2010 (BRASIL, 2010) e
236/2012 (BRASIL, 2012).

Da mesma maneira, dentre esses processos adaptativos, fica evidente que o réu
precisard de um causidico que possa guiar-lhe, assim como defenda de modo eficiente seus
interesses quando apresentado os termos do acordo, além de adotar uma postura coerente no

que concerne as provas elencadas pela acusacdo. Desse modo, enfatiza-se que o plea
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bargaining, se bem estruturado e adaptado no ordenamento juridico péatrio, pode constituir-se

uma estratégia relevante nos que versa a justica consensuada no Brasil.

6 CONSIDERACOES FINAIS

A presente pesquisa teve seu enfoque na possibilidade da importacdo do Pean
Bargaining no ordenamento juridico brasileiro na promoc¢do de uma celeridade no processo
judicial, assegurando economia e justica consensuada. Destaca-se que mesmo priorizando-se
a andlise dos beneficios para acusado e promotoria, esquece-se que a vitima também é
beneficiada, que ndo precisa enfrentar longos processos. Também existe a benesses social,
gue consiste na economia dos impostos arrecadados junto aos contribuintes, que ao invés de
ser investidos em processos demorados, poderia ser utilizado em outros setores sociais ou
mesmo dentro do judiciario, porém, em outros ambitos.

A chamada justica consensuada, ndo é somente uma perspectiva hipotética, porém
uma realidade, que ndo demorard muito para fazer parte do cotidiano do Direito Brasileiro,
apesar do que muitos juristas defendem. Assim, a resposta para esse impasse consiste na
promocdo da discussdo de como implementar e realizar as devidas adaptacOes desse
dispositivo para o ordenamento patrio.

O presente artigo abordou também as distingbes e similaridades entre a delacdo
premiada e o plea bargaining, tendo sido a primeira regulamentada pela Lei n. 12.850/2013,
apontada como referéncia para o consenso penal brasileiro, contudo, destaca-se que ainda nédo
foi considerado suficiente.

Para o desenvolvimento da implementacdo do acordo penal € preciso observar o que
afirma os projetos de lei n. 8.045/2010 e 236/2012, que por meio do Novo Cdédigo de
Processo Penal e Novo Cdédigo Penal, apresentam apontamentos sobre o processo de
adaptacdo do plea bargaining para o ordenamento brasileiro. Também merece destaque a
Resolucdo n. 183, de 24 de janeiro de 2018 (BRASIL, 2018b), que veio regulamentar o
acordo de néo persecucdo penal no Brasil, decretando uma nova maneira de contrato penal,
que foi regularizado por meio do Pacote Anticrime.

Desse modo, deve-se langar um olhar aprofundado acerca do processo de
importagdo, implementacéo e adaptacdo do plea bargaining dentro do ordenamento brasileiro,
verificando seus beneficios, falhas e possiveis inconstitucionalidades para que esse instituto se

torne constitucionalmente viavel e bem utilizado entre os envolvidos no processo.

303



Assim, pode-se concluir que a resposta para as probleméticas do poder judiciario,
especialmente no que diz respeito sua morosidade é a justica consensuada. O plea bargaining
é uma ferramenta que veio beneficiar ndo apenas as partes envolvidas no acordo, mas também

para toda a sociedade.
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