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11l CONGRESSO INTERNACIONAL DE DIREITO E
INTELIGENCIA ARTIFICIAL (111 CIDIA)

OSDIREITOSHUMANOSNA ERA TECNOLOGICA I11

Apresentacao

O Congresso Internacional de Direito e Inteligéncia Artificial (CIDIA) da SKEMA Business
School Brasil, que ocorreu em formato hibrido do dia 08 ao dia 10 de junho de 2022, atingiu
a maturidade em sua terceira edi¢do. Os dezesseis livros cientificos que ora sdo apresentados
a comunidade cientifica nacional e internacional, que contém os 206 relatérios de pesquisa
aprovados, sdo fruto das discussdes realizadas nos Grupos de Trabalho do evento. S&o cerca
de 1.200 péaginas de producéo cientifica relacionadas ao que h& de mais novo e relevante em
termos de discusséo académica sobre arelacdo da inteligéncia artificial e da tecnologia com
0sS temas acesso a justica, Direitos Humanos, protecdo de dados, relacdes de trabalho,

Administracdo Publica, meio ambiente, formas de solu¢do de conflitos, Direito Penal e
responsabilidade civil, dentre outros temas.

Neste ano, de maneirainédita, professores, grupos de pesguisa e instituicdes de nivel superior
puderam propor novos grupos de trabalho. Foram recebidas as excelentes propostas do
Professor Doutor Marco Antonio Sousa Alves, da Universidade Federal de Minas Gerais
(SIGA-UFMG — Algoritmos, vigilancia e desinformagéo), dos Professores Doutores Bruno
Feigelson e Fernanda Telha Ferreira Maymone, da Universidade do Estado do Rio de Janeiro
(Metalaw — A Web 3.0 e a transformacédo do Direito), e do Professor Doutor Vamir Cézar
Pozzetti, ligado & Universidade Federal do Amazonas e Universidade do Estado do
Amazonas (Biodireito e tutela da vida digna frente as novas tecnol ogias).

O CIDIA da SKEMA Business School Brasil €, pelo terceiro ano consecutivo, o maior
congresso cientifico de Direito e Tecnologia do Brasil, tendo recebido trabalhos do
Amazonas, Bahia, Cearg, Distrito Federal, Espirito Santo, Goias, Maranhdo, Minas Gerais,
Mato Grosso do Sul, Mato Grosso, Pard, Pernambuco, Piaui, Parana, Rio de Janeiro, Rio
Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Sergipe e Sao Paulo. Tamanho sucesso
nao seria possivel sem os apoiadores institucionais do evento: 0 CONPEDI — Conselho
Nacional de Pesquisa e Pos-graduacdo em Direito, o Instituto Brasileiro de Estudos de
Responsabilidade Civil — IBERC e o Programa RECAJUFMG - Ensino, Pesquisa e
Extensdo em Acesso a Justica e Solucdo de Conflitos da Faculdade de Direito da
Universidade Federal de Minas Gerais. Destaca-Se, mais uma vez, a presenca macica de
pesquisadores do Estado do Amazonas, especialmente os orientandos do Professor Doutor
Valmir César Pozzetti.



Grandes nomes do Direito nacional e internacional estiveram presentes nos painéis teméticos
do congresso. A aberturaficou acargo do Prof. Dr. Felipe Calderon-Valencia (Univ. Medelin
- Colémbia), com a palestraintitulada “ Sistemas de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario
- andlise da experiéncia brasileira e colombiana’. Os Professores Valter Moura do Carmo e
Rémulo Soares Valentini promoveram o debate. Um dos maiores civilistas do pais, o Prof.
Dr. Nelson Rosenvald, conduziu o segundo painel, sobre questbes contemporaneas de
Responsabilidade Civil e tecnologia. Tivemos as instigantes contribuic¢des dos painelistas
José Luiz de Moura Faleiros Janior, Caitlin Mulholland e Manuel Ortiz Fernadndez

(Espanha).

Momento marcante do congresso foi a participacdo do Ministro do Tribunal Superior do
Trabalho — TST Mauricio Godinho Delgado, escritor do mais prestigiado manual de Direito
do Trabalho do pais. Com a mediacdo da Prof2. Dr2 Adriana Goulart de Sena Orsini e
participacdo do Prof. Dr. José Eduardo de Resende Chaves Janior, parceiros habituais da
SKEMA Brasil, foi debatido o tema “Desafios contemporéneos do gerenciamento
algoritmico do trabalho”.

Encerrando a programagdo nacional dos painéis, o Prof. Dr. Caio Augusto Souza Lara, da
SKEMA Brasil, dirigiu o de encerramento sobre inovagdo e Poder Judiciério. No primeiro
momento, o juiz Rodrigo Martins Faria e a equipe da Unidade Avancada de Inovacgéo do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais contaram sobre 0 processo de transformagao
em curso do Judiciério Estadual mineiro. Em seguida, o Prof. Dr. Fabricio Veiga Costa fez
brilhante exposi¢éo sobre o projeto denominado “Processo Coletivo Eletronico”, que teve a
lideranca do Desembargador Federal do Trabalho Vicente de Paula Maciel Jinior (TRT-3?2
Regido) e que foi o projeto vencedor do 18° Prémio Innovare. O evento ainda teve um Grupo
de Trabalho especial, o “Digital Sovereignty, how to depend less on Big tech?’, proposto
pela Prof2. Isabelle Bufflier (Franga) e o momento “Didlogo Brasil-Franca’ com Prof.
Frédéric Marty.

Os dezesseis Grupos de Trabalho contaram com a contribuicdo de 46 proeminentes
professores ligados a renomadas instituicdes de ensino superior do pais, os quais indicaram
0s caminhos para o aperfeicoamento dos trabalhos dos autores. Cada livro desta coleténea foi
organizado, preparado e assinado pelos professores que coordenaram cada grupo, os quais
eram compostos por pesquisadores que submeteram 0s seus resumos expandidos pelo
processo denominado double blind peer review (dupla avaliagdo cega por pares) dentro da
plataforma PublicaDireito, que é mantida pelo CONPEDI.



Desta forma, a coleténea que ora torna-se publica € de inegavel valor cientifico. Pretende-se,
com €ela, contribuir com a ciéncia juridica e fomentar o aprofundamento da relacdo entre a
graduacéo e a pos-graduacdo, seguindo as diretrizes oficiais da CAPES. Promoveu-se, ainda,
a formacdo de novos pesquisadores na seara interdisciplinar entre o Direito e os varios
campos da tecnologia, notadamente o da ciéncia da informacédo, haja vista o expressivo
nimero de graduandos que participaram efetivamente, com o devido protagonismo, das
atividades.

A SKEMA Business School é entidade francesa sem fins lucrativos, com estrutura
multicampi em cinco paises de continentes diferentes (Franca, EUA, China, Brasil e Africa
do Sul) e com trés importantes acreditacdes internacionais (AMBA, EQUIS e AACSB), que
demonstram sua vocacdo para pesquisa de exceléncia no universo da economia do
conhecimento. A SKEMA acredita, mais do que nunca, que um mundo digital necessita de
uma abordagem transdisciplinar.

Agradecemos a participacdo de todos neste grandioso evento e convidamos a comunidade
cientifica a conhecer nossos projetos no campo do Direito e da tecnologia. Foi lancada a
nossa pés-graduacdo lato sensu em Direito e Tecnhologia, com destacados professores e
profissionais da &rea. No segundo semestre, teremos também 0 nosso primeiro processo
seletivo para a graduacéo em Direito, que recebeu conceito 5 (nota maxima) na avaliacdo do
Ministério da Educacéo - MEC. Nosso grupo de pesquisa, 0 Normative Experimentalism and
Technology Law Lab — NEXT LAW LAB, também iniciaré as suas atividades em breve.

Externamos 0s nossos agradecimentos a todas as pesquisadoras e a todos os pesquisadores
pelainestimavel contribuicdo e desejamos a todos uma 6tima e proveitosa leitural

Belo Horizonte-M G, 20 de junho de 2022.

Profa Dr2 Genevieve Daniele Lucienne Dutrait Poulingue
Reitora— SKEMA Business School - Campus Belo Horizonte
Prof. Dr. Edgar Gastén Jacobs Flores Filho

Coordenador dos Projetos de Direito da SKEMA Business School



O DISCURSO DE ODIO COMO MEIO DE VIOLAR O DIREITO A LIBERDADE
DE EXPRESSAO E O ESTADO DEMOCRATICO

HATE SPEECH ASA MEANSOF VIOLATING THE RIGHT TO FREEDOM OF
EXPRESSION AND THE DEMOCRATIC STATE

Wesley Bartolomeu Fernandes de Souza
Edwiges Carvalho Gomes
Caio Augusto Souza Lara

Resumo

O presente trabalho versa acerca do discurso de 6dio, além das suas implicacOes nas esferas
sociais e juridicas. Como tema-problema, tem-se de que maneira o discurso de édio se mostra
presente no cotidiano e as limitagfes constitucionais a liberdade de expressdo. Por objetivo,
buscar-se-4 analisar até que medida aliberdade de expresséo ndo se confunde com o discurso
de 6dio, e como a propagacdo desse discurso viola direitos e garantias fundamentais. Sobre o
tipo de investigacao, foi escolhido, na classificagcdo de Gustin, Dias e Nicacio (2020), o tipo
juridico-projetivo e o raciocinio desenvolvido sera predominantemente dial ético.

Palavras-chave: Discurso de 6dio, Liberdade de expressdo, Elei¢cdes, Democracia, Sociedade

Abstract/Resumen/Résumé

The present work deals with hate speech, in addition to itsimplications in the social and legal
spheres. As a theme-problem, there is the way in which hate speech is present in everyday
life, and the constitutional limitations on freedom of expression. By objective, it will seek to
analyze to what extent freedom of expression is not confused with hate speech, and how the
propagation of this speech violates fundamental rights and guarantees. Regarding the type of
investigation,classification of Gustin, Dias and Nicacio (2020), the legal-projective type was
chosen and the reasoning devel oped will be predominantly dialectical.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Hate speech, Freedom of expression, Elections,
Democracy, Society
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1. CONSIDERACOES INICIAIS

O trabalho de investigacdo cientifica realizado versa acerca do discurso de ¢dio,
além das suas implicagdes nas esferas sociais e juridicas. Nessa toada, verifica-se sua
potencializacdo diante de elementos e meios que facilitam sua disseminagdo, como a internet
e as redes sociais. Como tema-problema, tem-se de que maneira o discurso de 6dio se mostra
presente no cotidiano, bem como as limitagdes constitucionais a que esta sujeita a liberdade
de expressdo. Por objetivo, o presente trabalho busca analisar até que medida a liberdade de
expressdo nao se confunde com o discurso de 6dio, além de como a propagac¢do do discurso
de odio viola direitos e garantias fundamentais aos individuos.

Sobretudo, com a ascensdo da internet e das redes sociais, notoério ¢ que a
comunica¢do tomou grande vigor. Sob essa perspectiva, a aglutinacdo de opinides, ideias e
concepgdes acerca dos mais variados temas mostrou-se evidente. Num viés mais conceitual,
pode-se sintetizar que tudo isso parte do fendmeno da globalizagdo, o qual proporciona uma
exponencial interacdo e facilidade nas relagdes sociais. Sua decorréncia maior, especialmente
na otica do presente trabalho, estd intrinsecamente ligada ao poderio das redes sociais, tal qual
da internet.

Quanto a natureza dos dados, serdo fontes primarias: dados extraidos de documentos
oficiais, legislagdo, jurisprudéncia, dados estatisticos e informagdes de arquivos. Serdo dados
secundarios livros, artigos, doutrinas juridicas, teses e dissertagdes especializadas sobre o
tema. De acordo com a técnica de analise de contetido, afirma-se que trata-se de uma pesquisa
tedrica, o que sera possivel a partir da analise de contetido dos textos doutrindrios, normas e
demais dados colhidos na pesquisa.

Sendo assim, a pesquisa que se propde pertence a vertente metodologica juridico
sociologica. No tocante ao tipo de investigacao, foi escolhido, na classificacdo de Gustin, Dias
e Nicacio (2020), o tipo juridico-projetivo e, desse modo, o raciocinio desenvolvido na
pesquisa sera predominantemente dialético. Destarte, o trabalho expde do que se trata o
discurso de d6dio, suas implicagdes sociais, afrontas ao ordenamento juridico, tal qual direitos

e garantias fundamentais que porventura sdo violados com sua propagagao.

2. BASES TEORICAS DO DISCURSO DE ODIO, EXERCICIO DA LIBERDADE DE
EXPRESSAO E CASOS DE DISCURSO DE ODIO
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A principio, mister se faz esclarecer que o discurso de 6dio tem como elemento
central a expressdo de pensamento desqualificador, humilhante, inferiorizante de grupos
sociais e de individuos. A discriminagao insculpida em conduta desrespeitosa aos que de uma
certa forma contrariam a normalidade do padrao social estabelecido, apresenta-se como o
objetivo de tal discurso. Perceptivel que as discriminagdes em comento podem ser oriundas de
variados aspectos dos sujeitos, como sua preferéncia politica, ideologia, cor, género, raga ¢
diversos outros.

De encontro a isso, ¢ o que preleciona Samantha Ribeiro Meyer-Pflug (2009, p. 97)
que define o discurso de 6dio como a manifestacdo de “ideias que incitem a discriminagao
racial, social ou religiosa em determinados grupos, na maioria das vezes, as minorias”.
Veja-se que as redes sociais, meios importantes de comunicacao e interagdo, permitem que os
individuos manifestem suas opinides e expressem aquilo que acham. Ora, sob essa
perspectiva a liberdade de expressdo esta sendo exercida, direito previsto na Declaracao
Universal dos Direitos Humanos, em seu artigo 19, e também na Constitui¢ao Federal, em seu
artigo 5°, inciso IV e artigo 220.

Como mencionado, as redes sociais € a internet favoreceram o exercicio da liberdade
de expressdo, e conforme Leite e Fiorillo (2016, p. 343), “¢ possivel entender a internet como
uma criagdo humana que oferece possibilidades diversas de expressao, sendo um espago de
manifestagao multicultural”. Face a tamanha liberdade, de forma lamentéavel, desde o inicio da
pandemia do COVID 19 no ano de 2020, o discurso de 6dio aumentou, conforme um estudo
da institui¢do britanica Ditch the Label (Portal CNN, 2021). Portanto, parte-se de um
pressuposto logico-fatico, de que embora benéfica a interacdo proporcionada pelas redes
sociais - potencializada ainda mais pelo fendomeno da globalizagdo - o discurso de 6dio tem
aumentado e isso acaba por trazer impactos significativos, devendo-se refletir até que ponto

vai a liberdade de expressao e se esse seria um direito absoluto.

3. O DIREITO A LIBERDADE DE EXPRESSAO SENDO CONTAMINADO PELO
DISCURSO DE ODIO: FENOMENO INTENSIFICADO PELAS FAKE NEWS

O fendmeno da expansdo do uso da internet e das midias sociais nos ultimos tempos
colocou em evidéncia o direito a liberdade de expressdo, em virtude de possibilitar seu
exercicio com maior praticidade, a qualquer momento e em qualquer lugar. O direito em
referéncia estd consagrado constitucionalmente e ¢ considerado um dos alicerces para a

concretude do Estado Democratico de Direito, condi¢ao juridica adotada pelo Brasil. Apesar
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disso, ¢ importante, desde ja, salientar que, assim como os demais direitos previstos no
ordenamento juridico brasileiro, a liberdade de expressdo ndo é um direito absoluto, sendo
passivel ser restringida (KERSTING; GITIRANA, 2020).

Nessa seara, a mitigagdo, no caso concreto, do direito em estudo carece de atengdo
especial, sob pena de censura. A liberdade de expressdo foi historicamente registrada em
varias constitui¢des brasileiras, inclusive na primeira Constitui¢do do Estado Brasileiro que
previa sua inviolabilidade pela regéncia da Constituicdo do Império, como conhecida
(BRASIL, 1824). Na atualidade, conforme Kersting e Gitirana (2020), a liberdade de
expressdo ¢ entendida como género, que pode ser manifestada por meio de véarias formas,
como a livre exteriorizagdo: de pensamento, de consciéncia e de crenca; bem como a
liberdade artistica, cientifica e intelectual. A Constituicdo de 1988 buscou, entdo, ampliar a
protecdo ao direito fundamental em exame garantindo uma gama de possibilidades para seu
exercicio (BRASIL, 1988).

Para Stroppa e Rothenburg (2015), a liberdade de expressdo estd, de modo direto,
conectada a dignidade da pessoa humana e a democracia. Isto porque, em um espago
democratico a garantia da liberdade de expressdo apresenta-se como pilar para o desempenho
de outros direitos, sobretudo no que toca ao funcionamento da propria democracia e, por
conseguinte, na formacao de opinides. Nessa perspectiva, o direito em discussao “constitui-se
como direito especialmente fundamental, pois assegura a dignidade do individuo como ser de
direitos, que manifesta seus ideais politicos, filoséficos e ideoldgicos” (KERSTING;
GITIRANA, 2020, p. 237). A vista disso, a vida digna é cerceada a medida que o individuo ¢
impedido de manifestar suas proprias convicgdes.

A partir disso, muito se confunde liberdade de expressao com discurso de 6dio,
sobretudo no contexto politico ¢ em mundo dominado pelas relacdes no meio digital. Pois, o
primeiro ponto ndo significa ser um direito de falar ou fazer tudo o que der vontade, menos
ainda apoiar-se nele para manifestagdes que desenvolvam atividade de cunho ilicito e praticas
de incitagdo ao odio (KERSTING; GITIRANA, 2020). Nesse sentido, entra em cena o
discurso de d6dio, que busca desqualificar, insultar e inferiorizar pessoas ou grupos, em razao
de suas caracteristicas ou ideologias, potencializando a intolerancia em admitir perspectivas
contrarias. Dessa forma, a ascensdao da internet catalisou a banalizacdo do ¢&dio,
principalmente como estratégia no campo politico (SILVA, G; SILVA, T.; GONCALVES
NETO, 2021).

Nessa seara, Gabriela Nunes Pinto da Silva, Thiago Henrique Costa Silva e Jodo da

Cruz Gongalves Neto apontam que:
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A internet, através das redes sociais, tornou-se um cenario importante para o debate
politico e para as trocas discursivas, compreendendo também praticas discursivas
que atentem contra a legitimidade dos fatos. [...] A popularizagdo das redes sociais
acentuou o exercicio livre da expressdo, pois o cendrio de autonomia, em especial
pela falsa sensacdo de seguranca e anonimato causados pelos perfis de redes sociais,
estabelece novas formas de comunicagao [...] (2021, p. 425-432).

Diante disso, hd um grande desafio em assegurar a liberdade de expressdao e, com
isso a dignidade humana, assentada na veracidade das informagdes e despida de discurso de
6dio. A problematica ganha ainda mais importancia e profundidade em virtude das rapidas
transformagdes tecnologicas que estio dominando as relagdes e a factivel dificuldade de o
Poder Publico conseguir acompanhar os efeitos juridicos que as mudancas sociais causam no
mundo juridico. Por isso, mesmo ndo havendo direito absoluto, a democracia ainda sofre com
a disseminacao de noticias falsas e discursos de 6dio na internet, violando direitos e garantias
fundamentais (SILVA, G; SILVA, T.; GONCALVES NETO, 2021).

Axel Gelfert (2018), elenca alguns pontos cruciais para a compreensao da fake news.
Segundo ele, a internet tem se mostrado campo fértil para a criagdo e disseminagdo de noticias
e declaragdes falsas, sendo vastamente divulgadas. Nesse seguimento, como segundo ponto, a
noticia inveridica ¢ apresentada como se verdadeira fosse, mas, na verdade, ¢ inventada para
apresentar aparéncia e conteudo fidedigno. Em terceiro momento, as noticias falsas sao
desenvolvidas intencionalmente para enganar, induzir as pessoas ao erro. Dessa forma, a
internet, principalmente as redes sociais, contribuem na disseminag@o de noticias falsas.

Com isso, “discursos de ¢dio, noticias falsas e todos os mecanismos que visam
deturpar o debate democratico se tornam nocivos a trocas de informagdes e at¢é mesmo no
juizo de decisdo, como no caso das eleicdes” (SILVA, G; SILVA, T.; GONCALVES NETO,
2021, p. 426). A titulo de exemplo, as elei¢cdes de 2018 no Brasil envolve discussdes que
abrangem os dois extremos, a banalizagdo do discurso de d6dio e a intensificacao das fake
news, amplamente difundidas nas redes, em um contexto de polarizagao politica. Isso porque,
a propria parcela da populagdo que se identifica com a ideia exposta por determinada
publicagdo se encarrega de compartilha-la, reforcando o discurso odioso e ampliando a forga
da noticia falsa (SILVA, G; SILVA, T.; GONCALVES NETO, 2021).

Em conformidade com pesquisas divulgadas por Valente (2018), sitio eletronico
Agéncia Brasil, as redes sociais sdo um dos principais meios de informagao dos eleitores, com
destaque para WhatsApp e Facebook, que tiveram maior utilizacdo. Nessa linha de raciocinio,
o indice de eleitores de Jair Bolsonaro que participaram, em 2018, de alguma rede social era

maior ao de Fernando Haddad, 81% e 52% respectivamente, ambos a €poca candidatos a
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presidéncia que disputaram os dois turnos. Nesse interim, os apoiadores de Bolsonaro foram
aqueles que mais consumiram noticias via midias sociais, tornando o candidato eleito
(VALENTE, 2018).

Fendmeno semelhante aconteceu nos Estado Unidos anos antes, em 2016, entre
Hillary Clinton e Donald Trump na corrida presidencial. Consoante ao campo eletronico
Grupo de Pesquisa em Comunicagdo Politica e Opinido Publica, CPOP, (2020), foi constatado
maior veiculacdo de fake news beneficiando Donald Trump em comparagdo a Hillary. Como
resultado, Trump foi eleito presidente do pais naquele ano. Perante momentos historicos
emblematicos, fica evidente que “discursos preconceituosos € mentirosos prestam um
desservigo a informagdo e¢ ao debate democratico” (SILVA, G; SILVA, T.; GONCALVES
NETO, 2021, p. 433).

Nesse contexto, o Supremo Tribunal Federal se manifestou na Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade 4451/DF, como relator o Ministro Alexandre de Moraes, sobre a
liberdade de expressdo e a participagdo politica. Segundo o julgado do Supremo, “a
Democracia ndo existira e a livre participacao politica ndo florescera onde a liberdade de
expressao for ceifada, pois esta constitui condi¢cdo essencial ao pluralismo de ideias, que por
sua vez ¢ um valor estruturante para o salutar funcionamento do sistema democratico”
(BRASIL, ADI 4451/DF, 2019). Sob esse viés, a liberdade de expressdo constitui papel
essencial para a garantia da democracia, contudo o abuso ao direito em investigagdo viola o
proprio Estado Democratico.

Em resumo, ¢ vital que a sociedade “se desenvolva na pluralidade dos debates e do
exercicio da livre expressdo, mas, a0 mesmo tempo, que se estabeleca o respeito pelas
diferencas e o apreco pela verdade fatica” (SILVA, G; SILVA, T.; GONCALVES NETO,
2021, p. 434). Afinal de contas, a livre manifestacdo de opinido com respeito as diferengas e
discussdes pautadas em fatos verdadeiros possibilitam a garantia da dignidade humana e, por

consequéncia, o exercicio pleno da democracia.

4. CONSIDERACOES FINAIS

A partir do exposto, conclui-se preliminarmente que a liberdade de expressdo ¢ um
direito consagrado constitucionalmente. Nesse sentido, ¢ fundamental enfatizar que nao se
caracteriza como direito absoluto, podendo, como qualquer outro direito, ser suscetivel a
restricdes conforme as necessidades do caso concreto. A vista disso, ha uma linha ténue entre

o direito em estudo e a censura, sendo esta vedada pelo ordenamento juridico brasileiro.
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O discurso de 6dio ¢ outro ponto que demanda atencdo especial. Pois, manifestagdes
odiosas ndo configuram a abrangéncia do direito de livre manifestacdo, tendo em vista que
ofende direitos fundamentais tanto no ambito individual como no sentido coletivo e, por
consequéncia, atenua o exercicio da democracia. Desse modo, o espago digital executa papel
elementar sobre a temadtica, porque, com a expansdo tecnologica, tornou-se um dos meios
intensificadores na propagacao de fake news.

Em sintese, as fake news incitam o ¢6dio, por veicular informagdes inveridicas e
deliberadamente ofensivas a dignidade humana e ao Estado Democratico. Isto porque,
estimulam discursos baseados na intolerdncia ao posicionamento contrario, que quando
incidido no contexto de eleigdes provoca efeitos ainda mais agressivos a democracia, como a
diminui¢do da formacgdo livre opinido e de voto. Assim, o direito a liberdade de expressdo ¢

tanto sustentdculo da garantia de outros direitos, como da democracia.
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