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11l CONGRESSO INTERNACIONAL DE DIREITO E
INTELIGENCIA ARTIFICIAL (111 CIDIA)

ACESSO A JUSTICA, INTELIGENCIA ARTIFICIAL E TECNOLOGIASDO
PROCESSO JUDICIAL 11

Apresentacdo

O Congresso Internacional de Direito e Inteligéncia Artificial (CIDIA) da SKEMA Business
School Brasil, que ocorreu em formato hibrido do dia 08 ao dia 10 de junho de 2022, atingiu
a maturidade em sua terceira edicdo. Os dezesseis livros cientificos que ora sdo apresentados
a comunidade cientifica nacional e internacional, que contém os 206 relatérios de pesquisa
aprovados, sdo fruto das discussdes realizadas nos Grupos de Trabalho do evento. S&o cerca
de 1.200 péginas de producéo cientifica relacionadas ao que h& de mais novo e relevante em
termos de discussdo académica sobre a relacéo da inteligéncia artificial e da tecnologia com
0sS temas acesso a justica, Direitos Humanos, protecdo de dados, relacBes de trabalho,

Administracdo Publica, meio ambiente, formas de solucéo de conflitos, Direito Penal e
responsabilidade civil, dentre outros temas.

Neste ano, de maneirainédita, professores, grupos de pesguisa e institui¢des de nivel superior
puderam propor novos grupos de trabalho. Foram recebidas as excelentes propostas do
Professor Doutor Marco Antonio Sousa Alves, da Universidade Federal de Minas Gerais
(SIGA-UFMG — Algoritmos, vigilancia e desinformagéo), dos Professores Doutores Bruno
Feigelson e Fernanda Telha Ferreira Maymone, da Universidade do Estado do Rio de Janeiro
(Metalaw — A Web 3.0 e a transformacéo do Direito), e do Professor Doutor Vamir Cézar
Pozzetti, ligado a Universidade Federal do Amazonas e Universidade do Estado do
Amazonas (Biodireito e tutela da vida digna frente as novas tecnol ogias).

O CIDIA da SKEMA Business School Brasil €, pelo terceiro ano consecutivo, o maior
congresso cientifico de Direito e Tecnologia do Brasil, tendo recebido trabalhos do
Amazonas, Bahia, Cearg, Distrito Federal, Espirito Santo, Goias, Maranhdo, Minas Gerais,
Mato Grosso do Sul, Mato Grosso, Pard, Pernambuco, Piaui, Parang, Rio de Janeiro, Rio
Grande do Norte, Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Sergipe e S&o Paulo. Tamanho sucesso
ndo seria possivel sem os apoiadores institucionais do evento: o CONPEDI — Conselho
Nacional de Pesquisa e Pos-graduacdo em Direito, o Instituto Brasileiro de Estudos de
Responsabilidade Civil — IBERC e o Programa RECAJUFMG - Ensino, Pesguisa e
Extensdo em Acesso a Justica e Solucdo de Conflitos da Faculdade de Direito da



Universidade Federal de Minas Gerais. Destaca-se, mais uma vez, a presenca macica de
pesquisadores do Estado do Amazonas, especialmente os orientandos do Professor Doutor
Valmir César Pozzetti.

Grandes nomes do Direito nacional e internacional estiveram presentes nos painéis teméticos
do congresso. A aberturaficou acargo do Prof. Dr. Felipe Calderon-Valencia (Univ. Medelin
- Coldbmbia), com a palestraintitulada “ Sistemas de Inteligéncia Artificial no Poder Judiciario
- anadlise da experiéncia brasileira e colombiana’. Os Professores Valter Moura do Carmo e
Roémulo Soares Valentini promoveram o debate. Um dos maiores civilistas do pais, o Prof.
Dr. Nelson Rosenvald, conduziu o segundo painel, sobre questfes contemporaneas de
Responsabilidade Civil e tecnologia. Tivemos as instigantes contribuicdes dos painelistas
José Luiz de Moura Faleiros Janior, Caitlin Mulholland e Manuel Ortiz Fernandez
(Espanha).

Momento marcante do congresso foi a participacdo do Ministro do Tribunal Superior do
Trabalho — TST Mauricio Godinho Delgado, escritor do mais prestigiado manual de Direito
do Trabalho do pais. Com a mediacdo da Prof2. Dr2 Adriana Goulart de Sena Orsini e
participacdo do Prof. Dr. José Eduardo de Resende Chaves Janior, parceiros habituais da
SKEMA Brasil, foi debatido o tema “Desafios contemporéneos do gerenciamento
algoritmico do trabalho”.

Encerrando a programacado nacional dos painéis, o Prof. Dr. Caio Augusto Souza Lara, da
SKEMA Brasil, dirigiu o de encerramento sobre inovacéo e Poder Judiciério. No primeiro
momento, o juiz Rodrigo Martins Faria e a equipe da Unidade Avancada de Inovacéo do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais contaram sobre 0 processo de transformacao
em curso do Judiciario Estadual mineiro. Em seguida, o Prof. Dr. Fabricio Veiga Costa fez
brilhante exposicéo sobre o projeto denominado “Processo Coletivo Eletrénico”, que teve a
lideranca do Desembargador Federal do Trabalho Vicente de Paula Maciel Janior (TRT-32
Regido) e que foi o projeto vencedor do 18° Prémio Innovare. O evento ainda teve um Grupo
de Trabalho especial, o “Digital Sovereignty, how to depend less on Big tech?’, proposto
pela Profé Isabelle Bufflier (Franca) e o momento “Didlogo Brasil-Franca’ com Prof.
Frédéric Marty.

Os dezesseis Grupos de Trabalho contaram com a contribuicdo de 46 proeminentes
professores ligados a renomadas instituicdes de ensino superior do pais, 0s quais indicaram
0s caminhos para o aperfeicoamento dos trabalhos dos autores. Cada livro desta col eténea foi
organizado, preparado e assinado pelos professores que coordenaram cada grupo, 0s quais
eram compostos por pesquisadores que submeteram o0s seus resumos expandidos pelo



processo denominado double blind peer review (dupla avaliagdo cega por pares) dentro da
plataforma PublicaDireito, que € mantida pelo CONPEDI.

Desta forma, a coleténea que ora torna-se publica € de inegavel valor cientifico. Pretende-se,
com €ela, contribuir com a ciéncia juridica e fomentar o aprofundamento da relacdo entre a
graduacdo e a pos-graduacdo, seguindo as diretrizes oficiais da CAPES. Promoveu-se, ainda,
a formacdo de novos pesquisadores na seara interdisciplinar entre o Direito e os varios
campos da tecnologia, notadamente o da ciéncia da informacédo, haja vista o0 expressivo
nimero de graduandos gue participaram efetivamente, com o devido protagonismo, das
atividades.

A SKEMA Business School é entidade francesa sem fins lucrativos, com estrutura
multicampi em cinco paises de continentes diferentes (Franca, EUA, China, Brasil e Africa
do Sul) e com trés importantes acreditacdes internacionais (AMBA, EQUIS e AACSB), que
demonstram sua vocacdo para pesquisa de exceléncia no universo da economia do
conhecimento. A SKEMA acredita, mais do que nunca, que um mundo digital necessita de
uma abordagem transdisciplinar.

Agradecemos a participacdo de todos neste grandioso evento e convidamos a comunidade
cientifica a conhecer nossos projetos no campo do Direito e da tecnologia. Foi lancada a
nossa pés-graduacdo lato sensu em Direito e Tecnologia, com destacados professores e
profissionais da &rea. No segundo semestre, teremos também 0 nosso primeiro processo
seletivo para a graduacéo em Direito, que recebeu conceito 5 (nota maxima) na avaliacdo do
Ministério da Educacéo - MEC. Nosso grupo de pesquisa, 0 Normative Experimentalism and
Technology Law Lab — NEXT LAW LAB, também iniciaré as suas atividades em breve.

Externamos os nossos agradecimentos a todas as pesquisadoras e a todos os pesguisadores
pelainestimavel contribuicdo e desejamos a todos uma 6tima e proveitosa leitural

Belo Horizonte-M G, 20 de junho de 2022.

Profa Dr2 Genevieve Daniele Lucienne Dutrait Poulingue
Reitora— SKEMA Business School - Campus Belo Horizonte
Prof. Dr. Edgar Gastén Jacobs Flores Filho

Coordenador dos Projetos de Direito da SKEMA Business School






AUTOMACAO PROCESSUAL ATRAVESDO MACHINE LEARNING E DA 1A
COMO FORMA DE DESESTAGNAR O SISTEMA JUDICIARIO

PROCESSAUTOMATION THROUGH MACHINE LEARNING AND Al ASA WAY
TO DESTAGNATE THE JUDICIAL SYSTEM

José Osmar Dias Gaspar Junior

Resumo

O excerto visa evidenciar o emprego da tecnologia, com destaque para a Inteligéncia
Artificial, como ferramenta significativamente Util e necesséria para a desestagnagcdo do
sistema judiciério, devendo ser moldada e adaptada de acordo com sua devida utilidade no
ambito juridico. Contudo, deve-se observar seu método de aplicagdo e utilizagdo afim de que
ndo contrarie principios congtitucionais, evitando também mudancas abruptas e influéncias
de juizo de vaor ao considerar que as imperfei¢des humanas podem contaminar o codigo da
maguina com seus preconceitos, durante a analise de dados processuais, €, desse modo,
intensificar as diferencgas sociais.

Palavras-chave: Inteligénciaartificial, Automocé&o processual, Poder judici&rio

Abstract/Resumen/Résumé

The excerpt aims to highlight the use of technology, with emphasis on Artificial Intelligence,
as a significantly useful and necessary tool for the destagnation of the judicial system, which
must be shaped and adapted according to its proper use in the legal field. However, its
method of application and use must be observed so that it does not contradict constitutional
principles, aso avoiding abrupt changes and influences of personal values when considering
that human imperfections can contaminate the machine code with its bias during the analysis
of procedural dataasit intensifies social differences.

Keywor dg/Palabr as-claves/M ots-clés. Artificia intelligence, Process automation, Judicial
power
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1. INTRODUCAO

O sistema juridico brasileiro, renovado com a Constituicdo Federal de 1988 que, em
comparacdo com a Carta Magna de outros Estados, é significativamente recente, proporcionou
em ambito normativo um maior acesso a justica. Consequentemente, a demanda judicial
aumentou e, com isso, intensificaram-se 0s movimentos processuais e a espera para conseguir

um resultado.

Dessa forma, criou-se uma sensa¢ao popular de que a “justica ¢ lenta”, gerando certa
desmotivacao para ingressar com uma agao por temer que sua solugdo apenas chegara quando
ja for tarde demais ou mesmo que serd futil. Além disso, é notavel a percepcdo de que fora
criada uma cultura que enxerga o0 processo como uma competicdo, preferindo ganhar ou perder
a realizar acordos e chegar a um consenso. Tendo isso em vista, 0 Novo Cddigo de Processo
Civil, de 2015, nitidamente incentiva a resolucdo da lide por meios alternativos, como pelas
audiéncias de conciliagdo e mediagdo; contudo, apesar de auxiliarem, ndo solucionam a

problematica da demora judicial.

Com esse intuito e com o0 avango da tecnologia, esta surgiu como uma forte aliada ao
Poder Judiciario, provendo modificagdes significativas e positivas principalmente no manuseio
e na filtracdo dos processos judiciais. Sistemas digitais como o PJe e e-SAJ sdo amplamente
utilizados no cotidiano dos operadores do Direito, tendo como tendéncia a substituicdo
completa do processo fisico pelo eletrdnico, pois tal mudanca facilita substancialmente todos
0s atos processuais, desde a citacdo aos despachos, recursos e prazos, além de também
influenciar em diversos outros fatores logisticos. Nesse viés, com a pandemia do COVID-19,
essa migracdo foi intensificada e o processo eletrdnico foi essencial para a ndo suspensao total
das atividades judiciais, permitindo assim que o uso da tecnologia no &mbito juridico recebesse

maior destaque, digno de mais aprofundamento e inovacao.

Apesar do avanco ja conquistado quanto ao problema da morosidade processual, tornou-
se necessario também utilizar outras ferramentas tecnologicas que possibilitariam melhorias,
principalmente nos atos processuais simples e repetitivos que ndo necessariamente precisariam
de uma mente humana para movimenta-los, com destaque a Inteligéncia Artificial (1A). Esta
tematica do uso da IA ja possui projetos legislativos em andamento, tais como o Projeto de Lei
n°5.051/2019 que estabelece principios para o uso da 1A no Brasil; o Projeto de Lei n® 872/2021

que trata sobre marcos éticos e diretrizes que fundamentam o desenvolvimento e o uso da 1A
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no Brasil e o Projeto de Lei n° 21/2020 que procura criar o marco legal do desenvolvimento e
uso dessa ferramenta pelo poder publico e por outros agentes. Além disso, ha diversos projetos
de Inteligéncia Artificial sendo testados e aplicados aos Tribunais como ferramentas de auxilio
a logistica juridica, como VICTOR, no Supremo Tribunal Federal; ATHOS, no Superior
Tribunal de Justica; SINARA e JULIA, nos Tribunais Regionais Federais 3 e 5,
respectivamente; SINAPSE e HORUS em Tribunais Estaduais e GEMINI no Tribunal Regional
do Trabalho da 15° Regiéo.

Neste interim, os projetos mencionados trabalham, em sua maioria, com a filtragdo de
demandas repetitivas, auxiliando os magistrados na logistica, sem tomar decisbes por eles.
Diante desse cenario, o presente trabalho possui como finalidade evidenciar que seria possivel
utilizar dessa tecnologia para ir além de uma mera filtragem de demandas ao verificar que ha
determinadas acdes e “passos” judiciais que, por eventuais caracteristicas, ndo necessitariam do
ser humano por se tratarem apenas de confirmacdes, verificagdes simples de dados, poupando
o tempo do magistrado e tornando seu horario de trabalho mais eficiente e produtivo. Dessa
forma, a fim de propor uma pesquisa com base na realidade e ndo meramente em especulacdes
e expectativas, fora adotada como metodologia a pesquisa documental ao usufruir de
conhecimentos constantes em doutrinas, artigos cientificos, ensaios e estudos tanto do Direito
guanto de contetdos pertinentes relacionados a tecnologia, utilizando-se também pesquisas de

campo com dados e estatisticas publicas providas por érgdos publicos.

2. DAS CAPACIDADES TECNOLOGICAS

O Machine Learning € uma ferramenta poderosa que estd atrelada a Inteligéncia
Artificial, pois possibilita a capacidade de “aprendizado”, identificando padrdes para entdo
utiliza-los como base em funcédo do seu objetivo pelo qual foi programado. Tal mecanismo esta
presente nas mais cotidianas ac@es através dos algoritmos de pesquisa e de interesse, ja que, no
caso das redes sociais, estas irdo recomendar paginas e perfis com base nos gostos ja
demonstrados do usuario e arquivados em seu navegador, nas suas escolhas ou em outras
informagdes rastreaveis. Além disso, também ha outros mecanismos tecnoldgicos que por si sO
ja auxiliam imensamente atividades de procura e validacdo de dados, desde o Web Scraping,
que basicamente busca informacfes em websites e os disponibiliza ou organiza de forma

pratica, até mesmo a linguagem de programacdo SQL (Standard Query Language) que &
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utilizada nos principais bancos de dados do mercado para compilar enormes quantidades de

informagdes com o intuito de serem utilizadas posteriormente quando necessarias.

Diante do exposto, é possivel relacionar os mecanismos citados com atuais ferramentas
trazidas pela implementacgéo da Justi¢a Digital, atualmente representadas pelo Programa Justica
4.0, com o objetivo de melhorar 0 acesso a justica atraves de tecnologias e inteligéncia artificial,
impulsionando uma transformacéo no Judiciario a fim de garantir maior rapidez, eficacia e
acessibilidade aos servigcos juridicos. Com isso, € notavel que atraves das ferramentas
tecnoldgicas também é possivel tornar tal Poder da Unido mais transparente e célere, como
ocorreu através da Resolugdo n° 331/2020 que instituiu a Base Nacional de Dados do Poder
Judiciario (DataJud), fornecendo dados numeéricos e estatisticos do Poder Judiciario sem

necessitar de pesquisas interminaveis.

Outrossim, essas ferramentas, aliadas a 1A, podem propiciar um sistema juridico
inovador e que realmente garanta com eficacia uma duracdo razoavel do processo, pois, de
acordo com dados do Conselho Nacional de Justica, através do DataJud, é possivel verificar
que entre 0 ano de 2021 e o inicio de 2022, o tempo médio entre o inicio do processo e seu
primeiro julgamento é de 641 dias, ou seja, quase 2 anos de espera sem contar 0S possiveis

recursos cabiveis ou outros procedimentos judiciais.

3. AAUTOMACAO NO JUDICIARIO

Superados tais fatos demonstrando que a Era Digital ja chegou ao ambito judiciario com
inovacBes que viabilizam uma maior asseguridade do acesso a justica, torna-se possivel
concluir que as mais modernas tecnologias ainda estdo sendo exploradas de forma timida no
sistema judiciario, pois aléem da barreira cultural em que ha, de certa forma, significativa
resisténcia a inovacgdes tecnoldgicas devido a fatores que remetem aos ludistas da época da
Revolucdo Industrial, ha ainda uma barreira sociolégica. Afinal, questiona-se sobre os vieses
algoritmicos e em como estes influenciardo o programa original, pois com a analise proveniente
do Machine Learning, a base que o codigo ira utilizar como forma de verificar padrbes sera o
reflexo de uma sociedade preconceituosa, havendo a possibilidade deste fator provocar calculos

equivocados que néo refletem a imparcialidade.
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Contanto, desde que o algoritmo ndo possua atribui¢cGes de fungdo deciséria, ou seja,
apenas auxilie o magistrado e os servidores no oficio e ndo tomem decisbes por eles, a
problematica anteriormente mencionada pode ser superada, apesar de, infelizmente, ndo ser

resolvida, exigindo estudos e técnicas aprofundadas que se espera atingir num futuro breve.

Outrossim, como ja fora comentado neste trabalho, ha determinadas agdes ou “passos”
que ocorrem durante um processo que nao necessitam da mente humana para serem realizadas
por se tratarem apenas de uma validacdo de documentos, dados ou direitos liquidos e certos, ou
até mesmo encaminhamentos e expedicdes, possuindo assim potencial para serem realizadas de
forma automatica. Desse modo, sdo passiveis de pertencimento a esse grupo promissor: )
alguns dos atos ordinatorios, em que ocorre a regularizacdo do trdmite processual e o
impulsionamento do processo; Il) atos relacionados as peti¢fes iniciais, como o pedido de
emenda, o indeferimento da peticdo ou mesmo a improcedéncia liminar do pedido por
apresentar ou deixar de apresentar fatores elementares que podem ser verificados facilmente
pela maquina, por exemplo, através da I6gica booleana — que se baseia na verificacao de dados
como VERDADEIROS ou FALSOS.

Cabe salientar que tais atos ndo levam em consideracéo informacg6es pessoais das partes,
como suas caracteristicas fisicas ou econémicas, mas apenas dados, nUmeros e elementos que
precisam estar em sintonia para que a peca pelo menos dé inicio a um processo judicial.
Paralelamente a isso, caso ocorra a plena eficiéncia desses mecanismos analiticos, seria possivel
ainda arriscar utilizar o Machine Learning, juntamente com o absurdo potencial da Inteligéncia
Artificial para considerar “sugestfes” ao magistrado, ndo sub-rogando a funcédo de decisao, mas
poupando-o analises extremas em situacdes de easy cases repetitivos. Com esse intuito, porém,
por ter um maior envolvimento com a resolugcdo do processo, esse algoritmo precisaria passar
por fases de aplicacdo pratica-simulada para verificar se suas “sugestfes”, mesmo diante de
casos em que ndo ha conflitos hermenéuticos ou normativos, estariam realmente de acordo com

o0 Principio da Imparcialidade.

A primeira fase envolveria 0 Machine Learning e consistiria em analisar dados
processuais a fim de encontrar padrdes, como as fundamentagdes juridicas utilizadas, a
procedéncia destas e 0s tipos de recursos interpostos; a segunda fase colocaria a IA a prova em
casos ainda néo julgados ou ja sentenciados para analisar se sua “sugestdo” estaria de acordo
com as decisdes passadas ou futuras dos magistrados; a terceira fase se trataria da analise de
humanidade do algoritmo, pois por ela se basear em padrdes encontrados no estudo dos dados

processuais, poderia repetir imperfei¢cbes e preconceitos humanos, afinal seu objetivo seria
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apenas se basear em informacg6es e dados basicos eu ndo devem estar relacionados com fatores
pessoais dos individuos que participam do processo; por ultimo, na quarta fase, identificado
padrdes e havendo significativa convergéncia entre maquina e magistrado, essa poderia ser
aplicada na pratica sob acompanhamento técnico-juridico durante determinado periodo de

tempo para evitar e diagnosticar de imediato eventuais falhas.

4. CONSIDERACOES FINAIS

A implementacgdo tecnoldgica, aplicada nas mais variadas areas profissionais, possui
potencial inimaginavel que sera elucidado atraves das futuras inovagdes provenientes de mentes
criativas que conseguirdo fazer um elo entre a necessidade e as ferramentas disponiveis, ou até
mesmo cria-las se ainda ndo existirem. Dessa maneira, tais aplicacbes ndo tém sua utilidade
limitada apenas a problemas novos surgidos a partir do seu proprio desenvolvimento, como
também podem e devem ser utilizadas e usufruidas ao maximo para aprimorar setores que ainda

estdo enrijecidos pelo tradicionalismo que acaba por prejudicar sua eficiéncia.

Diante disso, entende-se que a utilizacdo da Inteligéncia Artificial no meio juridico ¢,
além de suma importancia, necessaria para fazer jus ao acesso a justica, principalmente diante
de um pais com dimens@es continentais, situado entre os 10 paises mais populosos segundo a

ONU e com uma cultura que ainda ndo prioriza o dialogo diante de um conflito de interesses.
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