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XXVII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI PORTO
ALEGRE -RS

DIREITO DE FAMILIA E DAS SUCESSOESI |

Apresentacao

O XXVII Congresso Nacional do Conselho Nacional de Pesquisa e Pds-graduacéo em
Direito (CONPEDI), realizado em Porto Alegre/RS, nos dias 14 a 16 de novembro de 2018,
foi promovido em parceria com o Programa de Pos-graduacé@o da Universidade do Vae do
Rio dos Sinos (UNISINOS), tendo como tema geral: Tecnologia, Comunicagdo e Inovagdo
no Direito.

Este livro é derivado da articulagdo académica, com o objetivo de transmissdo do
conhecimento cientifico, entre 0 CONPEDI, a UNISINOS e docentes e pesquisadores de
diversos Programas de Pos-graduacéo "stricto sensu" no Brasil e no exterior, com vinculo
direto com seus respectivos projetos e Grupos de Pesquisa junto ao CNPQ.

O grupo de trabalho Direito de Familia e das Sucessoes || teve bastante éxito, tanto pela
excelente qualidade dos artigos, quanto pelas discussdes empreendidas pel os investigadores
presentes. Foram defendidos quatorze trabalhos, efetivamente debatidos e que integram esta
obra, a partir dos seguintes eixos tematicos. Familia: Origem, Contemporaneidade e
Dissolucdo; Provimento n° 63/2017 do Conselho Nacional de Justica (CNJ): Filiacdo

Socioafetiva e Multiparentalidade; e Tutela Diferenciada dos Interesses de Menores:

Protecéo Integral.

No primeiro bloco, denominado Familia: Origem, Contemporaneidade e Dissolucao,
iniciaram-se os trabalhos com textos sobre a trajetéria da familia ao longo dos tempos com a
finalidade de se chegar a uma andlise da posi¢ao atual; a poliafetividade e sua visdo juridica
no Brasil; os reflexos da decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF), que considerou que a
unido estavel e 0 casamento possuem o mesmo valor juridico em termos de direito
sucessorio; e, o procedimento de homologacéo de sentenca estrangeira de divorcio no pais.

No segundo eixo, chamado Provimento n° 63/2017 do CNJ: Filiagdo Socioafetiva e
Multiparentalidade, apresentaram-se trés artigos cientificos, todos sobre o0 ato administrativo
normativo que permitiu o reconhecimento de parentalidade socioafetiva diretamente em
serventias extrgjudiciais, com a finalidade de regularizar a multiparentalidade; a afronta ao



principio constitucional da paridade simétrica em tal procedimento pela inexisténcia de
mecanismos de facilitacdo para suprimento de recusa; e o estado de posse de filho dos
multiplos pais para se caracterizar essa categoria de filiagao.

Na derradeira fase tematica, que versou sobre a Tutela Diferenciada dos Interesses de
Menores. Protecdo Integral, expbs-se o papel da familia contemporédnea quanto as
possibilidades e perspectivas de protecéo do direito fundamental a privacidade de criancas e
adolescentes, diante do cenério da sociedade em rede; a realidade mundial da negligéncia
infantil, que viola tanto a infancia espanhola como a brasileira; o desenvolvimento de
politicas publicas voltadas para os problemas oriundos das relacGes familiares; a relagdo
entre alienacdo parental e direitos da personalidade; e, por fim, as consequéncias
devastadoras da devolucéo de criancas e adol escentes adotados no Brasil.

Como conclusdo, a Coordenacao sintetizou os trabalhos do grupo, discutiu temas conexos e
sugeriu novos estudos, a partir da leitura atenta dos artigos aqui apresentados, para que novas
respostas possam ser apresentadas para os problemas que se multiplicam nesta sociedade de
risco liquida.

A finalidade deste livro é demonstrar os estudos, debates conceituais e ensaios teoricos
voltados a familia, sucessbes e ao seu desenvolvimento sustentavel, no qual a

multidiciplinaridade, em suas vérias linhas de pesquisa, serdo empregadas para expor 0s
temas e seus respectivos problemas. Objetiva-se, ademais, ampliar as reflexdes e discussdes
sobre a pesqguisa realizada sob diversos posicionamentos, posto que as investigaces ndo se
encontram total mente acabadas.

Na oportunidade, os Coordenadores agradecem a todos que contribuiram a esta excelente
iniciativa do CONPEDI, principamente aos autores dos trabalhos que compdem esta
coleténea de textos, tanto pela seriedade, quanto pelo comprometimento demonstrado nas

investigacoes realizadas e na redacado de trabalhos de 6timo nivel.

Os artigos, ora publicados, pretendem fomentar a investigacdo interdisciplinar com os
direitos de familia e sucessdes. Assim, convida-se o leitor a uma leitura atenta desta obra.

Os Coordenadores:

Prof. Dr. Magno Federici Gomes

Escola Superior Dom Helder Camara e PUC Minas



Prof. Dr. José Sebastido de Oliveira
Centro Universitario de Maringa (UNICESUMAR)
Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacéo

na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



O DIREITO A PRIVACIDADE DA CRIANGA E DO ADOLESCENTE: DESAFIOSE
PERSPECTIVAS A PARTIR DA RELACAO PARENTAL NA SOCIEDADE EM
REDE

THE RIGHT TO THE PRIVACY OF THE CHILD AND ADOLESCENT:
CHALLENGESAND PERSPECTIVESFROM PARENTAL RELATIONSHIP IN
SOCIETY IN NETWORK

Anna L ucia Noschang da Silva
Richard da SilveiraMaica

Resumo

No atual contexto social, o direito a privacidade passou por um cenario de ressignificactes
desde a sua estrutura originaria. Dessa forma, o presente trabalho, ocupar-se-a a analisar o
papel da familia contemporanea quanto as possibilidades e perspectivas de protegdo de tal
direito fundamental de criangas e adolescentes, diante da nova realidade em que estéo
inseridas esses menores de idade, no cendrio da Sociedade em Rede. Para responder a
problemética proposta, o presente estudo utilizou-se do método de abordagem dedutivo.
Quanto ap método procedimental, valeu-se do método historico e estruturalista

Palavras-chave: Criancgas e adolescentes, Direito a privacidade, Familia, Protecéo,
Sociedade em rede

Abstract/Resumen/Résumé

In the current social context, the right to privacy has undergone a scenario of re-significances
since its original structure. Thus, the present work will analyze the role of the contemporary
family in the possibilities and perspectives of protection of this fundamental right of children
and adol escents, given the new reality in which these children are included, in the scenario of
the Network Society. To answer the proposed problem, the present study used the deductive
approach method. As for the procedural method, it used the historical and structural method.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Children and adolescents, Right to privacy, Family,
Protection, Network society
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1 INTRODUCAO

Foi introduzida no ordenamento juridico brasileiro, através da Constituicdo
Federal, a Doutrina da Protecdo Integral, que delega a familia, a sociedade e ao Estado o
dever de assegurar as criancas e adolescentes, com absoluta prioridade, os direitos
fundamentais elencados na Carta Maior, tais como o direito a vida, a saude, a
alimentacdo, a educagdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de coloca-los a salvo
de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploracdo, violéncia, crueldade e
opressao.

Com o advento da Sociedade em Rede, um novo panorama social fez emergir
interesses inéditos. A partir disso, percebe-se que ha uma necessidade de se avancar na
mudanca de orientacdo das instituicdes responsaveis pela protecdo integral em direcdo a
melhor tutela desses sujeitos, que ocupam um lugar de destaque na ordem juridica por
serem pessoas em desenvolvimento, que merecem protecéo integral e especial.

Os novos contornos dos interesses desses sujeitos, dentre os quais esta o direito a
privacidade, tem suas raizes na mudanca da estrutura familiar, social e estatal. O
surgimento da Sociedade em Rede, sobretudo com o advento da internet, descortinou
problemas até entdo desconhecidos, potencializando certos perigos e mitigando a rede
de protecdo das criancas e adolescentes. Nesse contexto, diante das relagbes virtuais,
especialmente diante de aplicativos que formam redes online entre 0s menores de idade,
o direito a privacidade ganha um novo viés.

Ao sopesar quais os desafios e perspectivas desse novo contexto social, cabe
perquirir em que medida a familia contemporéanea consegue garantir a tutela da nova
roupagem do direito a privacidade das criancas e adolescentes no contexto da Sociedade
em Rede?

Para a realizacdo deste trabalho e apresentacdo do tema, utilizar-se-4 o método
de abordagem dedutivo, em que se parte de premissas gerais, na lei e na doutrina, e se
chega a conclusdes especificas acerca do direito a privacidade das criangas e
adolescentes, a partir da Doutrina da Prote¢do Integral, na Sociedade em Rede
(MARCONIL LAKATOS, 2003, p. 106).

No que tange ao método procedimental, a presente pesquisa valeu-se do método

historico, a fim de que seja possivel compreender em que contexto social surgiu a ideia
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do direito a privacidade, para demonstrar sua evolugdo através dos tempos, até os dias
de hoje, na Sociedade em Rede (MARCONI; LAKATOS, 2003, p. 106-107).

O trabalho também se amparou no método procedimental estruturalista, uma vez
que considerou as relacdes sociais, a fim de visualizar o direito a privacidade de
criancas e adolescentes, inseridos no contexto das relagdes parentais da Sociedade em
Rede (MARCONI; LAKATOS, 2003, p. 111). Além disso, a ferramenta de pesquisa
utilizada para responder a problematica proposta foi a utilizacdo de fichamentos e
resumos da doutrina sobre o tema, bem como analise do contexto social vivido desde o
surgimento da moderna doutrina do direito a privacidade até os dias de hoje.

Na busca da resposta do problema apresentado no presente trabalho, subdividiu-
se o texto em dois capitulos, sendo o primeiro deles responsavel a demonstrar o
surgimento da moderna doutrina do direito a privacidade e sua evolucdo até o dias
atuais, marcados pela Sociedade em Rede. J& em um segundo capitulo buscou-se
demonstrar os desafios e perspectivas do direito a privacidade de criangas e

adolescentes no ambito das familias contemporaneas.

2 O DIREITO A PRIVACIDADE NA SOCIEDADE EM REDE ANALISADO A
PARTIR DA ORIGEM DA SUA MODERNA DOUTRINA CRIACIONAL

Em tempos remotos, antes de emergir o contexto atual da Sociedade em Rede,
em que estamos inseridos, houve uma grande evolucdo e mudanca de perspectivas dos
direitos fundamentais, especialmente no que diz respeito ao direito a privacidade, mais
especificamente, das criangas e adolescentes, que outrora ja foram tratados como “mini-
adultos”, até os tempos atuais, onde cresce cada vez mais a preocupagdo com a sua
protecdo, especialmente no ambito virtual.

A evolucdo do Estado de Direito, a partir do século XIX, enfrentou mudancas
que ndo passaram despercebidas, especialmente diante dos cenarios dramaticos de
horror impostos pelas guerras mundiais no século XX. A reagdo da cultura juridica
europeia ndo se deu ao acaso. Depois dessas tragédias, 0 pensamento juridico precisou
superar o velho formalismo juridico (JULIUS-CAMPUZANO, 2009, p. 9).

Apos as guerras, foi necessario dar atencdo especial aos diversos aspectos dos
direitos de personalidade, tais como 0 nome, a honra, a imagem e a privacidade, fato

que fez com que os cddigos civis do século precedente ganhassem um novo significado,
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dessa vez, a luz do constitucionalismo social e democratico (NASCIMENTO, 2017, p.
266).

Da mesma maneira, ocorreu com a Constituicdo Federal Brasileira de 1988.
Entretanto, antes de adentrar no conceito constitucional do direito a privacidade, tema
central do trabalho, € curioso chamar a atencéo para o fato de que muito antes de haver
0 reconhecimento e a positivacdo desse direito, propriamente dito, houve a percepgéo da
existéncia da privacidade como uma necessidade da vida animal (WESTIN apud
FORTES, 2016, p. 35).

Apesar do homem pensar que seu desejo por privacidade € distintivamente
humano e decorrente da sua necessidade ética, intelectual e artistica, ha estudos que
comprovam que a necessidade humana por privacidade adveio da sua origem animal,
que ja reivindicavam privacidade em relacdo aos outros individuos da mesma espécie,
pois todos os animais tém necessidade de isolamento temporario ou de pequenos
momentos de intimidade (WESTIN apud FORTES, 2016, p.36).

A Constituicdo Federal do Brasil assegura no art.5°, inciso X, a inviolabilidade
da vida privada, da intimidade e da honra como um direito fundamental. Ja a
terminologia “privacidade” sera adotada, no presente trabalho, a fim de dar
aplicabilidade aos ensinamentos de Ingo Wolfgang Sarlet, Vital Moreira, José Joaquim
Gomes Canotilho, dentre outros.

Desde ja, registra-se que tal escolha ampara-se na teoria que sustenta que o
direito a privacidade abrange o direito a vida privada, que, por sua vez, inclui o direito a
intimidade e, por fim, o segredo. Dessa forma, afirmando que a intimidade encontra-se
no ambito de protecdo mais amplo da vida privada, Ingo Wolfgang Sarlet:

Embora exista quem — no direito constitucional brasileiro e em virtude
do texto da Constituicdo Federal — busque tracar uma distin¢do entre o
direito a privacidade e o direito & intimidade, de tal sorte que o
primeiro trataria de reserva sobre comportamentos e acontecimentos
atinentes aos relacionamentos pessoais em geral, incluindo as relagcdes
comerciais e profissionais, ao passo que o segundo guardaria relacéo
com a protecdo de uma esfera mais intima da vida do individuo,
envolvendo suas relagdes familiares e suas amizades e etc., tal
distingdo é dificil de sustentar, j& em virtude da fluidez entre as
diversas esferas da vida privada, de modo que também aqui
adotaremos uma nogdo abrangente, incluindo a intimidade no &mbito

de protecdo mais amplo do direito & vida privada (privacidade).
(SARLET , 2012, p. 392)

Em outras palavras, para Sarlet, ndo é possivel impor a separacdo de conceitos

entre direito & privacidade e direito a intimidade, tendo em vista que se tratam de
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direitos muito fluidos entre si, sendo dificil tracar um paralelo que demarque uma linha

divisdria entre um e outro, sendo mais plausivel que se imagine que um englobe o outro.

No caso em questdo, a vida privada abarcaria o direito a intimidade, por ser mais amplo.

Sobre 0 mesmo tema, José Joaquim Gomes Canotilho e Vital Moreira referem

que a intimidade da vida privada e familiar analisa-se sobre dois direitos menores, quais

sejam, o direito de impedir acesso de estranhos a informagdes sobre a vida privada e o
direito que ninguém as divulgue. Em suas palavras:

O direito a reserva da intimidade da vida privada e familiar analisa-se

principalmente em dois direitos menores: (a) o direito a impedir o

acesso de estranhos a informagdes sobre a vida privada e (b) o direito

a que ninguém divulgue as informagdes que tenha sobre a vida privada

e familiar de outrem. Alguns outros direitos fundamentais funcionam

como garantias deste: € o caso do direito a inviolabilidade do

domicilio e da correspondéncia, da proibicdo de tratamento

informatico de dados referentes a vida privada. (CANOTILHO, 2007,
p. 467-468)

Logo, quando Canotilho utiliza a expressdo “o direito a reserva da intimidade da
vida privada”, ele sustenta as terminologias aqui adotadas. De tudo, o que se pode
concluir, de fato, é que a intimidade e a vida privada pertencem aos direitos da
personalidade, que, por sua vez, possuem carater de direito fundamental, assegurados
constitucionalmente.

Diferentemente da nomenclatura aqui utilizada, existem doutrinadores que
entendem que as tutelas do direito a intimidade e vida privada sdo distintas. Essa
diferenciacéo € defendida pelos motivos que fizeram emergir no texto constitucional de
1988 os direitos da privacidade.

A origem de tal direito na Lei Maior brasileira foi proveniente do importe
doutrinario dos ensinamentos de Henkel, que em 1957, no Congresso Juridico Alemao,
montou uma teoria conceitual, que foi difundida no Brasil por meio da obra de Paulo
José da Costa Junior (ALVES DA FROTA, 2006, p. 80-81).

Trata-se da Teoria dos Circulos Concéntricos, que foi traduzida por Sénia
Vieira, segundo a qual devemos imaginar a problematica através de esferas. A maior
esfera, a mais ampla, seria a vida privada ou esfera privada. O segundo circulo, mais
restrito, representaria a intimidade ou esfera confidencial. Ja o terceiro circulo, o menor,
significaria o segredo. Ou seja, na esfera da intimidade, em tese, s teriam acesso 0s
individuos mais proximos, com relacdo pessoal mais estreita e profunda, porém, néo
absoluta. J& na vida privada estdo postas as relacbes mais amplas, menos densas. A

esfera do segredo, enfim, é o menor circulo concéntrico, que engloba os sigilos
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epistolar, telefénico e telegrafico. Em outras palavras, vida privada seria o género e a
intimidade seria uma espécie (VIEIRA, 2000, p. 24 e 25).

Tais conceitos apontam algumas diferencas existentes entre direito da intimidade
e direito da vida privada. Dessa forma, existem diversos doutrinadores que entendem
que tais direitos sdo distintos, estando inclusos no texto constitucional brasileiro como
institutos separados.

Assim, a intimidade traz questdes mais especificas, ja que seria parte do proprio
direito da privacidade, que € mais amplo. A intimidade seria o legitimo direito que um
sujeito tem de ndo expor a quem quer que seja, aspectos de suas relacbes com outras
pessoas, cabendo ao préprio titular do direito avaliar quais informagdes devem ou néo,
permanecer privado (PEREZ LUNO, 2012, p. 93).

Ou seja, intimidade consistiria na prerrogativa de excluir de terceiros todo fato
que ndo deseja que sejam expostos a publicidade alheia. Sdo fatos mais sigilosos e
reservados, como, por exemplo, preferencias sexuais e religiosas, convicgdes politicas,
existéncia de enfermidades, dentre outros (VIEIRA, 2000, p. 25).

O marco fundador da moderna doutrina do direito a privacidade pode ser
considerado como sendo o artigo de Samuel Warren e Louis Brandeis, intitulado “The
right to Privacy”. A partir dai houve uma evolugdo nessa doutrina, a qual, nos seus
primordios, foi marcada pelo individualismo e egoismo, no sentido de que o direito a
privacidade corresponderia ao direito de ser deixado so (right to be let alone). E nesse
periodo que se insere o paradigma zero-relationship, marco inicial da privacidade, que
marcaria a auséncia de comunicacgéo entre sujeitos. Inclusive hoje, momento em que a
privacidade j& estd consagrada como um direito fundamental, ainda h& tracos do
originario contexto individualista (DONEDA, 2006, p. 104).

Com o passar dos anos, com a mudanca de relacionamento entre cidaddos e
Estado, com a demanda mais generalizada de direitos como consequéncia dos
movimentos sociais, das reinvindica¢fes dos trabalhadores, bem como o aumento do
fluxo das informagGes devido ao crescimento tecnoldgico, tudo levou a necessidade da
tutela da privacidade de grande parte da populagdo, ndo mais apenas das figuras de
grande relevo social (DONEDA, 2006, p. 104).

No intuito de modernizar o classico conceito de privacidade, Danilo Doneda,
propde uma nova leitura da privacidade:

A privacidade nas Ultimas décadas passou a relacionar-se com uma
série de interesses, 0 que modificou substancialmente o seu perfil.
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Chegamos assim ao ponto de verificar, de acordo com a licdo de
Stefano Rodota, que o direito a privacidade ndo se estrutura mais em
torno do eixo “pessoa-informagdo-segredo”, no paradigma da zero-
relationship, mas sim em um eixo “pessoa-informagdo-circulacéo-
controle”. Nesta mudanca, a prote¢do da privacidade acompanha a
consolidacdo a prdpria teoria dos direitos da personalidade e, em seus
mais recentes desenvolvimentos, contribui para afastar uma leitura
pela qual sua utilizagdo em nome de um individualismo exarcebado
alimentou o medo de que eles se tornassem o “direito dos egoismos
privados”. Algo paradoxalmente, a protecdo da privacidade na
sociedade da informacédo, tomada na sua forma de protecdo de dados
pessoais, avancga sobre terrenos outrora ndo proponiveis e induz a
pensa-la como um elemento que, antes de garantir o isolamento ou a
tranquilidade, proporcione ao individuo 0s meios necessarios para a
construcdo e consolidacdo de uma esfera privada propria, dentro de
um paradigma de vida em relacéo e sob o signo da solidariedade — isto
¢, tenha um papel positivo na sua propria comunicacdo e
relacionamento com os demais. Tal funcdo interessa a personalidade
como um todo e eventualmente demonstra-se mais pronunciada
quando fatores como a vida em relacdo e as escolhas pessoais entram
em jogo — como nas relagBes privadas, também no caso da politica e
na propria vida pablica (DONEDA, 2006, p. 105).

Dessa maneira, recentemente, a privacidade deixou de ser um conceito isolado
para se relacionar com outros interesses, modificando seu eixo de atuacdo,
acompanhando a teoria dos direitos de personalidade e preocupando-se com a propria
protecdo dos dados pessoais, anseio outrora inexistente.

Ou seja, a organizacdo social vivida na época da edi¢cdo e promulgacdo da Carta
Magna brasileira possuia dados préprios, norteados pelos fatos sociais naquela época
vividos, diferentes dos presenciados nos dias de hoje, na sociedade em rede.

O direito a privacidade costumava proteger as particularidades das pessoas, fatos
que deveriam ficar guardados apenas para o sujeito titular do direito. Ou seja, colocava
a pessoa em um quadro de soliddo e de isolamento. Naquela época, a privacidade,
assim, estaria no recato, entre paredes de casa.

Entretanto, analisar a atual organizacdo social é indispensavel para a
compreensdo dos novos contornos dados a privacidade. Conforme conceitua Manuel
Castells, a sociedade atual estd organizada em rede, ou seja, hoje a sociedade pode ser
entendida como uma trama de relagdes familiares, étnicas, econémicas, profissionais,
sociais, religiosas e politicas, que convivem em meio ao uso das tecnologias de
informacdo e comunicacdo (CASTELLS, 2005, p. 565-567).

Ainda segundo o Autor, uma estrutura social com base em redes é um sistema

aberto, flexivel e altamente dindmico e suscetivel de inovagdes, que ndo ameagam 0 seu
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equilibrio. Essa ordem material, arquitetada em redes, demarca 0s processos sociais e,
consequentemente, da forma a prépria estrutura social (CASTELLS, 2005, p. 565-567).

Frise-se que a organizagdo social acima referida possui influéncias diretas das
novas tecnologias e internet, fazendo com que o século XX passasse a assistir um
fendmeno social desconcertante, os quais foram consolidados no séc. XXI através de
uma rapidez inusitada e interconexdes de computadores através das redes digitais de
abrangéncia global (SIBILIA, 2016, p.18).

Tais meios fizeram com que Zygmunt Bauman referisse, em sua obra “Danos
Colaterais: desigualdades sociais numa era global”, que a sociedade atual vive uma
situacdo confessional:

[...] um tipo de sociedade até agora desconhecido e inconcebivel, em
gue microfones sdo fixados dentro de confessionarios, esses cofres e
depositarios geradores dos segredos mais secretos, aqueles a serem
divulgados apenas a Deus ou a seus mensageiros e plenipotenciarios
terrestres; e em que alto-falantes conectados a esses microfones sdo
montados em pragas publicas, lugares antes destinados a debater e

expor questdes de interesse, preocupagdo e urgéncia comuns.
(BAUMAN, 2011, p. 108)

Essa situacdo social confessionaria, denominada por Bauman, vivida na atual
sociedade em rede, apontada por Castells, proporciona a espetacularizacdo do “eu”.
Corroborando a isso, Paula Sibila acena que:

Tanto as paredes como os pudores que costumavam proteger a
intimidade em boa parte desses espacos — outrora considerados
privados — sofreram a infiltragdo das ubiquas redes, que logo

permitiriam a circulacdo de um fluxo crescente de presencas virtuais e
olhares reais (SIBILIA, 2016, p.22-23).

A partir disso, importante referir que a organizacdo social em rede, fomentada
pelo uso das tecnologias e internet, fizeram com que mudangas no modo de ser e estar
no mundo fossem ditadas. Assim, constata-se que essa mudanca decorre de um processo
histérico complexo, o qual envolve uma infinidade de fatores socioculturais, politico e
econémicos. Logo, percebe-se que as tecnologias séo criadas no intuito de atender as
demandas almejadas pela sociedade (SIBILIA, 2016, p.25).

Frente a essa proposta de alargamento conceitual do texto constitucional, Valéria
Ribas do Nascimento, refere que “ndo se pode mais observar o direito como um sistema
absoluto” (RIBAS DO NASCIMENTO, 2011, p. 216).

Logo, constatado que a Constituicdo Federal de 1988 ancora-se em um sistema

absoluto, dotado de substantivagfes unissonas, é que a necessidade de ampliacdo dos
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conceitos constitucionais, em especial os atinentes aos direitos da privacidade
demonstra suas necessidades.
Com isso, Alfonso de Julios-Campuzano, refere que:

[...] Dessa maneira, a Constituicdo assume um papel absolutamente
decisivo nas complexas, heterogéneas e plurais sociedades
contemporéaneas, dado que a diversidade de interesses em conflito
ultrapassa o préprio ordenamento juridico e, com ele, a lei como
principal fonte de producdo juridica no Estado de Direito. Seu lugar é
ocupado agora pela constituicdo como paradigma de uma producdo
flexivel e plural cuja convergéncia somente pode resultar possivel
através dos principios e valores estabelecidos na norma fundamental.
A Constituicdo, como elemento que possibilita uma unidade precéaria e
plural, mas imprescindivel para salvar o ordenamento da desordem
juridificadora a que parece subsumido: o império da lei ja ndo é
garantia de racionalidade e de ordem, de unidade e de paz. O trono

vazio deste monarca desenganado somente pode ser ocupado pela
Constitui¢do. (JULIUS-CAMPUZANO, 2009, p. 99-100)

Dessa forma, a tutela das novas facetas da privacidade acaba por ser
impossibilitada. Portanto, interpretar e alargar os conceitos ancorados na racionalidade
tecnicista do texto constitucional pode ser a solucdo para a protecdo dos anseios e
necessidades da plural e atual organizacao social.

Segundo Zygmund Bauman, hoje “submetemos a matanga nossos direitos de
privacidade por vontade propria. Ou talvez apenas consintamos em perder a privacidade
como pre¢o razoavel pelas maravilhas oferecidas em troca” (BAUMAN, 2012, p. 25).

A internet, a sociedade em rede e as tecnologias de informacdo e comunicacgédo
transformaram o conceito dos direitos de privacidade. As pessoas deixaram 0 seu
isolamento e passaram a conviver com outros através das redes, de forma confessional.
Aquilo que era apenas do sujeito, passou a ser difundido a todos de forma instantanea,
com o seu consentimento. E quando se fala em todos, inclui-se nesse nicho de pessoas
que abrem mao da sua privacidade, criancas e adolescentes, sujeitos em

desenvolvimento e que ocupam espaco de destaque na ordem juridica protetiva.

3 O DIREITO A PRIVACIDADE DE CRIANCAS E ADOLESCENTES NO
AMBITO DAS FAMILIAS CONTEMPORANEAS

Foi introduzida no ordenamento juridico brasileiro, através da Constitui¢do
Federal de 1988, a Doutrina da Protecdo Integral, que delega a familia, a sociedade e ao
Estado o dever de assegurar as criancas e adolescentes, com absoluta prioridade, 0s

direitos fundamentais elencados na Carta Maior, tais como o direito a vida, a saude, a
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alimentacdo, a educacdo, ao lazer, a profissionalizagcdo, a cultura, a dignidade, ao
respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além de colocé-los a salvo
de toda forma de negligéncia, discriminacdo, exploragcdo, violéncia, crueldade e
opressao.

Nessa linha de raciocinio, o advento da Sociedade em Rede trouxe um novo
panorama social e fez emergir interesses inéditos a serem tutelados. A partir disso,
percebeu-se que ha uma necessidade de se avancgar na mudanca de orientacdo dessas
instituicOes, responsaveis pela protecdo integral, em direcdo ao aprofundamento da
melhor tutela desses sujeitos, que ocupam um lugar de destaque na ordem juridica por
serem pessoas em desenvolvimento, que merecem protecéo integral e especial.

Os novos contornos dos interesses desses menores de idade, dentre os quais esta
o direito a privacidade, tem suas raizes na mudanca da estrutura familiar, social e estatal
advindos da contemporaneidade. O surgimento da Sociedade em Rede, sobretudo com o
advento da internet, descortinou problemas até entdo desconhecidos, potencializando
certos perigos e mitigando a rede de protecdo das criangas e adolescentes. Nesse
contexto, diante das relacdes virtuais, o direito a privacidade ganha um novo viés.

Nesse mesmo sentido, a Constituicdo Federal de 1988, consolidando passos que
a legislacdo esparsa ja ensaiava ao longo do século XX, alargou o conceito de familia,
modificando sua estrutura e funcdo e estabelecendo o reconhecimento de que todo o
ordenamento se funda em um valor basico e central, que é a dignidade da pessoa
humana, erigida ao texto constitucional como fundamento da Republica.

Nessa perspectiva familiar, a crianga e o adolescente, além de possuirem direitos
fundamentais inerentes a todos os seres humanos, tém determinados direitos que lhe séo
especiais pela prépria condicdo de pessoa em desenvolvimento. Assim, de forma
destacada, a Carta Magna, em seu art.227, garantiu a crianca e ao adolescente, com
absoluta prioridade, direitos basicos como o direito a dignidade, ao respeito e a
liberdade, o que fez com que os filhos menores de idade passassem a fazer parte e a ter
v0z no préprio processo de educacéo.

Entretanto, desde a década de oitenta, a realidade se transformou a tal ponto, que
o0 conceito de familia posto na Carta Magna ja ndo é mais suficiente, tal como ocorreu
com o proprio direito a privacidade. A nova realidade, social e democratica, alterou o
direito posto. Assim, a realidade das novas configuragdes familiares trouxe novos
desafios, sendo que, presentemente, um dos grandes debates do Direito de Familia é a

definicdo do préprio conceito de familia, sob o viés da contemporaneidade.
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Diante da pluralidade das familias modernas, surgiram novos arranjos familiares,
pois a familia ndo é mais aquela constituida unicamente pelo casamento indissoluvel,
chefiada pelo marido, marcada pela capacidade relativa da mulher e total submissao dos
infantes. A familia contemporénea, grande parte preocupada com a dignidade de seus
membros, desenvolve-se a partir de relacbes de afeto e da busca pela felicidade de seus
membros, deixando para tras o tom hierarquico, de comando marital, para dar lugar a
igualdade de direitos e deveres entre 0s cOnjuges e & preocupacdo com a preservacgao e
desenvolvimento da dignidade da crianca e do adolescente.

Assim, o formato hierarquico da familia cedeu a sua democratizacdo e as
relacfes passaram a ser muito mais de igualdade e de respeito matuo, sendo o traco
fundamental, a lealdade. A familia identifica-se pela comunhdo de vida, de amor e de
afeto no plano da igualdade, da liberdade, da solidariedade e da responsabilidade
reciproca (DIAS, 2015, p.144).

Além desse fenbmeno, as relacbes familiares também estdo sofrendo
interferéncia da realidade cibernética, fato da onde decorrem inimeras consequéncias. A
experiéncia do mundo online trouxe uma nova dimensao para as relac@es interpessoais.
Assim, na sociedade atual, integrar os espacos real e virtual é tarefa ardua para qualquer
relacionamento, sobretudo para a relagdo entre pais e filhos ainda submetidos ao poder
familiar, fato que impde as familias o desafio de aprender a transitar nos dois mundos.

Vive-se, hoje, um momento de intensas transformacdes nos relacionamentos e,
estando a sociedade atual inserida nesse histérico processo de mudancas, ainda ndo ha o
afastamento necessario para que se possa compreender tais alteracfes. O fato € que a
tecnologia deixou de ser apenas uma grande facilitadora do cotidiano das pessoas para
provocar uma grande revolucdo em todos os aspectos da vida, inclusive nas relacdes
familiares.

A forma de comunicagéo proporcionada pela Internet aproxima as pessoas e, por
isso, além de interferir nas relacdes afetivas, cria novas formas de relacionamento, fato
que reflete diretamente no Direito de Familia e, por conseguinte, no direito a
privacidade familiar.

Até pouco tempo, a proximidade geografica costumava ser condi¢do para
criacdo e manutencdo dos lagos afetivos. Entretanto, diante das novas possibilidades
proporcionadas pela utilizacdo das tecnologias da informacdo e comunicacgdo, a

presenca fisica vai perdendo a importancia. Por viver sob o signo da instantaneidade, a
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nova realidade encurtou distancias e superou a divisao do tempo entre passado, presente
e futuro (SILVA, 2009, p.242).

A familia possui contornos indissocidveis das polémicas e controvérsias do
Direito. Tanto é assim que ha um ramo especifico que se debruca a compreender e
pesquisar as inimeras facetas e variaveis atinentes aos relacionamentos familiares.

Inclusive, hoje ja se discute se vinculos online teriam o conddo de constituirem
ou sustentarem uma familia, tendo em vista que existem familias virtuais, as chamadas
familias online ou IFamilies, novissimo conceito de familia, que pode se dar em
quaisquer formas de familias, tanto as expressas na legislacdo, quanto as implicitas,
podendo ser estabelecidas em carater provisério ou em carater permanente.

A IFamily de carater provisorio pode ser entendida como as relagdes entre pais e
filhos em que estes, cada um, vao para cidades, estados ou paises distantes para atender
compromissos académicos ou profissionais. Ja a possibilidade de constituicdo da familia
online de carater permanente estd dentro da logica da familia eudemonista (ROSA,
2013, p.99).

A designacdo desse modelo familiar provém da palavra grega eudaimonia que
designa o sentimento de felicidade (ROSA, 2016, p. 96), sendo que o0 eudemonismo é a
doutrina que enfatiza o sentido da busca, pelo sujeito, da sua felicidade. A familia
eudemonista busca a felicidade individual e traz um processo de emancipacdo de seus
membros, podendo ser descrita como a tendéncia de identificar a familia pelo seu
envolvimento afetivo, pois a busca da felicidade, a supremacia do amor, a vitéria da
solidariedade ensejaram o reconhecimento do afeto como Unico modo eficaz de
definicdo de familia e de preservacdo da vida. Assim, as relagdes afetivas sdo o
elemento constitutivo dos vinculos interpessoais (DIAS, 2015, p. 143).

Embora ndo seja um modelo autbnomo de entidade familiar, a familia
endemonista € o novo vetor do direito de familia contemporéneo, podendo ocorrer em
qualquer modelo familiar, assim como as IFamilies, tanto os explicitos quanto 0s
implicitos na Constituicdao Federal.

As necessidades do mercado de trabalho ou mesmo da familia, fazem com que,
muitas vezes, 0s companheiros necessitem morar em localidades diferentes. Além disso,
as escolhas pessoais de cada membro da familia - principalmente dos conviventes
quando estdo em segunda unido ou o0s que ja iniciam um relacionamento em idade
avancada e o constroem de forma sadia, entretanto, sem coabitagdo — ndo impedem o

reconhecimento de tais situagdes como familia (ROSA, 2015, p. 100).
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Quando se traz a baila a questdo da privacidade no @mbito da familia, € comum
Imaginar esse direito, em um primeiro momento, como sendo o direito de proteger a
vida familiar da interferéncia indesejada e da indiscri¢do alheia. Entretanto, é necessario
ir além e examinar até que ponto se pode identificar a privacidade entre os proprios
integrantes dessas relacfes, que ja sdo marcadas por uma proximidade intrinseca e um
cotidiano dividido. Assim, tendo em vista que é certo que os raios da tutela da
privacidade abarcam esses relacionamentos, é necessario que se analise 0 campo de
reserva que uma pessoa pode manter para si, longe do conhecimento dos préprios
conviventes mais intimos (GODOY, 2005, p. 132).

Para se analisar a questdo do direito a privacidade dos filhos, criancas e
adolescentes ainda submetidos ao poder familiar, é imperativo lembrar que a
privacidade, que é um direito de personalidade, inerente a condi¢cdo humana,
independentemente da situacao de capacidade ou de aptiddo ao exercicio dos direitos da
cidadania. Ou seja, aos menores de idade sdo reconhecidos direitos essenciais ao seu
desenvolvimento como pessoa humana e ao desenvolvimento de sua personalidade
(GODOY, 2005, p. 138).

A Convencao Internacional dos Direitos da Crianca, assinada em 26 de janeiro
de 1990, em Nova York, é um tratado que visa a protecdo de criancgas e adolescentes em
todo o mundo, que foi aprovada através da Resolucdo 44/25 da Assembleia Geral das
Nacdes Unidas, em 20 de novembro de 1989. O Brasil subscreveu e ratificou o tratado e
ele foi incorporado as leis nacionais através do Decreto 99710, de 21 de novembro de
1990. Referida convencgdo garantiu, em seu art. 16.1 que “nenhuma crianga sera objeto
de interferéncias arbitrarias ou ilegais em sua vida particular, sua familia, seu domicilio
ou sua correspondéncia, nem de atentados ilegais a sua honra e a sua reputagdo”.

No ambito interno, a Lei 8.069 de 13 de julho de 1990, que instituiu o Estatuto
da Crianca e do Adolescente, assegurou os direitos a liberdade, ao respeito e a dignidade
em um capitulo especial. Assim, estd previsto, em seu art.15 que “a crianga € o
adolescente tém direito a liberdade, ao respeito e a dignidade como pessoas humanas em
processo de desenvolvimento e como sujeitos de direitos civis, humanos e sociais
garantidos na Constitui¢ao e nas leis”.

Além disso, 0 mesmo estatuto detalhou, em seu art.16, que o direito a liberdade
compreende, dentre outros, os direitos de ir, vir e estar nos logradouros publicos e
espacos comunitarios, ressalvadas as restri¢ces legais; o direito a opinido e expresséo e

o direito a participar da vida familiar e comunitaria, sem discriminag&o.
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A mesma lei também reforgou o que ja estava previsto no tratado internacional
supracitado, instituindo, em seu art.17, que “o direito ao respeito consiste na
inviolabilidade da integridade fisica, psiquica e moral da crianca e do adolescente,
abrangendo a preservacdo da imagem, da identidade, da autonomia, dos valores, ideias e
crengas, dos espagos e objetos pessoais”.

O problema se apresenta quando os direitos das criangas e adolescentes,
previstos nas legislagdes acima apontadas, defrontam-se com o poder-dever de correcéo,
vigilancia e fiscalizacdo dos pais em relacdo aos filhos sujeitos ao poder familiar, pois é
dever dos pais lhes dirigir a criacdo e educacdo, tal como dispde o art.1.634, | do
Cadigo Civil de 2002.

E em face desse quadro que se instala a discussdo e o desafio de determinar,
afinal, qual o espaco de reserva que a lei quis assegurar ao menor frente aos seus
préprios genitores e indaga-se se, em nome do dever de vigilancia e fiscalizacdo, é
possivel reconhecer aos pais a prerrogativa de invadir a privacidade dos filhos, em
qualquer circunstancia.

Assim, questiona-se se podem o0s pais, no exercicio do poder familiar e,
investidos no poder-dever de correcdo, vigilancia e fiscalizacdo, abrir correspondéncias
dirigidas aos filhos, ler suas mensagens eletronicas e ouvir suas ligagdes, por exemplo.
Atente-se para o fato de que esses problemas se agravam em época de massificacdo e de
rapidez da informacdo e das novas formas de comunicacdo, proporcionadas pelas
Tecnologias de Informacgédo e Comunicacéo.

De um lado, por se tratar de alguém em formacdo, que estd em processo de
desenvolvimento da prépria personalidade, motivo pelo qual estd submetido a
autoridade parental, é possivel chegar ao entendimento de que ndo se reconhecerd ao
menor de idade, a0 menos ndo na mesma extensdo, a liberdade bésica de
autodeterminacgéo, das escolhas pessoais, do direito ao controle das informacdes e das
proprias comunicacdes, tal como se reconhece ao individuo capaz, relativizando-se o
direito a privacidade dos filhos e a sua garantia da liberdade de tomar decisfes pessoais
sobre a propria vida e sobre como conduzi-la (GODQY, 2005, p.140).

Ocorre que os pais, no exercicio do poder familiar, podem proibir os filhos de
frequentar certos lugares, de praticar certos atos e até de manter correspondéncia que
julguem inconvenientes aos seus interesses (GOMES, 2001, p. 395).

No mesmo sentido, os pais, estando em posi¢do superior aos filhos e possuindo o

dever de vigilancia, estdo autorizados ao exame e até vasculho, em busca do que Ihes
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possa afligir na educacdo de seus filhos, sendo que o direito a liberdade da prole nao
fica prejudicado com a atitude dos pais. Assevera que € dever de cautela primordial o
acompanhamento educacional pelos genitores, sendo, por vezes, necessaria a
intervencdo, ainda que a contragosto (JABUR, 2000, p. 265).

Entretanto, diante do novo perfil juridico-constitucional da familia e do papel
desenvolvido por pais e filhos dentro dessa nova concepgédo, é necessario que se faca
uma nova leitura sobre o direito a privacidade dos filhos, pois, presentemente, 0 menor
de idade possui protecdo prioritaria, participa de seu processo educativo e concorre as
decisbes sobre sua formacéo, tudo na medida adequada a sua idade e sua especifica
situacdo pessoal. (GODOQY, 2005, p. 141).

De qualquer modo, procura-se, hoje, afastar qualquer reminiscéncia de um
sistema juridico que coloque o menor de idade em posicdo de absoluta sujeicdo aos
designios dos pais, como se a familia ainda fosse aquela mesma sujeita ao patrio poder
(GODOY, 2005, p. 141).

Por isso, as prerrogativas dos pais devem ser ponderadas diante dos ja citados
direitos ao respeito, a liberdade e a dignidade do menor, além de serem levadas em
consideracdo a idade, o grau de maturidade, a cultura, a mentalidade, o
desenvolvimento, além da situagdo especifica de cada crianca e adolescente, tais como
as circunstancias de tempo e espaco em que vivem. Em suma, deve-se, sempre,
conformar o exercicio da autoridade parental de acordo com o caso concreto.

Apesar da inimputabilidade, os menores de idade ndo sdo suscetiveis a mesma
intensidade e extensdo das medidas de fiscalizagédo e vigilancia ou mesmo a idénticas
providéncias necessarias a sua educacdo ou formacdo. Nesse sentido, diferenciam-se
criangas com mais ou menos idade, com maior ou menos maturidade, criadas em um
grande centro ou em pequenas cidades e, portanto, inseridas em diferentes contextos
histéricos. Assim, ndo € possivel conceber que as mesmas medidas devidas ao
desenvolvimento de um recém-nascido caibam a um adolescente, quase maior de idade
(GODOY, 2005, p. 142).

Ademais, é importante que se supere a rigida separacdo entre menoridade
absoluta e relativa ou mesmo entre menoridade e maioridade, tendo em vista que as
capacidades de entender, de querer e de escolher resultam do gradual desenvolvimento
da pessoa, e ndo do simples implemento de uma certa idade, o que se deve ser
considerado, especialmente quando estd em jogo a analise de situagBes subjetivas
existenciais, tal como é a privacidade do filho (GRISARD FILHO, 2002, p. 42).
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Especificamente, em relacdo ao controle das informac6es dos filhos, ndo se
pode, quando do exercicio da autoridade parental, deduzir, simplesmente, que os pais
possuem o direito a interceptar os conte(dos das comunicagdes dos filhos menores de
idade, ainda que a relacdo familiar atenue a inviolabilidade dos direitos fundamentais
dos menores de idade. Tal comportamento justifica-se apenas no interesse objetivo da
instrugéo e da educacdo do menor, no respeito de sua dignidade e com o uso de formas e
de meios que ndo sejam traumaticos e, portanto, deseducativos, por si s6 (GRISARD
FILHO, 2002, p. 185-186).

De acordo com Gustavo Tepedino:

A interferéncia na esfera juridica dos filhos so encontra justificativa
funcional na formacdo e no desenvolvimento da personalidade dos
préprios filhos, ndo caracterizando posicdo de vantagem juridicamente
tutelada em favor dos pais. A fungdo delineada pela ordem juridica
para a autoridade parental, que justifica o espectro de poderes
conferidos aos pais — muitas vezes em detrimento da isonomia na
relagdo com os filhos, e em sacrificio da privacidade e das liberdades
individuais dos filhos — s6 merece tutela se exercida como um munus
privado, um complexo de direitos e deveres visando ao melhor

interesse dos filhos, sua emancipa¢do como pessoa, na perspectiva da
sua futura independéncia (TEPEDINO, 2004, p. 35).

A verdade € que se deve encontrar um equilibrio. De um lado, é necessario que
0s genitores ndo confundam o tratamento democratico conferido aos filhos com
permissividade, pois, se isso ocorrer, 0s pais estardo renunciando a tarefa de cuidadores.
De outra banda, deve-se atentar para ndo cair no outro extremo, confundindo autoridade
e autoritarismo, retirando do adolescente o direito de se manifestar e violando-lhe a
intimidade e os demais direitos fundamentais (SILVA, 2009, p.244).

Aléem disso, quando os pais adotam condutas autoritarias, eles estdo
desrespeitando as condicdes existenciais dos filhos, pois os tratam quase como objetos
de sua propriedade. Esse cenario evidencia, de um lado, desconsideracdo pela sua
condicdo de sujeitos de direitos e, por isso, portadores de direitos fundamentais
oponiveis inclusive aos pais e, de outro, revela as fraturas do modelo de comunicacgéo
intrafamiliar (SILVA, 2009, p.251).

Entende a mesma doutrinadora, ainda, que verdadeira comunicagao pressupde o
respeito ao outro, a possibilidade de dialogo franco e cooperativo e o exercicio diario de
troca, 0 que apenas ocorrera se a relagdo vivenciada entre pais e filhos for calcada na
confiancga, pois do contrario, os filhos, ao se sentirem desrespeitados, encontrardo meios
de burlar as estratégias dos pais (SILVA, 2009, p.251).
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Dessa forma, o exercicio da autoridade parental deve ser sempre
contextualizado, tendo em vista que os deveres decorrentes do poder familiar devem ser
exercidos de acordo com as condi¢des subjetivas, pessoais e também as condi¢des
objetivas, tais como as condi¢cdes de tempo e de espaco de cada crianca e de cada
adolescente.

Dessa forma, conclui-se que a crise impde uma nova forma de pensar o direito,
que se desamarre da racionalidade e dos conceitos absolutos. Em relagdo a reflexao
sobre o alargamento ou ndo dos conceitos constitucionais, referentes aos direitos
fundamentais, especialmente os direitos de privacidade das criancas e adolescentes, €
fundamental que se cogite tais direitos através de um olhar mais aberto e dindmico,
coerente com as novas perspectivas do direito a privacidade e da sociedade em rede em

que estamos inseridos.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Apos a introducdo da Doutrina da Protecdo Integral no ordenamento juridico
brasileiro, que busca proteger as criancas e adolescentes com absoluta prioridade, a
chegada da Sociedade em Rede trouxe a reboque uma série de novos desafios
relacionados ao direito a privacidade desses sujeitos especiais, inseridos em um
contexto social diferente daquele da época do surgimento da moderna doutrina do
direito a privacidade.

Diante dessas transformac@es, ocorridas ao longo do século XX, advindas da
nova estrutura familiar, social e estatal decorrentes da contemporaneidade, as familias
atuais se viram inseridas em um novo panorama e COMegoU a preocupar-se com
problematicas inéditas, passando, assim, a perceber a imensa necessidade de mudanca
de condutas, tudo a fim de tutelar essas pessoas em desenvolvimento, que merecem
protecao especial.

A partir da dignidade da pessoa humana, que é o valor basico e central, fundador
do préprio ordenamento juridico brasileiro e fundamento da Republica, foi que se
percebeu que as criancas e adolescentes possuem determinados direitos que Ihes sdo
especiais, e que, justamente, por serem pessoas em desenvolvimento, mereceriam
tratamento diferenciado. Nesse contexto se inseriu a problematica relacionada aos
desafios e perspectivas da tutela do direito a privacidade da crianca e do adolescente, no

ambito da relagdo familiar.
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Dessa forma, esses novos arranjos familiares, marcados - em condigdes ideais -
pela igualdade, respeito mutuo, lealdade, amor, afeto, liberdade e solidariedade, mas
principalmente preocupada com a felicidade de seus membros, passaram a se atentar
cada vez mais com a preservacdo e desenvolvimento das criancas e adolescentes, diante
dos desafios impostos pela Sociedade em Rede e pelos perigos da exposicdo desses
menores de idade, diante das novas tecnologias.

H& diversas perspectivas através das quais se pode encarar o direito a
privacidade de criancas e adolescentes no &mbito familiar, desde proteger os menores de
idade das interferéncias alheias indesejadas até preocupar-se com a exposicdo desses
sujeitos, seja por eles préprios, enquanto adolescentes, seja pelos proprios pais,
enquanto criancas.

Quanto a isso, frise-se que os menores de idade participam, no limite do seu
desenvolvimento e em propor¢do das suas condicdes, respeitando-se sua autonomia de
maneira proporcional. Entretanto, deve-se considerar, por exemplo, que o direito a
privacidade das criancas é violado de maneira diferente do direito a privacidade do
adolescente. Isso porque as primeiras tém o direito a privacidade, muitas vezes, violados
pelos proprios pais, enquanto que os segundos violam a prépria privacidade, de forma
deliberada e muitas vezes desavisada.

Assim, questiona-se, de um lado, acerca do espaco de reserva que a lei quis
assegurar aos menores de idade frente aos seus proprios genitores - em nome do dever
de vigilancia e fiscalizacdo - e o limite e a possibilidade de os pais invadirem a
privacidade dos filhos. De outro lado, indaga-se sobre a participacdo do menor no seu
processo educativo e nas decisGes sobre a sua formacdo e os perigos dai decorrentes,
principalmente em relacdo a exposicdo do seu direito fundamental a privacidade.

Ao fim e ao cabo, em meio a toda a discussdo acima exposta, o fato é que todas
essas familias precisaram buscar um equilibrio, um ponto central em que 0s pais nao
sejam tdo permissivos e despreocupados com os menores de idade e, a0 mesmo tempo,
gue esses sujeitos em desenvolvimento ndo tenham violados os seus direitos
fundamentais, especialmente os direitos a privacidade, que € um direito de
personalidade, inerente a condicdo humana, independentemente da sua idade ou

condicéo.

152



REFERENCIAS

ALVES DA FROTA, Hidemberg. A Protecdo da Vida Privada, da Intimidade e do
Segredo no Direito Brasileiro e Comparado. Revista Juridica Unijus, v. 9, n. 11, ISSN
1518-8280, p. 79-108, 2006. Disponivel em: ¢ Acesso em: 27 de junho de 2016.

BAUMAN, Zygmunt. Danos Colaterais: Desigualdades sociais numa era global. Rio
de Janeiro/RJ: ZAHAR, 2011.

BAUMAN, Zygmunt. Isto Ndo € Um Diério. Rio de Janeiro/RJ: ZAHAR, 2012.

BRASIL. Cadigo Civil. Lei n. 10.406, de 10 de Janeiro de 2002. Publicada no Diario
Oficial da Unido, de 11-1-2002. VadeMecum OAB e concursos. 8. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2016.

. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil. Publicada no Diéario Oficial
da Unido n. 191-A, de 5-10-1988. VadeMecum OAB e concursos. 8. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2016.

. Decreto 99.710 de 21 de novembro de 1990. Promulga a Convengéo sobre 0s
Direitos da Crianca. VadeMecum OAB e concursos. 8. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016.

. Lei 8.069, de 13 de julho de 1990. Dispde sobre o Estatuto da Crianga e do
Adolescente, e da outras providéncias. VadeMecum OAB e concursos. 8. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2016.

FORTES, Vinicius Borges. Os direitos de privacidade e a protecdo de dados
pessoais na internet. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2016.

CANOTILHO, José Joaquim Gomes; MOREIRA, Vital. Constituicdo da Republica
Portuguesa Anotada. 42 ed. Coimbra: Coimbra, 2007.

CASTELLS, Manuel. A Sociedade em Rede. vol.1 Trad. Ronei de Venancio Majer
com a colaboracédo de Klauss Brandini Gerhardt. 8 ed. Sdo Paulo: Paz e Terra, 2005.

DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 10. ed. rev., atual. e ampl. —
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015.

DONEDA, Danilo. Da privacidade a protecdo de dados pessoais. Rio de Janeiro:
Renovar, 2006.

GODOY, Cléaudio Luiz Bueno de. O direito a privacidade nas relagdes familiares. In
MARTINS, Ives Gandra da Silva; PEREIRA JR, Antdnio Jorge (coordenadores).
Direito a Privacidade. Aparecida: Ideias & Letras; Sdo Paulo: Centro de Extensao
Universitaria, 2005.

GOMES, Orlando. Direito de Familia. 142 ed. Rio de Janeiro, Forense, 2001.

GRISARD FILHO, Waldyr. Guarda compartilhada: um novo modelo de
responsabilidade parental. 22 ed. Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 2002.

153



GONZALES, Gloria; KLOSA, Dariusz. The Europeen Handbook for Teatching
Privacy and Data Protectionat School. EAP: 2016.

PEREZ LUNO, Antonio Enrique. Los Derechos em la Sociedade Tecnologica.
Madrid: Editorial Universitas, S.A., 2012.

JABUR, Gilberto Haddad. Liberdade de pensamento e direito a vida privada. Sao
Paulo: Revista dos Tribunais, 2000.

JULIOS-CAMPUZANO, Alfonso de. Constitucionalismo em Tempos de
Globalizacdo. Traducdo: Jose Luis Bolzan de Morais e Valéria Ribas do Nascimento.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 20009.

MARCONI, Maria de Andrade; LAKATOS, Eva Maria. Fundamentos de
Metodologia Cientifica. Sdo Paulo: Atlas, 2003.

NASCIMENTO, Valérias Ribas do. O Tempo das reconfiguracdes do
constitucionalismo: os desafios para uma cultura cosmopolita. Sdo Paulo: LTr,
2011.

. Direitos fundamentais da personalidade na era da sociedade da informacéo. In
Revista de Informacao Legislativa. V. 54, n. 213, ISSN 0034-835x, p. 265-288, 2017.
Disponivel em: https://www12.senado.leg.br/ril/edicoes/54/213/ril_v54 n213. Acesso
em 05 de dezembro de 2017.

ROSA, Conrado Paulino da. IFamily: um novo conceito de familia? Sao Paulo:
Saraiva, 2013.

.Curso de Direito de Familia Contemporéaneo. Salvador: JusPODIVM, 2016.

SARLET, Ingo Wolgang; MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Curso
de Direito Constitucional. 22 Tiragem. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2012.

SIBILIA, Paula. O show do eu: a intimidade como espetaculo. 22 ed.Riode Janeiro:
Editora Contraponto, 2016.

SILVA, Rosane Leal da. A protecéo integral dos adolescentes internautas: limites e
possibilidades em face dos riscos no Ciberespaco. 2009. 512 f. Tese (doutorado). Curso
de Pos-graduacdo Stricto Sensu em Direito, Programa de Doutorado, da Universidade
Federal de Santa Catarina.

TEPEDINO, Gustavo. A disciplina da guarda e a autoridade parental na ordem
civil-constitucional. Revista Trimestral de Direito Civil — RTDC, vol. 17, ano 5,
jan./mar. 2004, Editora Padma, pp. 33-49.

VIEIRA, Sonia Aguiar do Amaral. Inviolabilidade da vida privada e da intimidade
pelos meios eletronicos. Sdo Paulo: Juarez de Oliveira, 2002.

154



	Diretoria – CONPEDI (19)
	Conselho Fiscal: (19)
	Secretarias: (19)
	Eventos: (19)
	Comunicação: (19)

