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XXVII CONGRESSO NACIONAL DO CONPEDI PORTO
ALEGRE -RS

PROCESSO, JURISDICAO E EFETIVIDADE DA JUSTICA I

Apresentacao

O Grupo de Trabalho de Processo, Jurisdicdo e Efetividade da Justica |1, foi realizado
durante o XXVII ENCONTRO NACIONAL DO CONPEDI em Porto Alegre - RS, entre os
dias 14 a 16 de novembro de 2018. O evento foi promovido pelo Conselho Nacional de
Pesquisa e Pos-Graduacdo em Direito — CONPEDI em parceria com a Universidade do Vale
do Rio dos Sinos - UNISINOS, havendo como tema central “TECNOLOGIA,
COMUNICACAO E INOVACAO NO DIREITO".

Os artigos apresentados comprovaram o0 empenho em discutir questdes processuais, de
jurisdicdo e de efetivacdo da justica através de um viés multidisciplinar onde se obteve o
desenvolvimento de debates académicos e a discussdes e a apresentacéo dos resultados das
pesquisas realizadas atualmente pel os Programas de Pos-Graduacéo em Direito no Brasil.

Nesse sentido, o GT de Processo, jurisdicdo e efetividade da justica 11, possui temas
importantes para o conhecimento de questdes rel acionadas a area, tais como:

1) O trabalho intitulado UMA ANALISE SOBRE A APLICABILIDADE DO CPC NO
PROCESSO DO TRABALHO A LUZ DA REFORMA TRABALHISTA dos autores Thiago
Alves Feio e Alyne Azevedo Marchiori analisando se os principios do processo do trabalho
continuam sendo requisitos de compatibilidade para a aplicacdo do Codigo de Processo Civil,
tendo em vista a reforma trabal hista.

2) O trabalho com o titulo PROCESSO COLETIVO DEMOCRATICO SOB A OTICA DA
TEORIA DAS ACOES COLETIVAS COMO ACOES TEMATICAS: UM ESTUDO DA
LEGITIMIDADE PROCESSUAL ATIVA DO CIDADAO PROPOR ACAO CIVIL
PUBLICA de Fabricio Veiga Costa e Natielli Efigénia Mucelli Rezende Veloso demonstra
gue o modelo de processo coletivo vigente brasileiro se funda no sistema representativo, é
autocratico, aém de contrariar 0 sistema participativo, que autoriza constitucionalmente o
direito de todos os sujeitos afetados pelo provimento final participar de sua construcéo.

3) O trabalho NOTAS PRELIMINARES ACERCA DA PROBLEMATICA DO
PARADIGMA RACIONALISTA E DA UTILIZACAO DO PROCESSO CIVIL COMO
NORMA SUPLEMENTAR NA PROTECAO DO DIREITO AMBIENTAL das autoras



Cleide Calgaro e Graciele Dalla Libera objetiva aprofunda-se na problemética da protecao
ambiental através da viajurisdicional, estudada sob a perspectiva do processo civil brasileiro,
nas relagdes envolvendo o privado, o Estado e o meio ambiente.

4) Ja o trabalho RECURSOS NAS ACOES COLETIVAS: IMPACTOS DO NOVO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL dos autores Lorrane Queiroz e Paulo Ricardo Braga
Maciel busca compreender quais foram as principais inovacgdes ocorridas no novo Codigo de
Processo Civil que impactaram os recursos dentro da sistemética do processo coletivo.

5) O artigo OS LIMITES DO JUIZ NA PRODUCAO DA PROVA DE OFiCIO COM BASE
NO ARTIGO 370 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015 tendo como autores
Francieli Micheletto e Felipe de Poli de Siqueira estuda os limites do magistrado na producéo
probatéria de oficio diante do novo viés processua do CPC/2015.

6) No artigo OS DESAFIOS DA JURISDICAO NO SECULO XXI A PARTIR DA
PERSPECTIVA DO E-COMMERCE E DAS DINAMICAS DA SOCIEDADE EM REDE
dos autores Bruno Mello Corréa de Barros e Karina Schuch Brunet questiona se as acfes
sumarias contribuem para a constitucionalizacdo e a eficiéncia da jurisdi¢céo no século XXI
em relacdo as demandas do consumidor provenientes do comércio eletrénico, especialmente
aguelas que decorrem do uso dainternet.

7) O trabalho INSTRUMENTOS PARA A EFETIVIDADE DA JURISDICAO:
MICROSSISTEMA DE PROCESSO COLETIVO E JULGAMENTO DE CASOS
REPETITIVOS dos autores Méarcio Eduardo Senra Nogueira Pedrosa Morais e Alberto
Magalhaes de Oliveira objetiva verificar as diferencas entre o processo coletivo e 0 IRDR,
como também a potencialidade de se tornar a prestacao jurisdicional efetiva seu intermédio.

8) Ja o trabalho NULIDADES PROCESSUAIS E NAO-SURPRESA RECURSAL: (IM)
POSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO EX OFFICIO EM GRAU RECURSAL dos
autores Julia Alves Almeida Machado e Davi De Paula Alves tem por objetivo verificar se,
em grau recursal, € possivel a aplicacdo do principio da ndo surpresa de oficio, pelo Tribunal.

9) O trabalho A APLICACAO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO DAS MEDIDAS EXECUTIVAS ATIPICAS DO ARTIGO 139, IV, DO CPC/15:
REFLEXOES PARA A EFETIVIDADE DO PROCESSO DE EXECUCAO dos autores
Caroline Pastri Pinto Reinas e Elias Marques De Medeiros Neto cujo o presente artigo advém
de um projeto que busca analisar a aplicabilidade do CPC/15 nas cortes brasileira.
Especialmente este artigo, um dos muitos “bracos’ do projeto, busca analisar qual o



posicionamento do TJSP no gue tange a aplicacdo das medidas atipicas do art. 139, 1V, CPC
no processo de execucdo, especialmente no que tange aos pedidos comumente pleiteados
pelo exequente, tais quais, apreensdo de CNH e passaporte e blogqueio de cartéo de crédito.

10) O trabalho intitulado DA (SUPOSTA) ADOCAO DE UM SISTEMA DE
PRECEDENTES VINCULANTES NO DIREITO BRASILEIRO E O STARE DECISIS
ANGLO-SAXAO do autor Gilberto Morbach Junior demonstra a incompatibilidade do
suposto precedente obrigatorio brasileiro com o genuino stare decisis no common law.

11) Ja o trabalho A UTILIZACAO DOS PRECEDENTES NO DIREITO PROCESSUAL
DO TRABALHO BRASILEIRO do autor Luiz Claudio Campos Machado evidencia a
aplicacdo do sistema de precedentes judiciais no Processo do Trabalho, a partir das ateractes
legidativas, principalmente a partir da EC 45/2004, bem como os impactos da Reforma
Trabal hista sobre o tema.

12) No trabalho AS TUTELAS PROVISORIAS NO PROCESSO DO TRABALHO. DE
ACORDO COM A REFORMA TRABALHISTA (LEI N. 13.467/2017) do autor Rafael Dias
Medeiros entende que a jurisdicdo, uma as fungdes inerentes ao Estado Democrético de
Direito, € exercida pelo Poder Judiciério, por meio do processo judicial, que serve de
instrumento para tutelar o direito material envolvido no conflito. O tempo de duracéo do
processo é um tema fundamental para 0 acesso das partes a ordem juridicajusta e efetiva.

13) E, o trabaho A SUBSTANCIALIZACAO COMO POSSIBILIDADE DE
SOBREVELEVAR A CONVIVENCIA CULTURAL NO PROCESSO CIVIL
BRASILEIRO dos autores Cristiano Becker Isaia e Andréia Momolli estuda a
substancializacdo a luz da Critica Hermenéutica, como condicdo de efetivacdo do ditame
constitucional convivéncia cultural no processo civil brasileiro.

14) Por fim, o trabalho O NOVO MINISTERIO PUBLICO RESOLUTIVO dos autores
Heron José de Santana Gordilho e Marco Antonio Chaves da Silva analisando a atuagcéo
resolutiva do Ministério Publico naresolucdo concreta dos conflitos sociais.

Desglamos boa leitura a todos.

Profa. Dra. Cleide Calgaro — UCS

Prof. Dr. Heron José de Santana Gordilho — UFBA



Nota Técnica: Os artigos que ndo constam nestes Anais foram selecionados para publicacdo
na Plataforma Index Law Journals, conforme previsto no artigo 8.1 do edital do evento.
Equipe Editoria Index Law Journal - publicacao@conpedi.org.br.



ASTUTELASPROVISORIASNO PROCESSO DO TRABALHO. DE ACORDO
COM A REFORMA TRABALHISTA (LEI N. 13.467/2017).

THE PROVISIONAL REMEDY IN THE LABOUR PROCEDURE CODE.
ACCORDING TO THE REFORM OF THE LABOR PROCEDURE CODE (LAW
13467/17).

Rafael Dias Medeiros 1

Resumo

O presente trabalho objetiva tratar das alteractes promovidas pelo CPC/15, bem como a Lel
n. 13.467/2017, especialmente acerca dos requisitos estruturais das tutelas provisorias e sua
repercussdo no Processo do Trabalho. O CPC/15 introduziu no sistema processual vigente
novos elementos para concessao de tutela provisoria. Apos analisar as modalidades de tutela
provisoria do CPC/15, € possivel vislumbrar, de um modo geral, que o processo do trabalho
necessita de mecanismos que imprimam maior efetividade a jurisdicdo especializada.

Palavras-chave: Tutela provisoria, Cpc/15, Tutela de urgéncia, Tutela de evidéncia,
Compatibilidade, Processo do trabalho

Abstract/Resumen/Résumé

The present work aims to deal with the changes promoted by the 2015 Brazilian Code of
Civil Procedure, as well as Law no. 13.467 / 2017, especially regarding the structural
requirements of the provisional remedy and their repercussion in the Labor Procedure Code.
In the 2015 BCCP introduced in the current procedural system, new elements for granting
provisional remedy. After analyzing the modalities of provisional remedy of 2015 BCCP, it
Is possible to glimpse, in a general way, that the labor code needs mechanisms that give more
effectiveness to the specialized jurisdiction.

K eywor ds/Palabr as-claves/M ots-clés. Provisional remedy, 2015 brazilian code of civil
procedure, Interlocutory relief, Relief, Compatibility, Labor procedure code

1 Mestrando em Direito Publico pela Universidade Fumec. Especialista em Direito Material e Processual do
Trabalho pela UCAM. Graduado pela Faculdade de Direito Milton Campos. Advogado.
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1 INTRODUCAO

A jurisdicdo, uma das funcdes inerentes ao Estado Democrético de Direito, é
exercida pelo Poder Judiciario, por meio do processo judicial, que serve de
instrumento para tutelar o direito material envolvido no conflito. O processo judicial
consiste na pratica de inimeros atos, com objetivo de solucionar a crise estabelecida
no plano de direito material. Em se tratando de sentencas condenatorias, por exemplo,
0 juiz reconhece o direito para depois efetivd-lo, uma vez que, em regra’, continuara
desempenhando atividades posteriores a condenagao para satisfagao daquele direito.

Em que pese o proprio ordenamento juridico permitir, em situagdes
excepcionais, o exercicio da justica pelas proprias mdos”, vale lembrar que o Estado
exerce o monopdlio da ordem juridica, assumindo o dever de dar tutela adequada a
concretizacdo dos direitos, sob pena de descumprimento das garantias fundamentais
estabelecidas na Constituicao.

Dessa maneira, ao se assegurar aos litigantes as garantias do contraditdrio e a
ampla defesa,” é natural que a entrega do bem da vida ndo se realize de maneira
instantinea. E certo que, para se conceder uma prestacio jurisdicional justa, é
necessario que o magistrado dispenda tempo no amadurecimento da interpretacdo dos
fatos, das provas e do direito, o que faz com haja uma demora natural no processo.

Embora as garantias constitucionais processuais promovam o natural
prolongamento do processo no tempo, cabe ao Estado, por meio da atuacdo
harmoniosa dos trés poderes, fornecer meios indispensiveis para que 0s processos
sejam julgados sem protelacdes indesejaveis.

O tempo de duracdo do processo é um tema fundamental para o acesso das
partes a ordem juridica justa e efetiva. A tutela provisoria visa distribuir melhor entre
as partes do processo o 6nus do tempo do processo, ndo deixando recair esse encargo

apenas ao autor da demanda.

' Caso nio haja o pagamento espontineo.

% Como, por exemplo, no desforco imediato que consiste no direito a autoprotecio da posse no caso de
esbulho, facultando a vitima agir imediatamente apds a agressio ou logo que possa agir. Em se tratando
de Direito do Trabalho, cita-se a Greve como exemplo de autotutela.

? Art. 5, LV, CF: aos litigantes em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo
assegurados o contraditério e a ampla defesa, com os meios e recursos a ele inerentes. Art. 7, CPC/15:
E assegurado as partes paridade de tratamento em relacio ao exercicio de direitos e faculdades

processuais, aos meios de defesa, aos Onus, aos deveres e a aplicacdo de sanc¢des processuais,
competindo ao juiz zelar pelo efetivo contraditdrio.
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A andlise da compatibilidade das normas do CPC/15 com o Processo do
Trabalho demandara reflexdes da comunidade juridica. Neste aspecto, vale dizer que
ressalvadas algumas pontuais alteracoes legislativas, o Processo do Trabalho conserva
basicamente sua estrutura legislativa primitiva. E importante destacar que durante
bom tempo o modelo normativo laboral serviu de inspiragdo aos movimentos de
reforma do Processo Civil.

Embora o Processo laboral tenha sido inovador ao versar sobre varios
institutos* é perceptivel que o Processo Civil avancou de forma mais célere. Mesmo
sendo possivel a discussdo académica acerca da autonomia cientifica do Processo do
Trabalho em cotejo com o Processo Civil, parece inquestionavel que ndo se cuida de
ramos juridicos estaticos. Pelo contrario, diante das lacunas na legislagdo laboral, é
possivel vislumbrar a utiliza¢do da técnica da subsidiariedade, devendo o magistrado
prestigiar o modelo normativo mais adequado as exigéncias do mundo
contemporineo e as complexas demandas juridicas’.

Assim como ocorreu em outras reformas legislativas, as normas do CPC/15
irdo se dividir entre aquelas, aplicaveis ao Processo laboral, ndo aplicaveis e aquelas
em que pairam duvidas consistentes, o que demandard tempo para sedimentacio
jurisprudencial acerca de novos institutos. A andlise acerca da aplicabilidade de
qualquer instituto do processo civil no processo do trabalho demanda uma leitura
prévia dos arts. 15 do CPC/15 e 769 da CLT.

Vale destacar que o Tribunal Superior do Trabalho editou a instrucao
normativa n.39 que elencou, de forma nao exaustiva, normas do CPC/15 aplicaveis e

inaplicaveis ao Processo do Trabalho.

* Como exemplo, cita-se a obrigatoriedade da tentativa de conciliagio que é promovida em duas fases
no Processo do Trabalho ou, até mesmo, a irrecorribilidade das decisdes interlocutdrias, mediante a
reducdo das possibilidades de Agravo de Instrumento.

> Respeitavel autor defende pela inaplicabilidade do CPC/15 ao Processo do Trabalho. “Por todos esses
elementos quero crer que seja mesmo importante a Justica do Trabalho, para preservar seu
protagonismo na busca da efetividade dos direitos sociais, afastar-se da esquizofrenia do novo CPC,
para ndo entrar em crise existencial. Alids, o que se apresenta, concretamente, ¢ uma grande
oportunidade para que os estudos do processo do trabalho retornem a sua origem e se possa, entdo,
recuperar e reforcar a teoria juridica especifica das lides trabalhistas, extraindo da Justica do Trabalho
certo complexo de inferioridade, bastante identificado em alguns juizes que se sentem mais juizes
quando citam em suas sentencas artigos do Codigo de Processo Civil, mesmo que ja possuam nos 265
artigos da CLT as possibilidades plenas para a devida prestacdo jurisdicional. Claro que muitas das
inovagdes recentes do Codigo de Processo Civil, como a antecipacdo da tutela e o cumprimento da
sentencga (arts. 475-J e 475-0), serviram bastante a evolu¢@o do processo do trabalho, mas também nao
foram poucas as influéncias negativas, como os incidentes de intervencdo de terceiros.. (Jorge Luiz
Souto Maior; p. 51/53; O conflito entre o novo CPC e o processo do trabalho).
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Por fim, feita essas breves consideracdes iniciais sobre o tema, segue-se a

andlise da tutela proviséria no CPC/15.

3 TUTELA PROVISORIA NO CPC/15

O instituto da tutela provisoria decorre do fundamento constitucional a tutela
efetiva (art. 5° inc. XXXV, da CF/88). O direito fundamental consagrado no
dispositivo garante ao jurisdicionado ndo apenas o direito de promover o ajuizamento
da acdo, mas, também, assegura o direito a tutela adequada e concreta.

A manifestacdo do direito material, por meio da tutela jurisdicional,
oferecida pelo Estado, pode ser definitiva ou provisoria. A tutela provisoria é
proferida mediante cogni¢do sumadria, isto €, o juiz, ao concedé-la, ainda ndo possui
acesso a todos os elementos de convicgdo a respeito da controvérsia juridica. Ja a
tutela definitiva € aquela obtida através de um juizo de cogni¢do exauriente, ou seja,
leva em consideracdo o debate acerca das teses expendidas pelas partes, observado o
devido processo legal, contraditdrio e a ampla defesa.

A concessao de tutela proviséria é fundada em juizo de probabilidade. O
magistrado ndo faz um exame completo do processo, ndo havendo certeza quanto ao
requerimento do autor, apenas aparéncia de que o direito existe.

A Tutela Proviséria estd prevista no livro V da Parte Geral do CPC/15,
estabelecendo tratamento diferenciado para a tutela antecipada de urgéncia e a tutela
de evidéncia, ambas as espécies do género tutela proviséria6. A tutela de urgéncia
corresponde a tutela jurisdicional concedida quando ha elementos que evidenciam a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo
(art. 300, CPC/ 157). Para as tutelas de evidéncia (art. 311, CPC/ 158), mais ajustadas

com o principio da razoavel duracido do processo e o principio da boa fé objetiva, nao

® Art. 294 do CPC/15: A tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia e evidéncia.

7 Art. 300 do CPC/15: A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

8 Art. 311 do CPC/15: A tutela de evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragdo de
perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, quando: I — ficar caracterizado o abuso do
direito de defesa ou o manifesto propoésito protelatério da parte; I — as alegacdes de fato puderem ser
comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos e
simula vinculante. III — se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada ao
contracheque de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob
cominacdo de multa; IV — a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos
constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.
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€ necessario aferir a ocorréncia de perigo de dano ou risco ao resultado util do
processo.

O CPC/15 foi atento as discussdes doutrindrias e jurisprudéncias que
seguiram a reforma de 1994, cuidando de unificar a disciplina das tutelas de urgéncia.
O CPC/73 elencava trés tipos processuais adequados as relacdes de direito substancial
(conhecimento, execugdo e cautelar), isto €, havia uma separagdo nitida entre a tutela
antecipada e a cautelar, o que causava algumas divergéncias doutrinirias e
jurisprudéncias acerca do instituto.

Para Fredie Didier Jr, o instituto da tutela provisdria, redistribui o 6énus do

tempo do processo, in verbis:

No intuito de abrandar os efeitos perniciosos do tempo no processo, o
legislador instituiu uma importante técnica processual: a antecipacio
proviséria dos efeitos finais da tutela definitiva, que permite o gozo
antecipado e imediato dos efeitos proprios da tutela definitiva pretendida
(seja satisfativa ou cautelar). A principal finalidade da tutela provisoria é
abrandar os males do tempo e garantir efetividade da jurisdi¢do (os efeitos
da tutela). Serve, entdo, para redistribuir, em homenagem ao principio da
igualdade, o 6nus do tempo do processo, conforme célebre imagem de
Luiz Guilherme Marinoni. Se € inexoravel de que o processo demore, é
preciso de que o peso do tempo seja repartido entre as partes, € nio
somente o demandante arque com ele.

A tutela de urgéncia podera ter caréter antecipado’ (satisfativa) ou cautelar'’.
O requerimento da tutela proviséria de urgéncia pode ocorrer de forma antecedente ou
incidental''. A tutela provisoria serd incidental, se for requerida dentro do processo
principal, ou seja, o requerimento € contemporaneo ou posterior ao pedido principal.
Ja a tutela proviséria antecedente o requerimento € anterior ao pedido da decisdo
definitiva. Pleiteia-se, primeiro, a tutela provisoria, para sé depois, formular
requerimento da tutela definitiva. Vale destacar que, caso a tutela proviséria seja
requerida em carater incidental ndo € necessario o pagamento de custas'.

Em relacdo a competéncia funcional, para apreciagdo do pedido de

antecipagdo, deverd ser requerida ao juizo da causa e, quando antecedente, ao juizo

? Tutela proviséria satisfativa é aquela que antecipa os efeitos da tutela definitiva, conferindo eficicia
imediata ao direito afirmado pela parte, com atribuicdo do bem da vida.

19 A tutela proviséria cautelar antecipa os efeitos de tutela definitiva ndo-satisfativa, dando eficécia
imediata ao direito a cautela, ou seja, assegura a futura eficicia da tutela definitiva.

' Art. 294. Pardgrafo tnico do CPC/15: A tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode
ser concedida em caréter antecedente ou incidental.

2 Art. 295 do CPC/15
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competente para conhecer do pedido principal (art. 299, do CPC/15) '*. Com relagio a
competéncia originaria de tribunal e nos recursos, a tutela proviséria sera demandada
ao Orgdo jurisdicional competente para apreciacdo do mérito, salvo disposicdo em
contrario. (art. 299, paragrafo tnico, do CPC/15)
Seguindo a matriz da legislagdo processual, o TST promoveu em abril de
2017, alteracdo no conteido da simula 414, aperfeicoando a sistematica quanto ao
requerimento do efeito suspensivo no 6rgdo recursal, in verbis:
“Sumula n° 414 do TST
MANDADO DE SEGURANCA. TUTELA PROVISORIA CONCEDIDA
ANTES OU NA SENTENCA (nova redacdo em decorréncia do CPC de
2015) - Res.217/2017 - DEJT divulgado em 20, 24 e 25.04.2017
I — A tutela proviséria concedida na sentenca ndo comporta impugnacao
pela via do mandado de seguranca, por ser impugnavel mediante recurso
ordinario. E admissivel a obtencdo de efeito suspensivo ao recurso
ordinario mediante requerimento dirigido ao tribunal, ao relator ou
ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, por
aplicacao subsidiaria ao processo do trabalho do artigo 1.029, § 5° do
CPC de 2015. II — No caso de a tutela proviséria haver sido concedida ou
indeferida antes da sentenca, cabe mandado de seguranca, em face da
inexisténcia de recurso proprio. III — A superveniéncia da sentenca, nos

autos originarios, faz perder o objeto do mandado de seguranca que
impugnava a concessdo ou o indeferimento da tutela provisoria.”

Nas decisdes que conceder, negar, modificar ou revogar a tutela antecipada,
o0 juiz justificard as razdes de seu convencimento de modo claro e preciso (art. 298,
CPC/15), podendo determinar todas as medidas que considerar adequadas para a

efetivacdo da tutela provisoria (art. 297, CPC/15).

4 TUTELA DE URGENCIA

A tutela provisoéria de urgéncia, nos termos do art. 300 do CPC/15 baseia-se
na probabilidade do direito reivindicado (tradicionalmente conhecido como fumus
boni iuris) e no perigo de dano ou risco ao resultado util do processo
(tradicionalmente conhecido como periculum in mora).

A tutela € satisfativa quando antecipa os efeitos da decisdo definitiva, ainda
que de forma provisoria, concedendo ao postulante a entrega imediata do bem da
vida. E cautelar quando visa assegurar a conservacio do direito afirmado para que, no

fim do processo, a tutela jurisdicional seja util.

" Art. 299 do CPC/15: A tutela proviséria sera requerida ao juizo da causa e, quando antecedente, a0
juizo competente para conhecer do pedido principal.
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Esse € o entendimento de Fredie Didier Jr.:

Percebe-se, assim, que “a redacdo do art. 300, caput, superou a distin¢ao
entre os requisitos da concessdo para a tutela cautelar e para a tutela
satisfativa de urgéncia, erigindo a probabilidade e o perigo na demora a
requisitos comuns para a prestacio de ambas as tutelas de forma
antecipada. (DIDIER JR., 2016, pg 607).

Com efeito, verifica-se que ambas as tutelas receberam um tratamento
unitario, muito mais simples, ndo persistindo a ideia de processo cautelar como
relacdo juridica processual autonoma. O CPC/15 ndo prevé medidas cautelares
nominadas, cabendo ao juiz o poder geral de deferir medidas para assegurar a
existéncia do direito (art. 301 do CPC/15).

Nesse sentido o Enunciado 143 do Férum Permanente de Processualistas
Civis."*

No que atina a tutela de urgéncia de natureza antecipada, relevante
esclarecer, ainda, a existéncia de pressuposto especifico. Trata-se da irreversibilidade
dos efeitos da decisdo (art. 300 § 3°, do CPC/15), requisito negativo para concessao
de tutela de urgéncia.

Para Fredie Didier Jr., a exigéncia deste requisito ndo poderia ser diferente,

considerando que se tornaria sem sentido o prosseguimento do processo, in verbis:

Conceder uma tutela proviséria satisfativa irreversivel seria conceder a
propria tutela definitiva - uma contradicdo em termos. Equivaleria a
antecipar a propria vitéria definitiva do autor, sem assegurar ao réu o
devido processo legal e contraditério (...) (DIDIER JR, 2016, p. 613).

Respeitada doutrina (MARINONI, 2013, p. 226), entende que tal exigéncia
deve ser relativizada, ndo devendo ser levado ao extremo, sob pena de se admitir que
o direito provavel sempre seja sacrificado diante da possibilidade de prejuizo
irreversivel .

Fixada essas premissas, caberd ao juiz na anélise casuistica, valer-se da

técnica de ponderacdo de interesses, sendo possivel, ainda, a exigéncia de caugdo para

14 Enunciado n. 143 do FPPC: A redagio do art. 300, caput, superou a distingio entre os requisitos da
concessdo para a tutela cautelar e para a tutela satisfativa de urgéncia, erigindo a probabilidade e o
perigo na demora a requisitos comuns para a prestacdo de ambas as tutelas de forma antecipada.

" Enunciado n. 419 do FPPC Nio é absoluta a regra que proibe tutela proviséria com efeitos
irreversiveis.
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concessdo de tutela satisfativa'®, dispositivo de dificil aplicacdo na seara laboral'’, por
se tratar de parcelas de natureza alimentar.

Por fim, vale salientar que, a parte que se aproveitar da efetivagao das tutelas
de urgéncia também serd responsavel pelos riscos da concessdo. Vale dizer que o
requerente respondera objetivamente pelo prejuizo que a efetivagdo da tutela causar a

parte adversa (art. 302 do CPC/15).

5 TUTELA DE EVIDENCIA

A pioneira referéncia, na doutrina brasileira a tutela de evidéncia € atribuida
ao ministro do STF, Luiz Fux, que analisou em sua tese de citedra (UERJ) a diferenca
entre as tutelas de urgéncia e evidéncia. O eminente ministro assentou que a tutela de
evidéncia € baseada no direito evidente, ou seja, aquele direito compreendido pela
manifestacdo cristalina das provas apresentadas ao juizo, definindo-a como o direito
evidenciado por provaslg.

A tutela de evidéncia, materializando a garantia constitucional do acesso a
justiga, através da sumarizag¢ao formal do processo, compreende-se de técnica voltada
a distribui¢do do 6nus do tempo do processo e a maior efetividade da jurisdicao.

Essa espécie de tutela de provisoria consiste no dever do juiz de prestar uma
rapida solugdo aos litigios, dispensando o prolongamento desnecessario do processo
toda vez que estiver caracterizado a evidéncia do direito (art. 311 do CPC/15).

A tutela provisdria de evidencia ndo exige que haja a demonstragdo de
perigo, bastando que, além da probabilidade do direito esteja configurada alguma das
hipéteses do art. 311 do CPC/15.

Assim, Fredie Didier Jr. discorre sobre o tema:

“A evidéncia, enquanto um fato juridico processual, pode ser tutelado em
juizo. Perceba-se que a evidéncia ndo € um tipo de tutela jurisdicional. A
evidéncia € fato juridico processual que autoriza que se conceda uma tutela
jurisdicional, mediante técnica de tutela diferenciada. Evidéncia € um
pressuposto fatico de uma técnica processual para a obtencdo da tutela.
Somente ha sentido e utilidade em falar da “tutela de evidéncia” como
técnica processual.” (DIDIER JR. 2016, pg. 630).

16 Art. 300 § 1° do CPC/15.

' Pela impossibilidade de exigéncia de caucdo (§ 1° do art. 300 do CPC/15) para o deferimento da
tutela de urgéncia no processo do trabalho. SILVA, José Antdnio Ribeiro de Oliveira. Comentérios ao
novo CPC e sua aplica¢@o ao processo do trabalho, volume 1, p.297. Sao Paulo: LTr, 2016.

8 FUX, Luiz. Tutela de Seguranga e Tutela de Evidéncia Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p. 313-316.
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Assim, infere-se que a evidéncia, independentemente da demonstracdo de
perigo de dano ou de risco util ao resultado do processo se caracteriza pela
conjugacdo de dois pressupostos faticos: a prova das alegacdes de fato e a
probabilidade de acolhimento da pretensio processual.

O art. 311 do CPC/15 descreve as quatro hipdteses que ensejam a tutela de
evidéncia'. O inciso I do art. 311 do CPC/15 corresponde ao antigo inciso II do art.
273 do CPC/1973. A hipétese descrita na norma possui viés sancionatorio a conduta
da parte que embaraca o regular andamento do feito, em total consonancia ao
principio da colaboragdo e a boa fé objetiva.

Neste sentido, € o que dispde Fredie Didier Jr.:

“Trata-se de tutela de evidéncia punitiva, que funciona como uma sanc¢io
para apenar aquele que age de ma-fé e, sobretudo, que impde empecilhos
ao regular andamento do feito, comprometendo a celeridade e lealdade que
devem ser inerentes. E fundada na maior probabilidade de veracidade da
posicao juridica da parte requerente, que se coloca em estado de evidéncia
em relac@o a situagdo litigiosa, vez que a parte adverséria é exercente de
defesa despida de seriedade e consisténcia e, por isso, deve ser apenada
com o Onus de provar que sua posicdo é digna de tutela jurisdicional. ”
(DIDIER JR., 2016, p. 633).

O legislador estabeleceu que a resposta do Poder Judiciario deve ser rapida
ndo apenas nas situacdes em que a urgéncia decorre do risco de eficacia do processo,
mas, também, como o eventual perecimento do proprio bem da vida pleiteado.

Doutrina respeitavel elenca algumas criticas pela exclusdo da tutela de

evidencia ndo poder ser concedida de forma antecedente, veja-se:

O aspecto negativo do dispositivo legal fica por conta da exclusdo da tutela
da evidéncia como passivel de ser concedida de forma antecedente.
Tratando-se de tutela proviséria satisfativa, nesses termos a tutela da
evidéncia se aproxima de forma significativa da tutela antecipada, sendo a
unica diferenca entre elas os requisitos para sua concessdo. A satisfacdo
fatica € a mesma na tutela antecipada e na tutela de evidéncia. Tendo o
legislador poupado o autor de ingressar com a a¢do principal para fazer
nela de forma incidental o pedido de tutela antecipada, ndo faz qualquer

9 Art. 31 1, do CPC/15. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstracdo de
perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, quando: I - ficar caracterizado o abuso do
direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatdério da parte; II - as alegacdes de fato puderem ser
comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou
em simula vinculante; III - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada
do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto custodiado, sob
cominacdo de multa; IV - a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos
constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.
Parégrafo tnico. Nas hipoteses dos incisos II e III, o juiz podera decidir liminarmente.
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sentido sistémico obrigd-lo a tanto para pleitear a concessio do legislador
ou apenas mais um vacilo legislativo. (NEVES, Daniel Amorin de
Assuncao, 2017, pg, 485.)

Essa também € a opinido de Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart
e Daniel Mitidiero, no Cédigo de Processo Civil Comentado, in verbis:

A tutela proviséria pode ser prestada de forma antecedente — com o que
serd autdnoma do ponto de vista processual — ou incidental. Se fundada na
evidéncia, porém, s6 sera prestada de forma incidental. Do ponto de vista
técnico, contudo, nenhum dbice existe para a prestagdo de forma autdnoma
da tutela proviséria fundada na evidéncia.” ( MARINONI, Luiz
Guilherme, 2016, p. 389)

O inciso II do art. 311 do CPC/15 prestigia a sistematica dos precedentes
jurisprudenciais obrigatérios, permitindo o deferimento da referida tutela, quando “as
alegacoes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese
firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante.”

. . 20 -, Lot N
E bem verdade que parte da doutrina 0 j& enumera algumas criticas a

abrangéncia do dispositivo:

o legislador poderia ter sido mais incisivo na abrangéncia do dispositivo,
considerando também as sdmulas persuasivas e a jurisprudéncia
dominante, ainda que somente dos tribunais superiores, como ocorre no
julgamento liminar de improcedéncia (art. 332, I, do Novo CPC). Ja ha,
inclusive, entendimento que amplia a aplicagdo do dispositivo para
siimulas sem carater vinculante®'.

A terceira hipdtese da tutela de evidéncia refere-se ao contrato de depdsito,
de pouca aplicabilidade pratica no processo laboral, o que dispensa maiores
comentérios acerca do tema. Ja o inciso IV elenca a possibilidade de concessdo de
tutela de evidéncia quando a inicial estiver instruida com prova documental suficiente
dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu nao oponha prova capaz de

Lo . g 2
gerar duvida razoavel, de grande repercussao pratica na seara laboral ™.

2 Daniel Amorim Assumpgdo Neves, p. 487, 2016.

2 Enunciado 30/ENFAM: “E possivel a concessdo de tutela de evidéncia prevista no art. 311, II, do
CPC/2015 quando a pretensdo autoral estiver de acordo com a orienta¢do firmada pelo Supremo
Tribunal Federal em sede de controle abstrato de constitucionalidade ou com tese prevista em stimula
dos tribunais, independentemente de carater vinculante.”

> A guia de exemplos, é possivel extrair que a disciplina relativa a tutela de evidéncia é figura
compativel com o processo do trabalho, inclusive em situagcdes muito recorrentes, tais como pedidos de
entrega de alvards para requerimento do Seguro-Desemprego ou levantamento dos depdsitos do FGTS.
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Ha critica doutrinéria consideravel de que tal dispositivo traz, na verdade,
uma hipétese de julgamento antecipado do mérito, inscrito no art. 355 do CPC/15%,
in verbis:

De um lado, porque se a contraprova documental do réu € insuficiente, mas
ele requer a producdo de outros meios de prova, ndo € autorizada a
concessdo da tutela provisdria de evidéncia, que pressupde que se trate de
causa em que a prova de ambas as partes seja exclusivamente documental.
Nesses casos, 0 juiz prosseguird com a determinacdo da coleta de novas
provas em favor do réu. De outro, se a contraprova documental do réu é
insuficiente e ele ndo requer a coleta de outras provas, fica autorizado o
julgamento antecipado do mérito da causa (art. 355, I, CPC), com a
concessdo de tutela definitiva, mediante cognicio exauriente. Trata-se de
hipétese de tutela de evidéncia inevitavelmente definitiva, que se confunde
com o julgamento antecipado do mérito e que fora, equivocadamente,

colocado no rol de hipéteses de tutela provisdria. (DIDIER JR., 2016, p.
642)

Considerando essas digressdes sobre o tema, € possivel concluir que as
alteracoes promovidas no sistema processual brasileiro s3o significativas,

demandando tempo para reflexdo por parte da doutrina e jurisprudéncia.

6 A TUTELA PROVISORIA E O PROCESSO DO TRABALHO

Com efeito, € seguramente no Processo do Trabalho, que serve de
instrumento para tutelar direitos sociais dos trabalhadores, em que a demora na
entrega da prestacdo jurisdicional representa ameaca a efetividade.

Vale salientar que a Consolida¢do das Leis do Trabalho contempla apenas
duas hipéteses especiais, facultando ao juiz, no curso do processo de conhecimento,
conceder medida liminar . A legislacdo laboral é omissa em relacdo ao instituto tdo
importante para efetivacdo dos direitos sociais de 2* dimensdo, ndo havendo outra
hipétese para sua aplicacao.

Insta salientar que, se as lides trabalhistas contemplam incontéaveis situagdes
que necessitam do provimento da tutela de urgéncia ou evidéncia, ndo ha razdo,
respeitada posicdo em sentido contrario, para que os institutos introduzidos no

CPC/15 nido possam ser aplicados na seara laboral.

* Art.355 do CPC/15. O juiz julgara antecipadamente o pedido, proferindo sentenga com resolugio do
mérito, quando: I — ndo houver necessidade de produ¢do de outras provas; Il — o réu for revel, ocorrer o
efeito previsto no art. 344 e ndo houver requerimento de prova, na forma do art. 349.

* Art. 659, IX e X, da CLT
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Essa é a posicdo de Carlos Henrique Bezerra Leite, em recente artigo

publicado, in verbis

Alias, é seguramente no processo do trabalho, dado o seu escopo social de
tornar realizdvel o direito material do trabalho, que permite o instituto da
tutela proviséria se torna instrumento ndo apenas util, mas, sobretudo,
indispensavel. Com efeito, os pedidos veiculados nas iniciais trabalhistas
sdo, via de regra, relativos a salarios, ou seja, parcelas com nitida natureza
alimenticia. De tal arte, cremos ser perfeitamente aplicavel a tutela
provisdria nos dominios do processo do trabalho, seja por omissdo da CLT
quanto ao aspecto genérico aqui enfocado, seja pela auséncia de
incompatibilidade com a principiologia que informa este setor
especializado do direito processual (CLT, art. 769).

Elisson Miessa aborda dois exemplos préticos na Justica Especializada, de

tutela antecipada e cautelar, respectivamente:

Empregado ajuiza reclamagdo trabalhista postulando reintegracdo no
emprego, vez que é dirigente sindical. Nesse caso, é admitido que, com
base em juizo de verossimilhanga, a propria reintegracdo seja concedida
antes do transito em julgado da decisdo, por meio da tutela antecipada, ou
seja, o empregado retornard ao emprego antes da tutela definitiva, ja se
beneficiando do préprio objeto do processo.

Empregado ajuiza reclamagdo trabalhista em face da empresa X
postulando equiparag@o salarial, horas extras e indenizacdo por danos
morais. No inicio do processo, chega ao seu conhecimento que a empresa
estd vendendo todos os seus bens. Desse modo, o empregado podera, por
meio de tutela cautelar, pleitear o bloqueio de determinados bens da
empresa, para que o fim da sua reclamacio, sagrando-se vencedor, possa
receber o que lhe é devido.

Neste sentido, também, € a diretriz sinalizada pela Instru¢do Normativa n°
39, editada pelo Tribunal Superior do Trabalho que, expressamente reconheceu o
cabimento das tutelas de urgéncia no processo do trabalho (art. 3°, VI, e § 2° do art.
6°). Da mesma forma, se deu o entendimento no Férum Nacional do Processo do

Trabalho, realizado em Curitiba®.

» ART. 769 DA CLT E ART. 294 DO CPC. TUTELA CAUTELAR. O art. 294, caput e paragrafo
unico, do CPC, ¢é aplicavel ao processo do trabalho no que diz respeito a concessio de tutela provisdria
de urgéncia cautelar, seja de forma antecedente ou incidental, ou de tutela provisdria de urgéncia
antecipada em caréter incidental. Inteligéncia do art. 769 da CLT e art. 294 do CPC. ART. 769 DA
CLT E ART. 297 DO CPC. Nas tutelas de urgéncia, autorizado pelo poder geral de cautela, o juiz
poderda conceder tutela diversa da pleiteada para assegurar resultado pratico a demanda, e,
principalmente para asseguracdo de direitos e garantias fundamentais (art. 769 da CLT c/c art. 297 do
CPC). ART. 769 DA CLT E ART. 311 DO CPC. TUTELA DE EVIDENCIA. A tutela de evidéncia é
compativel com o Direito Processual do Trabalho e deve ser amplamente utilizada. Pode ser requerida
na peticdo inicial junto com o pedido principal, bem como no curso do processo, mas sempre nos
mesmos autos do pleito atinente a tutela de mérito (analogia do caput do art. 303, § 1, 1I, c/c caput
dos arts. 305 e 308). A tutela da evidéncia, que ndo pressupde demonstragdo de perigo de dano ou de
risco ao resultado iitil do processo, mas apenas de uma das situagdes legalmente elencadas (CPC, art.
311, I a 1V), pode ser concedida liminarmente nas hipoteses dos incisos 1l e Il do art. 311 do CPC
(arts. 9, pardgrafo unico, II, e 311, pardgrafo tinico) e guarda compatibilidade com o processo do
trabalho, notadamente por propiciar celeridade, razodvel duragdo do processo e efetividade” (Forum
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Por fim, é possivel extrair que a sistematica do CPC/15 vai ao encontro da
esséncia do processo laboral, marcado pela celeridade e simplicidade. Desse modo,
considerando ser necessario que as normas de direito processual do trabalho tenham
instrumental apto a fornecer uma prestagdao célere e eficaz, a tutela proviséria, com

escopo de garantir e efetivar direitos sociais, deve ser aplicada na seara laboral.

7 TUTELA ANTECIPADA. ESTABILIZACAO

Seguindo as inovagdes trazidas pelo Codigo de 2015, no que atine a tutela
antecipada, merece destaque a chamada estabilizacdo da tutela de urgéncia,
configurada quando o réu ndo interpde recurso da decisdo que foi proferida (art. 304).
Trata-se da chamada estabilizacdo da decisdo antecipatoria, vista como técnica de
monitorizagdo do processo civil brasileiro, inspirada no direito europeu (Direito
Francés e Italiano) que se dara nas seguintes hipdteses: a) tratar-se de pedido de tutela
antecipada satisfativa; b) a providéncia tenha sido deferida e obtida em caréter
antecedente; c) cientificado o réu, ndo ofereca esse impugnacdo recursal a decisdo
concessiva da medida de urgéncia.

Tal medida faz com que a tutela continue a produzir efeitos, ja que a parte
adversa ndo se mostrou interessada em sua impugnacgdo pela via recursal pertinente,
nao produzindo os efeitos da coisa julgada (§§ 3° e 6° do art. 304, do CPC/15), sendo
permitido a parte o direito de rever, reformar ou invalidar a tutela antecipada no prazo
de 2 anos (§ 5° do art. 304, do CPC/15).

Nesse sentido, salienta Fredie Didier Jr:

A estabilizacdo da tutela antecipada representa uma generalizacdo da
técnica monitdria para situagdes de urgéncia e para a tutela satisfativa, na
medida em que viabiliza a obten¢do de resultados praticos a partir da
inércia do réu. [...] Sucede que, a0 mesmo tempo em que mantém e amplia
a acdo monitdria, o legislador vai além e generaliza a técnica monitdria,
introduzindo-a no procedimento comum para todos os direitos provéveis e
em perigo que tenham sido objeto de tutela satisfativa provisoria
antecedente. [...] Esse instituto foi claramente inspirado em leis
estrangeiras, sobretudo o référé do Direito francés. As peculiaridades do
regramento brasileiro tornam o instituto nico, porém [...]. (DIDIER JR.,
2015, p. 604-605).

Ressalva-se, contudo, o direito de qualquer das partes, no prazo de dois
anos contados da ciéncia da extingdo do processo, demandar a outra com o

Nacional de Processo do trabalho. Enunciados da 1° Reunido. Curitiba/PR, mar. 2016. Disponivel em:
Acesso em: 09 ago 2018.
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intuito de rever, reformar ou invalidar a tutela antecipada estabilizada, que,
entrementes, conservara seus efeitos, sem formar coisa julgada (§§ 2° a 6°
do art. 304). Trata-se de a¢@o autdnoma, intitulada “a¢do de impugnacdo
ou confirmac¢do da decisdo concessiva de tutela provisdria satisfativa
estabilizada.” (DIDIER JR., 2015, p. 611).

Para alguns o dispositivo vai ao encontro das demandas de efetividade e
instrumentalidade, visto que seus efeitos persistirdo estabilizados, até que sobrevenha
decisdo que a revise, a reforme ou a invalide por decisdo de mérito. Nesse sentido,
entendendo pela possibilidade da estabilizagdo da tutela antecipada antecedente, os
magistrados do TRT da 10° Regido, propuseram o Enunciado n 14°°.

H4 entendimento de doutrina respeitivel, sustentando pela inaplicabilidade
no processo do trabalho, considerando que no processo do trabalho, em regra as
decisdes interlocutérias sdo irrecorriveis (§ 1° do art. 893 da CLT), como se 1€, in

verbis:

De outra mirada, se a decisdo concessiva ¢ irrecorrivel, como pode o réu
ser penalizado na Justica do Trabalho com a referida estabilizacdo da tutela
antecipada, apds o decurso do prazo que o juiz lhe assine para se
manifestar sobre a decisdo? Se o mero pedido de reconsideracdo ndo se
equipara a recurso, o réu ndo pode ser penalizado nem mesmo ao quedar-
se silente, porque, como regra geral, no processo do trabalho se pode
atacar qualquer decisdo tomada no curso do processo somente quando da
interposicdo do recurso contra a decisdo de fundo, que encerra o
procedimento em 1° grau de jurisdicdo (RIBEIRO DE OLIVEIRA SILVA,
2016, p. 305).

Diz o art. 304, do NCPC que a tutela antecipada, concedida em caréter
antecedente, torna-se estivel se da decisdo que a conceder ndo for
interposto o respectivo recurso.” Esse dispositivo e seus, ao que nos
parece, sdo inaplicaveis no processo do trabalho por incompatibilidade
imediata das decisdes interlocutérias (CLT, art. 893, 1). (Leite, Carlos
Henrique Bezerra. O Novo CPC Aplicado ao Processo do Trabalho, org
Alexandre Agra Belmonte, Bento Herculano Duarte e Bruno Freire e
Silva).

Em outro sentido, ha autor defendendo a possibilidade de se aplicar a
estabilizacdo da tutela provisoéria substituindo a referéncia a recurso pelos tradicionais

protestos da pratica forense trabalhista (PINTO E SILVA, 2016, p. 343).

* MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO CONTRA DECISAO QUE DEFERE TUTELA
ANTECIPADA. PRAZO DE ESTABILIZACAO DA TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE.
No caso de deferimento de tutela antecipada requerida em carater antecedente ou de tutela de
evidéncia, por ndo ser cabivel agravo de instrumento contra decisdes concessivas de tutela provisoria,
na Justica do Trabalho, deve ser impetrado mandado de seguranca para impugné-las, operando-se a
estabilizacdo da tutela antecipada antecedente (CPC, art. 304) apds o decurso do respectivo prazo de
decadéncia de 120 dias” (Escola Judicial do Tribunal Regional do Trabalho da 10* Regido. Enunciados
do Seminario de Forma¢do Continuada para Magistrados do TRT da 10* Regido. Brasilia/DF, nov.
2015. Disponivel em: Acesso em: 25 ago 2018).
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Por fim, vale registrar que por se tratar de instituto juridico novo no

ordenamento juridico, as reflexdes aqui ensaiadas sao provisorias.
8 CONCESSAO DA TUTELA PROVISORIA DE OFICIO - POSSIBILIDADE

Merece destaque aqui, a discuss@o acerca da possibilidade de concessao de
tutela provisoria de oficio e sua repercussdao no Processo do trabalho.

O CPC/15 ndo contém norma que exija o requerimento da parte para a
concessao de tutela provisoria de urgéncia, como previsto no art. 273 do CPC/73. Do
mesmo modo, o art. 797 do CPC/73 permitia, em casos excepcionais, a concessio de
oficio da tutela cautelar, ndo havendo dispositivo semelhante no atual CPC.

A separacdo da tutela de evidéncia da tutela urgéncia conduz a ideia da
necessidade de atuagdo de oficio do juiz. O CPC/15 permite ao magistrado conceder o
bem da vida objeto da demanda, na hipdtese de constatar que o direito deduzido na
inicial estd lastreado em matéria incontroversamente devida ou robustamente
comprovada, bem como amparada em teses jurisprudenciais dominantes (Forga
normativa dos precedentes na sistematica do CPC/15).

Parte da doutrina entende que a concessdao da tutela de urgé€ncia exige
requerimento da parte, tendo em vista que o deferimento do pedido da parte produz
reflexos no direito material e provoca responsabilidade objetiva da parte”. Para
outros, o juiz, utilizando-se do principio da colaboracdo (art. 6 do CPC/15) pode
consultar a parte se esta deseja ou nao a concessao da tutela de urgéncia:

Com isso, equilibra-se a iniciativa judicial, inspirada na promocdo da
igualdade entre os litigantes e a adequag@o da tutela jurisdicional, e o
respeito a liberdade da parte, que pode nio ter interesse em fluir de decisdo
provisdria ao longo do procedimento, notadamente em face do regime de

responsabilidade objetiva a ela inerente (art. 302) (MARINONI, 2015, p.
205-2006).

Para Humberto Theodoro Jr. é possivel a concessdo de oficio em casos

excepcionais:

[...] somente quando houver situacdo de vulnerabilidade da parte e risco
sério e evidente de comprometimento da efetividade da tutela jurisdicional,
poder-se-4 excepcionalmente, fugir do rigor do principio do dispositivo,

27 MITIRIERO, Daniel. Tutela Proviséria. In: Breves comentérios ao novo cédigo de processo civil.
Wambier, Tereza Arruda (coord.). Editora Revistas dos Tribunais, 2016. p.820.
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tornando-se cabivel a iniciativa do juiz para determinar medidas urgentes
indispensaveis a realizacdo da justa composi¢do do litigio (JUNIOR, 2015,
p. 624).

Desse modo, respeitando entendimento em sentido contrario, condicionar a
concessao de tutelas de urgéncia a requerimento da parte € deixar de lado a
possibilidade de uma jurisdicao efetiva e justa. O magistrado tem o poder-dever de
atuar em prol da imediata efetivacdo dos direitos fundamentais, sob pena de ndo se
desincumbir a contento de seu oficio jurisdicional.

Na sistematica do processo do trabalho, levando em consideragao a diretriz
tracada pelo CPC/15, especialmente aquela relacionada ao postulado da efetividade da
tutela jurisdicional, seria um contrassenso, entender pela impossibilidade da
concessao da tutela proviséria de oficio, em se tratando de direitos de natureza
alimentar.

Neste sentido, tem-se recente decisdao proferida pelo Tribunal Regional da 15

Regido:

“TUTELA DE  EVIDENCIA. CONCESSAO DE  OFICIO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INTELIGENCIA DO ART. 311, IV DO
NCPC. A juntada, na peticdo inicial, de documentos suficientemente
robustos, ndo contrapostos pela reclamada de forma a gerar divida
razodvel, enseja a concessdo de tutela de evidéncia, inclusive pelo
Tribunal (inciso IV do art. 311 do NCPC, subsidiariamente aplicdvel ao
processo do trabalho - art. 769 da CLT e art. 3° VI, da Resolucdo n°
203/16 do C. TST). Acresca-se que, diante de um quadro de evidéncia
razoavelmente amparada em documentos solidos, postergar para o final o
pensionamento em favor da vitiva e dos orfaos, que precisam sobrevier até
ld sem os cuidados do "de cujus”, seria tornar letra morta a garantia do
acesso efetivo a jurisdicdo, tornando o resultado iniitil em razdo do tempo.
Tal medida pode ser concedida de oficio. Se no processo do trabalho o
Juiz deve iniciar a execugdo de oficio, seria um contrassenso impedir a
concessdo de antecipagdo de uma tutela de evidéncia, especialmente
diante de direitos alimentares, que ndo exigem sequer a prestacdo de
caugdo (art. 521, I, NCPC). Como se ndo bastasse, o NCPC pode ser
aplicado subsidiariamente ao processo do trabalho, mas sob o filtro do
principio da protecdo, o que também abre espaco para a concessdo da
tutela de oficio. Tal providéncia também deve ser tomada pela Camara do
TRT, pois os recursos trabalhistas tém efeito meramente devolutivo (art.
899, CLT), o que em boa hora foi adotado pelo NCPC (art. 520).Todavia,
mesmo diante da hipétese de uma tutela de evidéncia, a reclamada tem o
direito a producdo de provas relevantes e pertinentes, sob pena de
cerceamento de defesa. Anulacdo decretada, em decorréncia do
cerceamento de defesa, sem prejuizo da concessdo de oficio da tutela de
evidéncia, a fim de que as reclamadas, no prazo de dez dias apos a
publicagdo do acorddo, passem a pagar pensdo aos autores. Processo n.
001141319.2014.5.15.0085; Data da publicacdo: 20/09/16. Orgdo
julgado: Orgdo Especial. Relator: Samuel Hugo Lima.”
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Ha decisdes dos Tribunais Regionais Federais, reconhecendo a necessidade
de tutela urgente para direitos fundamentais, de cunho previdenciario, inclinando-se

no sentido da possibilidade de concessdo de oficio:

“PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPANHEIRA E
FILHOS. DEPENDENCIA ECONOMICA PRESUMIDA. DE CUJUS.
TRABALHADOR RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL. PROVA
TESTEMUNHAL. ANTECIPACAO DE TUTELA EX OFFICIO.
POSSIBILIDADE. CARENCIA. EXEGESE DA LEI 8213/91. TERMO
INICIAL DO PAGAMENTO DO BENEFICIO A PARTIR DO
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA N° 111-STJ. - A teor do art. 16, I, da Lei n°
8.213/91, é reconhecida a figura da companheira e dos filhos como
beneficidrios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condicdo de
dependentes do segurado. E, segundo o paragrafo 4°, do referido diploma
legal a dependéncia econdmica dessas pessoas é presumida, dispensando,
pois, comprovagio. - E possivel a comprovagio da condi¢io de trabalhador
rural e do tempo de servigo através de depoimentos testemunhais e de
documentos os quais, apesar de ndo servirem como prova documental
stricto sensu, ja que ndo previstos na legislacdo, tém o condao de fortalecer
a prova testemunhal, funcionando como inicio de prova material.
Declaracao do sindicato do Trabalhadores Rurais e certiddao de dbito. - O e.
Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido de admitir,
como inicio razoavel de prova material as anotacdes no registro civil. - E
possivel a concessdo da medida antecipatéria de oficio, em face da
demonstracdo do direito da autora ao beneficio postulado e pelo fato de,
em se tratando de prestacdo de natureza alimenticia, a demora na sua
concessdo acarretara sérios prejuizos a sobrevivéncia da demandante, por
ser ela beneficidria da justica gratuita. - O beneficio pensdo por morte, nos
termos do art. 26, inciso I, da Lei n° 8213/91 independe de caréncia. -
Verba honoraria adequada aos termos da Sumula n® 111 - STJ. Apelacdo
do INSS parcialmente provida (TRF 5* Regido. AC 0001313-
95.2004.4.05.8401. Primeira turma. Rel. Desembargador Federal José
Maria Lucena. 19/06/2008).”

Por fim, é importante destacar que tanto o CPC/15 como o Processo do
Trabalho, com alteragdo promovida pela Lei n. 13.467/17, possuem como objetivo
concretizar direitos fundamentais. O deferimento da tutela proviséria pressupde
medida de risco sério e evidente ao comprometimento da efetividade da tutela
jurisdicional, o que justifica, excepcionalmente, atuacdo de oficio, sem ferir o

principio da adstri¢do ou congruéncia.

9 CONCLUSAO

As reflexdes ensaiadas neste artigo sdao provisdrias, sem prejuizo de posterior

evolucdo do pensamento, inclusive por se tratar de novidade legislativa, o que

demandara maior aprofundamento por parte dos intérpretes.
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O tema das tutelas provisoérias mereceu alguns destaques pontuais, sobretudo
relacionando diretamente ao Processo do Trabalho.

A nova roupagem legal das Tutelas Provisorias veio suprir importante
lacuna. A eliminacdo da autonomia da acdo cautelar e sua conjugacdo com a
disciplina da tutela antecipada vao ao encontro das diretrizes da instrumentalidade,
preconizadas pela ordem juridica processual vigente.

O legislador utilizou-se da técnica de antecipacdo de tutela, distribuindo de
maneira equilibrada o dnus da demora do processo e, consequentemente, conferindo
maior efetividade a jurisdicdo. A omissdo da CLT quanto ao tema das tutelas
provisorias, ha de ser reconhecido, de um modo geral e com alguns temperamentos,
como aplicavel ao processo do trabalho as disposicoes do CPC/15, sobretudo a
possibilidade de atuagdo de oficio do magistrado.

Com efeito, € impossivel imaginar o direito processual do trabalho, que serve
de instrumento para aplicacdo do direito laboral, ndo utilizando dos substratos
normativos do CPC/15 para conceder a tutela de urgéncia e tutela de evidéncia.

Por fim, por se tratar de 6rgdo do Poder Judiciario incumbido de tutelar
basicamente os direitos fundamentais sociais, vale dizer que a Justica Especializada
deve imprimir meios capazes de promover a pacificagdo das relacdes de trabalho e
melhoria destas condicdes, devendo conceder, inclusive ex offcio, o bem da vida

pleiteado.
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